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To jest dr Bill Mounts w swoim nauczaniu o Kazaniu na Gérze. To jest sesja 5 na
temat Ewangelii Mateusza 5:17-20 o Jezusie i Prawie.

Okej, przeszlismy przez pierwszg czes¢ rozdziatu pigtego w tempie $limaka, ale
musielismy.

Ustanawia tak wiele podstawowych tematéw i podejs¢. Wiec dzisiaj przyspieszymy i
zrobimy jeszcze pot rozdziatu. To jest caty problem Jezusa i jego zrozumienia prawa,
wiec przejdziemy od 517 do konca rozdziatu pigtego.

Jesli skonczymy naprawde wczesnie, zajmiemy sie rozdziatem széstym. Poniewaz
Franka tu nie ma, mozemy wyjs¢ wczesniej, ale ta rozmowa zazwyczaj trwa caty
dzien. W Dziejach Jezusa jest tak wiele drazliwych kwestii.

Okej, przywddcy zydowscy, przynajmniej jesteSmy na poczatku postugi Jezusa,
gtownym pytaniem przywddcéw zydowskich o Jezusa byto prawdopodobnie, co mysli
o Starym Testamencie? Co mysli o naszej interpretacji? Oto ten nowy, nieznany,
charyzmatyczny nauczyciel wychodzacy z Hicksville. Nie chodzit do zadnej z ich szkét.
Nikt tak naprawde o nim nie wiedziat.

W Jerozolimie dziato sie kilka dziwnych rzeczy, w tym co$ o Kanie i naprawde dobrym
winie Malbec. Jestem pewien, ze to byt Malbec. Okej, nie Chardonnay.

Musiat to by¢ Malbec. Tak czy inaczej, beda sie zastanawiac¢, co mysli o Starym
Testamencie, ktory jest centralnym pytaniem i definiujgcym dokumentem judaizmu.

Czy Jezus akceptuje jego autorytet? Czy Jezus akceptuje nasze rozumienie go? Mam
na mysli, ze wszystkie te pytania z pewnoscig krazyty w ich gtowach, wiec Jezus
przewidziat to pytanie z géry. Nastepnie mowi, wiec 517, nie myslcie, ze przyszedtem
znies¢ prawo prorokéw. Nie przyszedtem znies¢ ich, ale je wypetnié.

Wiec zydowscy przywddcy idg, okej, on nie bedzie probowat sie tego pozbyg, ale oni
prawdopodobnie, zeby je spetni¢, w pewnym sensie, hmm, kim on mysli, ze jest? To
dziwne. Bo zaprawde, powiadam wam, dopdéki niebo i ziemia nie przeming, ani jedna
litera, ani jota, ani jedno pociggniecie pidra nie zniknie z prawa, az wszystko sie
wypetni. Faryzeusze idg, tak, dobrze, dobrze, dobrze.



Dlatego tez, ktokolwiek odrzuci jedno z najmniejszych przykazan, nie méwie nawet o
gtdwnych przykazaniach, méwie o matych rzeczach, takich jak dziesiecina z miety, i
naucza innych zgodnie z tym, bedzie nazwany najmniejszym w krolestwie niebieskim.
A kto te przykazania wypetnia i naucza, bedzie nazwany wielkim w krélestwie
niebieskim. Tak wiec Jezus rozkreca temat i rozpoczyna dyskusje, w pewien sposdb
usypiajac ich w tym, co okazuje sie by¢ fatszywg samozadowoleniem.

Tak wiec to wtasnie dzieje sie na poczatku tego fragmentu. Innymi stowy, moéwi, ze ja
i moje nauki bedg w catkowitej ciggtosci z Pismami Hebrajskimi, prawem i prorokami.
Technicznie rzecz biorac, Stary Testament i Pisma Hebrajskie to Tanach, Tora, Nevi'im
i Kethi'bim , a wiec prawo i prorocy.

Nie wiemy, kiedy Zydzi zamkneli kanon w czesci pism, wiesz, Psalmy, Przystowia,
Hiob, gdziekolwiek to idzie, wiesz, niektdre z tych pytan, prawdopodobnie pod koniec
pierwszego wieku naszej ery, ale przez prawo i prorokéw ta czes¢ kanonu zostata
zamknieta. | mowigc prawo i prorocy, Jezus w rzeczywistosci moéwi o catych naszych
Swietych pismach, jasne? Wiec prawo i prorocy to to, co nazywamy Starym
Testamentem. Kluczowa kwestia w wersecie, i kwestia, ktéra prawdopodobnie
nastawitaby ich uszu i powiedziata, co to znaczy? Czy stowo wypetni¢ ? Zamierzam o
tym porozmawiac.

Mysle, ze ta kwestia jest najtrudniejszg kwestig teologiczng w Biblii. Relacja Starego i
Nowego Testamentu. W jakim sensie Jezus spetnia? W jakim sensie Stary Testament
jest nadal wazny? W jakim sensie Stary Testament nie jest wazny? Czytamy Psalmy i

nie ma watpliwosci, kochamy je, cytujemy je i gtosimy na ich podstawie kazania, ale

niewielu z nas prawdopodobnie ukamienowato niepostusznego syna.

Prawdopodobnie niewielu z nas zabito osobe homoseksualng, prawda? Prawa
Starego Testamentu, prawda? | tak mamy tendencje do wybierania tego, co nam sie
podoba, prawda? Céz, to ma sens, wiec bede sie tego trzymac. A ta druga rzecz, to
nie ma sensu, wiec nie bede prawit kazan o ukamienowaniu niepostusznego syna.
Chociaz, z mojego punktu widzenia, niepostusznego syna mozna ukamienowac
naprawde fatwo.

Poczekam chwile. Po prostu idziesz do lokalnego sklepu i kupujesz trawke, a potem
dajesz jg swojemu synowi, bo teraz jest to legalne. Po prostu czekatem, czekatem,
Pacyficzny Pétnocny Zachdd, naprawde awangardowa czes¢ kraju.

To duzy, ciekawy konflikt miedzy Waszyngtonem a Oregonem, poniewaz Oregon
uwaza sie za ultra-postepowy stan i legalizuje marihuane, ale federalni tego nie lubig,
ale nadal muszg jg uprawia¢ w ukrytych miejscach. A potem Waszyngton wyprzedza
ich i catkowicie legalizuje marihuane. A Oregon, jestem pewien, byt zawstydzony i
szybko uchwalit prawo, ze oni rowniez na to pozwola.



A tak przy okazji, mozesz tez chodzi¢ nago w Portland, jesli chcesz. Zarowno Portland,
jak i San Francisco majg fajne prawa. Tak czy inaczej, tak, kiedy prawo zostato
uchwalone w San... Naprawde szybko odchodze od tematu.

Wiesz, mozesz dostownie chodzié¢ nago wedtug statutéw miasta w San Francisco.
Jedynym wymogiem jest, jesli siadasz, musisz usigs$¢ na reczniku. Tak czy inaczej, tak
czy inaczej, spetnij... Nie wiem, jak wszedtem w... Och, ukamienowanie
niepostusznego syna.

Dobrze, dobrze. Ta kwestia jest trudna. Czytatem ksigzki i miatem prywatne chwile z
Tomem Schreinerem; to jego specjalno$¢ i nadal jest to trudne.

Zamiast wiec skupiaé sie na wszystkich rzeczach, ktorych nie rozgryztem, sg pewne
rzeczy, co do ktérych przynajmniej czuje sie komfortowo, majgc ustalone, co oznacza
wypetnienie. Przeanalizujmy to, a nastepnie powiem ci, gdzie sg watpliwe kwestie.
Co oznacza, gdy Jezus moéwi, ze wypetnia Stary Testament? Jaki jest zwigzek miedzy
Nowym a Starym Testamentem? Jezus wypetnia Stary Testament, poniewaz wszystko
wskazuje na niego, a wszystko znajduje w nim swoje najpetniejsze i najpetniejsze
znaczenie.

Wiec Stary Testament ma to, zaczynajgc prawdopodobnie w Ksiedze Rodzaju 11, ma
te bardzo szerokg podstawe i zaczyna sie w historii Abrahama, a troche wczesniej, i
powoli zmierza do punktu, do szczytu, a tym szczytem jest Jezus. Wiec caty Stary
Testament wskazuje na niego w taki czy inny sposéb, wszystko wskazuje na niego i
wszystko znajduje swoje najpetniejsze znaczenie, swoje najgtebsze znaczenie w nim.
Czy znasz materiaty Grahama Goldsworthy'ego? Jest teologicznym guru stojgcym za
Moore College w Australii i wykonat naprawde dobrg robote, pomagajgc nam
zobaczy¢ Jezusa wszedzie w Starym Testamencie.

Teraz, typowa kwalifikacja akademicka, nie sadze, zeby Jezus byt; nie stoi za kazdg
skatg w Starym Testamencie, i mysle, ze mozesz gtosi¢ Stary Testament i pozostaé w
Starym Testamencie, ale Goldsworthy dat nam nowa wrazliwos$é, aby zda¢ sobie
sprawe, ze wszystko to ostatecznie, w taki czy inny sposdb, wskazuje na Jezusa, i to
sprawia, ze kazanie jest skuteczne. Tak czy inaczej, Jezus wypetnia Stary Testament,
poniewaz wszystko to wskazuje na niego, a wszystko to znajduje swoje najpetniejsze i
najpetniejsze znaczenie w nim. Okej, spdjrzmy na niektdre szczegoty.

Po pierwsze, Jezus spetnia proroctwa Starego Testamentu. To jest najtatwiejsze,
prawda? Proroctwo o miejscu, w ktérym sie urodzit — urodzit sie w Betlejem.
Proroctwo w Ksiedze lzajasza 53, ze umrze za nasze grzechy — spetnito sie na krzyzu.
Jest cierpigcym stuga.

Wiec numer jeden, oczywiscie, fragmenty prorockie znajdujg swoje wypetnienie w
nim. Numer dwa jest rowniez dos$¢ tatwy, Jezus wypetnia system ofiarniczy. To byto



zte w starym dyspensacjonalizmie, ktéry widziat odbudowe swigtyni za pomocg ofiar,
i nie wiem, czy kiedykolwiek byty czescig gtdwnego nurtu dyspensacjonalizmu, ale
widzieli ofiary za grzechy.

Mysle, ze to sie dosc szybko zmienito, ze wszystkie byty ofiarami dziekczynnymi, ale
nadal byty ofiarami w starej teologii dyspensacjonalne;j. Jezus wypetnia system
ofiarniczy i wierze, ze catkowicie go likwiduje. Wiec na przyktad, o czym byta Ksiega
Kaptanska? Jesli po prostu przeczytasz ogdlne zarysy Ksiegi Kaptanskiej, zrozumiesz
kilka podstawowych rzeczy.

Rozumiesz, ze grzech jest naprawde zty, prawda? Rozumiesz, ze ktos moze umrzec¢ w
miejsce grzesznika, i rozumiesz idee kaptanstwa, ze mozemy przyjs¢, przynajmniej
mozemy przyjs¢ do Boga, wiesz, bedzie tam ksigdz, ale mozemy przyjs¢ do Boga i
poradzic¢ sobie z naszymi grzechami w odniesieniu do Boga. Moze to nie jest tak
mocny argument, jak chce powiedzieé, ale z pewnoscig Ksiega Kaptanska naucza o
Swietosci Boga, to lepszy sposdb, aby to powiedzie¢, naucza o swietosci Boga,
okropnosci grzechu i mitosierdziu Boga w umozliwieniu zastepczego
zadoscuczynienia. Pozwdl, ze utatwie te trzy punkty.

Swietos$¢ Boga, okropnosc¢ grzechu i jego skutki, $mieré i mitosierdzie Boga w
dopuszczeniu zastepstwa. Pamietam, jak kiedys wygtositem tylko jedno kazanie o
Ksiedze Kaptanskiej i prawdopodobnie nie myslatem o tym zbyt powaznie, ale
chciatem, zeby zobaczyli, o czym jest Ksiega Kaptanska, bo kto zabija zwierze w
ofierze? Grzesznik to robi. Grzesznik podcina gardto.

Poruszasz ten temat, jest cos takiego, rece sg na nich kfadzione, ale grzesznik zabija
zwierze, a potem kaptan bierze krew i jg kropi. Wiec, mam na mysli, ze to jest tak
mocny obraz, i bawitem sie pomystem przyniesienia puchatego i po prostu trzymania
go, kiedy méwitem, ale pomyslatem, ze zostatbym za to natychmiast zwolniony, wiec
tego nie zrobitem. Ale to jest inny obraz, poniewaz nie mozesz, zgodnie z zasadami
Ksiegi Kaptanskiej, nie mozesz po prostu wysta¢ swojego zastepcy z kozg i
powiedzieé, tak, cokolwiek.

Idziesz, zabijasz, widzisz krew, a to przypomnienie swietos$ci Boga, okropnosci
grzechu i mitosierdzia Boga w dopuszczeniu zastepczego zados¢uczynienia. Okej, caty
system ofiarniczy zostat wypetniony na Golgocie, prawda? | dlatego w ogdle juz nie
sktadamy ofiar. Byfa jedna ofiara, Ksiega Hebrajczykéw, byta jedna ofiara raz na
zawsze, nie ma potrzeby, zeby robi¢ to ponownie.

Wiec caty ten system ofiarniczy zostat wypetniony w Chrystusie. Dobrze. Tak.

Jesli kosciot ma oftarz, jest to catkowicie i zupetnie niebiblijne. Amen. Cata ta idea
ottarza, mszy, nawet nazywania tego ottarzem w kosciele protestanckim, mysle, ze
jest, teologicznie, to jest absolutnie okropna teologia.



Tak, ottarz jest krzyzem; nie powtarza sie, i nie ma nic; ludzie nie przychodza do
ottarza. Oftarz jest w kazdym razie na drugim koncu $wiata, w przeciwnym kierunku.
Numer trzy, Jezus wypetnia prawa zywieniowe czystego i nieczystego.

Okej, to jest catkiem duzy problem, prawda? Wszystkie prawa koszernosci sg
wypetnione w Chrystusie. Masz fragment Marka 7 , masz nauki Pawta i tak dalej. Jest
pewna debata na temat tego, jaki byt cel praw zywnosciowych.

Wiesz, pamietam, jak czytatem na studiach, ze tak naprawde chodzito o zdrowie i,
wiesz, nie jesz wieprzowiny i takich rzeczy. Mogty sie dziac¢ jakies dodatkowe rzeczy w
umysle Boga, kiedy ustanawiat prawa koszernosci, ale podstawowym celem praw
zywieniowych byto ustanowienie koncepcji czystosci i nieczystosci, ze s3 pewne
rzeczy, ktére oddalajg nas od obecnosci Boga, a sg inne rzeczy, ktére pozwalajg nam
wejs¢ do obecnosci Boga. W rozdziale 7 Ewangelii Marka, to jest miejsce, w ktdrym
jest to naprawde omawiane i jest jasne, ze teraz nie chodzi o to, co jest na zewnatrz;
chodzi o to, co jest w srodku.

| mysle, ze mozna argumentowac, ze przez caty czas prawa kultowe naprawde miaty
pomadc ludziom zrozumieé, ze jestes czysty lub nieczysty w oparciu o swoje serce, i
wyraza sie to w pewien sposob, jak na przyktad, czy jesz zwierzeta kopytne czy
niekopytne, prawda? Wiec wszystkie te prawa zywieniowe i wszystko, o czym
nauczali, jest czyste i nieczyste, a nieczysci ludzie nie mogg zyé wiecznie w obecnosci
Boga i wszystkie te rzeczy, wszystkie te prawa koszernosci sg spetnione w Chrystusie.
Jednym z najwiekszych gtupich bteddw, jakie kiedykolwiek popetnitem w zyciu, byto
to, ze miatem 30 lat, a mdj brat wyjechat do domu miedzy pierwszym a drugim
rokiem mojego doktoratu. Moi rodzice dali nam troche pieniedzy, poniewaz
wiedzieli, ze chcemy pojechac do Izraela.

Wiec David i ja, mdj mtodszy brat, pojechalismy do Izraela i po prostu zatrzymalismy
sie w schroniskach mtodziezowych i tym podobnych przez péttora miesigca. Mielismy
zamieszki. Ale w pigtek wieczorem polecielismy do Tel Awiwu.

Oczywiscie, Szabat zaczyna sie, gdy w pigtkowa noc widzisz trzy gwiazdki. Wiec
spedziliSmy noc $pigc na bagazach na lotnisku w Tel Awiwie, a potem wczes$nie rano
nastepnego dnia znalezliSmy arabskiego takséwkarza, ktéry zawidzt nas do
Jerozolimy. Nie obchodzit go Szabat.

Wiec dotarlismy do Izraela, bylismy gtodni i zamoéwiliSmy pizze. Wiem, ze musielismy
czekaé, az w sobotni wieczdr wyjda trzy gwiazdki, a potem w Izraelu zacznie sie
impreza. Wiec bylismy naprawde gtodni i poszli§my do pizzerii.



Czy wiesz, ze najgorszg rzeczg na swiecie jest zydowska pizza? Czy wiesz dlaczego?
Nie jest wystarczajgco stona w ustach. Nie bedziesz gotowat kozZlecia w kozie jego
matki. Nie mieszaj nabiatu z miesem.

Wiec albo masz pizze z serem, albo pizze z miesem bez sera. S3 po prostu okropne.
Siedzimy tam i jemy, a ja mowie, co jest nie tak? A oni mdéwig, o, prawa koszernej
ZYWnosci.

Nie mogg tego miesza¢. Mam na mysli, ze pierwotne prawo zywnosciowe byto
kananejska praktyka polegajaca na dostownym gotowaniu mtodej kozy w mleku jej
matki jako formie kultu. I to jest sedno.

Mam na mysli, ze dlatego istnieje prawo. Nie przyjmujesz praktyk religijnych, ktére
sprawiajg, ze wygladasz jak Kananejczyk. Ma to wszelkiego rodzaju implikacje,
nawiasem mowigc, na sposodb, w jaki czcimy.

Czy kiedykolwiek wchodzites do kosciota, gdzie przysiegates, ze jestes na koncercie
rockowym? Hmm. Przyjmujgc formy Swiata. Tak czy inaczej, nie pdjde tam.

Tak czy inaczej, wiec koszernos$é, niemieszanie produktdw mlecznych i miesnych
wynika z gotowania kozlecia w mleku jego matki. Tak czy inaczej, tak czy inaczej,
wszystkie te prawa zywnosciowe odeszty w zapomnienie. Dlatego czuje sie doskonale
jedzgc mieso, mieso, ser, ser, pizze.

Tak czy inaczej, Jezus je spetnia. Numer cztery, i to jest troche bardziej teologiczne.
Chrystus spetnia Stary Testament, poniewaz doskonale przestrzegat prawa.

Sprawiedliwo$¢ Jezusa, pamietasz z teologii, sprawiedliwo$é Jezusa jest
sprawiedliwoscig zastuzong, prawda? Poniewaz doskonale, w petni przestrzegat
prawdziwego zamiaru prawa. Kochajgc Boga, kochajac blizniego. Teraz oczywiscie nie
przestrzegat, nie wypetnit interpretacji prawa faryzeusza, ale zastuzyt na
sprawiedliwos¢, bedac w petni postusznym prawu.

W tym sensie wypetnia prawo. Zyt w doskonatej zgodnosci z prawdziwym zamiarem
prawa. Umart, aby spetni¢ wymagania prawa, a rezultatem byto to, ze zastuzyt na
sprawiedliwos¢ i w ten sposdéb wypetnit prawo.

Wiec to jest teologiczny sposdb, w jaki wypetnia prawo. Okej, punkt numer pieé.
Dochodzimy do rzeczy, ktérych nie rozumiem, ale nie mam na to etykiety.

Po prostu zadaje pytanie, czym jest Stary Testament? Stary Testament jest
objawieniem charakteru i aktywnosci Boga, prawda? Tym sg Pisma Hebrajskie. To
objawienie charakteru Boga. To objawienie Jego dziatan, tego, co uczynit, czyni i
zamierza uczynic.



To objawienie, ze jest swiety, sprawiedliwy i dobry. To objawienie, ze jego
najgtebszym pragnieniem jest byé naszym Bogiem, a my Jego ludem. Okej, Stary
Testament jest cudownym objawieniem charakteru i dziatan Boga, i w tym sensie
Chrystus wypetnit prawo, poniewaz jest najdoskonalszym, najjasniejszym
objawieniem charakteru i woli Boga.

Innymi stowy, rzeczy, ktore Stary Testament zaczyna nam pomagac zrozumiec€ o
Bogu, dochodzg do punktu, a Jezus daje nam najpetniejsze i najjasniejsze zrozumienie
tego, kim jest Bog. Teraz nie mam na to zwieztej etykiety. Pozwole ci to rozgryzc.

Okej, to sg rzeczy, z ktdrymi czuje sie komfortowo. Jest kilka innych kwestii, z ktorymi
czuje sie nieco mniej komfortowo, i zeby wymieni¢ tylko kilka. Teraz, miates tu
Profesora Kaisera, mojego starego szefa, w zesztym roku, a Walt jest nieugiety w
kwestii spetnienia singla.

Czy ktos z was byt na jego zajeciach? Okej, nieugiety, prawda? Jest tylko jedno
spetnienie proroctwa. Szanuje dr. Kaisera. Naprawde lubie go jako osobe i zupetnie
sie z nim nie zgadzam w tej kwestii, ale robie to ostroznie, okej? Jestem gorgcym
zwolennikiem podwadjnego spetnienia, poniewaz nie wiem, jak inaczej czytac niektére
proroctwa w Nowym Testamencie.

Z Egiptu wezwatem mojego syna. Teraz, Ozeasz 11.1 wyraznie wskazuje na to, ze Bog
wzywa nardd lzraela do wyjscia z Egiptu. Nie wiem, jak inaczej czyta¢ Ozeasza 11.1, a
jednak to, co jest prawdg o Izraelu jako narodzie, synu Bozym, powtarza sie w
petniejszy i bardziej kompletny sposob z pojedynczym — nie chce powiedzieé
prawdziwym, ale jego pojedynczym — synem Boga.

| tak, widzisz Mateusza, szczegdlnie gotowego spojrzec¢ na to, jak Bég odnosi sie do
narodu lzraela i powiedzie¢, ze prawdziwe wypetnienie, jednoczesnie uznajac, tak,
Izrael jest synem Boga, a Bég wyciaggnat Izraela z Egiptu, dlatego z Egiptu nazwatem
mojego syna, jest w nowy i w bardziej kompletny i w bardziej doskonaty sposéb
prawdziwe dla syna Bozego, Jezusa. Okej, i tak dziatania, ktére sie zaczynajg — tak
mysle, ze musisz poradzié sobie z Izajaszem 7.14. Kiedy dziewica pocznie i urodzi
dziecko. Problemem jest zaréwno hebrajskie stowo za dziewicg, jak i parthenos w
jezyku greckim, greckie ttumaczenie nie oznacza przede wszystkim dziewicy.

Stowo to oznacza mtodg kobiete w wieku odpowiednim do zamazpdjscia. Zatozenie
jest takie, ze wiekszo$¢ mtodych kobiet w wieku odpowiednim do zamgzpdjscia to
dziewice. Problem w tym, ze parthenos jest uzywane w odniesieniu do $wigtynnych
prostytutek.

Ostatnim razem, gdy sprawdzatem, nie byty dziewicami. Sprawdzone. Moze
powinienem uzy¢ innego stowa.



Ostatnim razem, gdy o tym myslatem i czytatem, wiecie, Swigtynne prostytutki nie sg
dziewicami. A w tej historycznej sytuacji mysle, ze dziewica, mtoda kobieta, jest zong
Izajasza. | cata rzecz polega na tym, ze lzajasz prosi Achaba, aby poprosit Boga o znak,
a Achaba, w catkowitym buncie, méwi, nie bede prosit o znak.

Wydaje sie by¢ bardzo religijny. Wtasciwie siedzi, bo nie robi tego, co Bég mu
nakazat. A Izajasz mowi, w petni z wami, ze to, co wiasnie przepowiedziatem, spetni
sie, zanim maj syn osiggnie pewien wiek.

Poniewaz mdéwig o narodzeniu syna, mysle, ze to w nastepnym rozdziale. Okej, wiec
co do cholery robi Mateusz? Céz, Mateusz rozumie, ze rzeczy, ktére dziejg sie w
Starym Testamencie, sg typem, jesli chcesz uzy¢ tego stowa. Sg pierwszym
objawieniem, pierwszym wydarzeniem, wiesz, ktore jest na gtebszym, bardziej
fundamentalnym poziomie, ktérego lzajasz nigdy nie mégt zrozumiec, ktére miato sie
spetni¢ w synu Bozym, Jezusie.

| tak, to jest naprawde trudne, poniewaz nie mozna umiescic takiego przypisu w
Biblii. Wiec RSV zostat skrytykowany za méwienie o mtodej kobiecie, chociaz tak
naprawde dzieje sie to w Izajaszu, ale to nie ma sensu w Mateuszu. Wiec musisz
powiedzieé dziewica w obu miejscach, jesli jestes ewangelikiem.

W przeciwnym razie Matthew nie ma zadnego sensu. Tak wiec méwie tylko, zeby
maoc dostrzec niektére z tych rodzajéw potgczen. Okej, gdzie nie jestem pewien, sg
dwa obszary.

Jednym z nich jest obietnica ziemi. W Starym Testamencie s3 silne obietnice ziemi,
prawda? Czytam teraz Ksiege lzajasza i s3 tam wszelkiego rodzaju obietnice ziemi,
ktdrg otrzymaja. | nie podoba mi sie ta terminologia, ale jestem, powtoérze,
dokfadnym przeciwienstwem profesora Kaisera.

Wierze w teologie zastgpienia. To nie jest dobre okreslenie, ale mysle, ze jestem
prawdziwym potomkiem Abrahama. Mysle, ze Pawet mowi to tak wiele razy, ze nie
wiem, jak mozemy to przegapic.

Ciekawe, ze zaréwno w ESV, jak i NIV jest to jeden z moich wktadéw, poniewaz oba
miaty, jak w Rzymian 2, prawdziwego Izraelite lub prawdziwe obrzezanie. Stowo
prawdziwe nie istnieje w grece. Obrzezanie nie jest na zadnym poziomie kwestig
tego, co robimy fizycznie.

Nie ma prawdziwego lub czesciowo prawdziwego obrzezania. Obrzezanie, jak mowi
Pawet, jest sprawg serca. A Pawet tak radykalnie redefiniuje, czym jest dziecko
Abrahama, ze ludzie majg z tym problem, wiec umieszczajg te stowa jako prawdziwe,
ktdre nie istniejg w tekscie.



Wiec wierze, ze ziemia jest niebem. Teraz nie jestem w punkcie, w ktérym jestem
sktonny napisac artykut i stang¢ do walki, ale jestem tego pewien, poniewaz patrze
na btogostawienstwa ziemi obiecane w Starym Testamencie i pokdj, ktéry ma nadejs¢
na ziemie. | wiem, ze niektorzy ludzie umieszczajg to w tysigcleciu.

Umiescitem to w niebie. Ale podniostbym to jako rodzaj, kiedy mowisz o Starym
Testamencie wypetnionym w Chrystusie, masz obietnice ziemi. Najtrudniejszg czescig
Starego Testamentu jest znalezienie sposobu, aby skupic sie na Chrystusie, co jest
wszystkimi teokratycznymi zasadami.

Izrael zostat zaprojektowany, aby by¢ teokratycznym, prawda? Bég jest gtowg Izraela.
| to pod tym nagtéwkiem znajdujg sie prawa, prawa spoteczne dotyczace
ukamienowania niepostusznego syna. | nie wiem, jak to prawo jest wypetnione w
Chrystusie.

Widze argument, ze postawy, ktdre stojg za niepostuszenstwem syna lub postawy
serca, ktore stojg za tym, jak ojciec i matka muszg wychowywac swoje dzieci, w jakis
spos6b dochodzg do spetnienia w Chrystusie i s3 wzmocnieni przez Ducha. Nie wiem,
jak przyjac teokratyczne zasady i sprawic, by zostaty spetnione w Chrystusie. Wiec dla
mnie to jest wielki punkt sporny.

Ale musza by¢, poniewaz Jezus mowi, ze caty Stary Testament wypetnit sie w nim.
Wiec musi byc jakis sposdb, zeby to sie stato. Moze Shriner wie, ze ja nie.

Okej? Ale chodzi o to, ze nie przyszedtem znie$¢ Prawa ani Prorokdw. Nie
przyszedtem ich znies¢, ale je wypetni¢. Wszystkie one dochodzg do punktu w
Chrystusie.

A w pewnym momencie w nim, niektdre z nich przestajg istniec. Tak? System
ofiarniczy. W innych trwaja.

Dlatego czytamy Psalmy. Inne czesci sg kontynuowane w Nowym Przymierzu,
poniewaz sg prawdziwsze w gtebszy sposéb i wzmocnione Duchem Bozym w Nowym
Przymierzu. Dlatego gtosze z Psalmdw, poniewaz sg one wypetnione w Chrystusie i
nie sg relegowane do Starego Przymierza, ze sg réwniez czesScig Nowego Przymierza.

Okej? Moze nie. Chciatbym miec wszystkie odpowiedzi, czyz nie bytoby mito? Zapisz
sie na zajecia tutaj i uzyskaj wszystkie odpowiedzi, ale ich nie mam. Jakie$
komentarze na ten temat? Mysle, ze to pomocne rozrdznienia.

Musisz po prostu znalez¢ sposdb, aby powiedzie¢, ze sg spetnione w Chrystusie.
Prawa moralne sg, tak, zalezne od tego, jaka jest moralno$¢. Zydzi nie dzielili tego w
ten sposob.
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To jest czes¢ problemu. Wiec, czy ukamienowanie niepostusznego syna jest czescig
prawa moralnego, czy nie? Powiedziatbym, ze niebycie niepostusznym jest czescig
prawa moralnego. Tak.

Ale ukamienowanie, tak. Ja bym to bardziej umiescit pod rzgdowym rodzajem prawa.
Tak.

Widzisz, mozesz powiedziec, ze wszystko, co jest zwigzane z panstwem
teokratycznym, jest zniesione, poniewaz nie zyjemy juz w panstwie teokratycznym. A
takze, lzrael spedzit wiekszo$¢ swojego zycia nie w panistwie teokratycznym.
Wszystko nadal sie do tego odnosi.

Tak, nie ma zadnych przestanek, ze gdy byli pod kontrolg innego kraju, nie powinni
byli ukamienowac niepostusznego syna. Mam na mysli, ze to jest fenomenalnie
skomplikowane, tak. Zydzi powiedzieli, nie, takie s prawa, i to ich nie podzielito.

Dzielimy, zeby sprobowaé pogodzi¢ sie z niektdorymi prawami. Musze powiedzie¢, ze
wspomniates o innym nauczycielu, ktdrego mieliSmy na zajeciach z kazania o Starym
Testamencie. | pomys$latem, nie piszesz w zadnym typie.

Nie rozumiem. Nie rozumiem, dlaczego nie chciatbys tego zobaczy¢, poniewaz Pawet
widziat to wszedzie. Piotr to widziaf.

Wiec dlaczego nie mielibysmy tego zobaczy¢? A dr Kaiser bedzie miat na to
odpowiedz. Nie wiem, jaka ona jest. Ale to byto, mam na mysli, ze naprawde postawit
sprawe jasno, jesli chodzi o brak typu, a ja typuje, brak podwdjnego spetnienia.

| jest fenomenalnym uczonym. Wiec sg ku temu powody. Ja po prostu, tak, jesli Paul
widzi czcionke i ja jg pisze.

Mam na mysli, ze nawet dyskusja w komentarzach na temat tego, ze Jezus w Kazaniu
na Goérze przedstawia sie jako nowy Mojzesz, jako prorok, ktérego Mojzesz
przepowiedziat, ze ktos taki jak ja nadejdzie. Cdz, to nie jest podwdjne wypetnienie.
Ale masz typ i typ.

Masz Mojzesza i masz postaé Mojzesza w Jezusie. Wiec tak. Moc dr. Kaisera jest tak
dobra, jak on sam, ale nie przekonat ewangelikalizmu do tej pozycji.

W rzeczywistosci jestem pewien, ze sg ludzie, ale nie znam gtéwnych graczy, ktorzy
by sie zgodzili. Tak czy inaczej, to wszystko jest do zniesienia. Czy mozesz
przettumaczy¢ greckie stowo ,spetni¢” jako ,,w petni zrealizowac¢”? Jasne, jasne.
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Rzeczywiscie wielka pochwata. To nie jest zty pomyst. Ale zobacz, sg konkretne
proroctwa, proroctwa o cierpigcych stugach, ktére sie spetniaja.

Ale mysle, ze kiedy wiekszos¢ kosciofa styszy, ze stowo sie spetnito, szukajg, wiesz,
Betlejem, wiesz, Efrata czy cokolwiek to jest. Wiesz, wtadca wyjdzie z ciebie. Myslg o
bardzo konkretnych, jawnych proroctwach.

Twadj pomyst wykorzystania do petniejszego zrozumienia jest, jak sgdze, tym, co robi
wiekszo$¢ Starego Testamentu. System ofiarniczy jest Swietnym przyktadem. Jest
petniej, catkowiciejszym zrozumieniem Chrystusa.

No i to jest wiasnie problem. Ludzie spojrza na Matthew i powiedzg, ze to
szalenstwo. To szalenstwo.

Wiec nie wiem, zastanowie sie nad tym. By¢ moze bytoby interesujgce umiesci¢ inne
ttumaczenie pleirao w Ewangelii Mateusza, a nie gdzie indziej. Mysle, ze to dlatego,
ze Mateusz jest jedynym, o ktdry naprawde trzeba sie martwic.

Cdz, w NIV tez bym za to nie dostata punktéw. Naprawde? Wow, jestem lepsza niz
myslatam. Tak.

Tak. Tak, przyjrze sie temu. Tak, prosze pana.

Hmm. Matt, czy kiedykolwiek o tym styszates? Jesli proroctwo spetnito sie poza
zyciem proroka, czy musiat on je potwierdzi¢ czyms, co musiato je potwierdzi¢ w
ciggu jego zycia? Teraz, nigdy tego nie styszatem, co nie znaczy, ze to nieprawda. Tak,
tak, nie znam tekstu, ktory by to moéwit.

Hmm, nie znam tej czesci fragmentu. Jedyny test dla proroka, jaki znam, to taki, ze
jesli sie nie spetni, musisz go ukamienowaé. To w pewnym sensie neguje mozliwosé
spetnienia poza zyciem, prawda? Jesli sie nie spetni, zabijasz go.

IdZcie, nie, czekajcie, chtopaki. Jutro wydarzy sie jutro, wiec odtdzcie te kamienie.
Wiecie, nie wiem. Okej, to bardzo, bardzo trudny temat.

| znowu, to jest cos, nad czym moim zdaniem kaznodzieja musi popracowaé, bo
dlaczego ty, mam na mysli, jest tak wielu ludzi, ktérzy mdéwig, no wiesz, Bég Starego
Testamentu rdzni sie od Boga Nowego Testamentu, prawda? | méwisz, och, wiec
wierzysz w dwdch bogdw? Czy wierzysz, ze Bog sie zmienia? Mam na mysli, ze to
powszechna rzecz, ktéra jest méwiona, i jest po prostu przerazajgca. Tak, ale musisz
wymysli¢ sposdb, aby umiescié te cechy Boga, ktére sg objawione w Starym
Testamencie i potgczyé je z tymi, byé moze, innymi cechami Boga w Nowym
Testamencie. Chociaz nie jestem pewien, jest naprawde jedna cecha w jednym,
ktorej nie ma w drugim.
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Bog byt Bogiem gniewu w Nowym Testamencie, tak jak jest w Starym Testamencie.
Jest w kazdym calu Bogiem mitosci w Starym Testamencie. Jak kwoka owija
skrzydtami swoje piskleta, tak czesto staratem sie cie chronic.

Mam na mysli, ze masz te wspaniate obrazy kochajgcego, opiekunczego Boga w
Starym Testamencie, ktore, wiesz, dla niektérych ludzi sg potezniejsze niz te, ktore
widzimy w Nowym Testamencie. Ale musi by¢ sposdb, w jaki mozesz powiedziec, nie,
nie wezme udziatu w kamienowaniu niepostusznego syna, poza tym, ze zmusze go do
przeprowadzki do Portland. | dlatego.

Cdz, tak, bytoby ciekawie zapytac, czy Jezus reinterpretuje to konkretne prawo.
Problem w tym, ze nie sgdze, aby historia o zagadce kobiety nalezata do Biblii. Nie ma
jej w oryginalnym tekscie. Pojawia sie dopiero 150 lat p&zniej.

Komentatorzy sg wiec niemal jednomyslini, ze to prawdziwa historia, ale John jej po
prostu nie napisat i jest na to wiele powoddw. Dlatego staram sie nie siegac do
niepewnych tekstowo fragmentdéw. Tak, uzywam tego, poniewaz jest jednym z
najsilniejszych.

Mam na mysli, ze druga, ze homoseksualizm jest przestepstwem zagrozonym karg
Smierci, bytaby innym przyktadem, ktéry by, okej, teraz, czy naprawde w to
wierzymy? Czy naprawde zamierzamy to zrobi¢? Okej, to jest co$, nad czym musisz
popracowad, ale mam nadzieje, ze niektére z pytan zostaty juz w twoim umysle
udzielone. Wiec w przypadku zdecydowanej wiekszosci Starego Testamentu dos$é
tatwo jest zobaczyé, jak zostato to wypetnione w Chrystusie. Cze$¢ z tego jest nadal
niejasna, dobrze? Nie mysl, ze przyszedtem znies$¢ prawo lub prorokéw.

Nie przyszedtem, aby je znies¢, ale aby je wypetni¢. A potem wyjasni, co ma na mysli
przez prawo i prorokow. Powiedziat, ze mam na mysli kazdg matg rzecz, ktérg moéwia.

Bo zaprawde powiadam wam, dopodki niebo i ziemia nie przeming, ani jednej
najmniejszej litery, to jest NIV, ani jednej najmniejszej litery, jota Krdla Jakuba, tak
sgdze, prawda? Jota. Jest jota i kreska. Czy to jest King James? Okej, nie najmniejsza
litera.

To jota w alfabecie greckim. To nie jest najmniejszy ruch pidra. Jest wiele znakdéw
hebrajskich, ktére wygladajg niemal identycznie, z wyjatkiem jednego z matym
przekreceniem lub innego, linia faczy.

Podobnie jak osiem dzwiekdw, jest jeden, ktéry idzie w poprzek i w dét i ma mata
linie. Drugi idzie w poprzek i taczy sie. Te z matym przekreceniem.
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Tak wiec Jezus patrzy na najmniejszy ruch piora, jaki wykonatbys w jezyku greckim i
najmniejszy ruch pidra, jaki wykonatbys piszgc po hebrajsku. Co méwi ESV? Co tam
wylgdowato? Kropka. Dlaczego na ziemi mielibySmy mowié kropka? Nie ma
samogtosek.

W tej chwili nie zapisano zadnych samogtosek. Gdzie w jezyku hebrajskim pojawia sie
kropka, ktéra nie jest samogtoskg? Nie pamietam naszej dyskusji na ten temat. Och,
shin-sin.

Shin-sin- tav , ostatnie trzy litery w jezyku hebrajskim, shin i sin sg rozrézniane przez
jedng jako kropke nad lewga i jedng jako kropke nad prawg. Tam wfasnie to jest. |
zawsze jest jaki$ powdd.

A tak przy okazji, w ttumaczeniach nie ma ttumaczenia losowego. To nie ma
znaczenia. Nie ma znaczenia, jakie sg jakiekolwiek gtdwne ttumaczenia, zwtaszcza te
robione przez komisje, nie ma tfumaczenia losowego.

Zawsze jest jakis powdd. | tak fatwo na to patrzec. Coz, to gtupie.

To w ogodle nie miato sensu. Tak, miato. Byta wiekszos¢ uczonych, ktorzy
prawdopodobnie sg lepszymi uczonymi niz ty i ja, i zdecydowalismy jako grupa, ze tak

wtasnie to zrobimy.

Dobrze. A czasami nie sg to dobre powody. To bytyby wszystkie gtosy, ktére
stracitem.

Czasami sg dobre powody. To sg gtosy, ktére wygratem. Ale zawsze jest jakis powdd.

Wiec nie przestawaj sie uczy¢, dopodki nie zrozumiesz dlaczego. W porzadku. Wiec
tak, shin-sin wyrdznia sie kropka.

Stad sie to wzieto. Nie wiem. Zastanawiam sie, czy kropka byta tam za czaséw Jezusa.
Musiato tak by¢. Nie powiedzielibysmy kropki. Oke;j.

No cdz, litery. Chwileczke. Zobacze, co to jest po grecku.

Um, w Ksiedze Przystéw, przyjdz, aby wypetnic, bo powiedziatem wam, dopdki niebo
i ziemia nie przeming, ani jedna kuria nie przeminie. Céz, greckie stowo to wtasciwie

jota. Wiec on faktycznie uzywa litery.

A drugie stowo to curiae. Oznacza strzelaé, rozbito sie. Oznacza rog.
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Okej. Dlatego méwimy, ze wyglada jak rdg, to jest to. Wiec tak, nie podoba mi sie
kropka ttumaczenia.

Jesli to rog, to jest inny niz he i tet i cokolwiek to jest. Tak. Tak.
Tak. Tak. Ale nie lubie uzywac angielskich terminéw dla liter hebrajskich i greckich.

Nie, nie ma myslnika. | nie ma mysinika w jezyku hebrajskim. Jest, jest pdzniej w
masowym uzyciu myslnika do, do, aby budowac pofaczenia miedzy stowami, ale w
rzeczywistym alfabecie kontynentalnym nie ma myslnika, ale tak, to jest pociggniecie
pidra, ale jedynym pociggnieciem pidra, ktére przypomina rég, jest ta mata ozdobna
rzecz.

Tak czy inaczej, tak czy inaczej, um, nie sgdze, zeby to byto przesadne, poniewaz a, on
uzywa rzeczywistego stowa jota, ktore jest grecka literg. A wiec zatozenie, druga
rzecz, jest opisem czesci alfabetu hebrajskiego. Wiec on po prostu moéwi, ze
absolutnie wszystko jest spetnione we mnie.

Zdecydowanie. Tak wiec w jakis sposdb kamienowanie i niepostuszny syn spetniajg
sie w Chrystusie. Nie mam pojecia, co ma na mysli, méwigc kazdg najmniejszg rzecz,
ktorg mdéwiag Mojzesz i prorocy.

No cdz, innymi stowy, nie pozwala, aby cze$é z tego byta prawdg, a czesc zostata
zignorowana. Jasne. Wiec kiedy ostatnio gtosiliSmy przez liczby? Kent Hughes ma, no
c6z, czy Kent kiedykolwiek przyszedt tutaj, aby poprowadzié klase? Okej.

Myslatem, ze ma, uh, te serie komentarzy, ktorej jest redaktorem naczelnym. | nie
moge sobie wyobrazi¢, jak trudno byto znalez¢ kogo$, kto gtositby poprzez liczby, aby
mogt by¢ kompletng serig, ale znalazt kogos. Ale kazdy ostatni maty kawatek jego
prawdy.

| moéwi, ze to nie jest tak, ze to wszystko, Och, przepraszam. Méj wypadek mnie
zabrat. To nie jest tak, ze cate stare prawo przymierza bedzie trwac wiecznie i mowié,
ze tak jest; to jest, dopdki wszystko nie zostanie osiggniete.

Wiec on, on robi terminus, co chyba jest tym, um, to jest, to jest to, to jest w
pewnych momentach, ze, dlatego nikt nie powie, pozwdl mi to przeczytac.
Przepraszam za to naprawde. Moéwie ci, dopdki niebo i ziemia nie znikng, ani
najmniejsza litera, ani najmniejszy ruch pidra nie zniknie z prawa, dopdki wszystko
nie zostanie osiggniete.

| to, co prébuje powiedzie¢, to to, ze cze$é z tego zostata spetniona na krzyzu. Czesé
zostanie spetniona podczas sgdu. Czes¢ zostanie spetniona w nowych niebiosach i
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nowej ziemi, prawda? Wiec nawet obietnice ziemi bedg miaty swoje ostateczne
wypetnienie, a w nowych niebiosach nowa ziemia ma sens.

Wiec tam, jest, nie musi sie to wydarzy¢ od razu. Nastepnie, co robi 19, to to, ze
whbija sedno sprawy do gtowy za pomocg zastosowania. Dlatego ktokolwiek odrzuci
jedno z tych najmniejszych przykazan i bedzie nauczat innych zgodnie z tym, ten
bedzie nazwany najmniejszym w krdlestwie niebieskim.

Ale ktokolwiek te przykazania praktykuje i naucza, zaréwno najwiekszy, jak i
najmniejszy, bedzie nazwany wielkim w krélestwie niebieskim. Idea, mam tutaj
rozluznia sie. Co ESV, wiesz, musze wyciggnac¢ ESV.

Wiec moje notatki sg nadal w formacie ESV. Tak. Tak.

Wiersz 19 ESV. Dlatego, ktokolwiek sie relaksuje, to jest, to jest, to jest
prawdopodobnie lepszym ttumaczeniem. Relaxes oznacza odtozy¢ na bok,
zignorowac innymi stfowy.

| tak, masz podstawowe rozrdznienie zydowskie, poniewaz jest 613 przykazan, a
Zydzi podzielili je na mniejsze i wieksze, prawda? Wiec wieksze przykazania, kochaj
Boga, kochaj blizniego, mniejsze przykazania, dziesiecina z miety i kopru i, i tak dalej.
Jezus mowi, ze nawet ci, ktdrzy sg uwazani za najmniej waznych, sg nadal
niesamowicie wazni. Pewnos$¢ Jezusa co do prawdy Starego Testamentu rozcigga sie
nawet na najmniejszych, najmniejszych, a przykazania Zydéw zostaty okreélone jako
najmniejsze.

Nie bede o tym duzo mdéwié, ale to jest jeden z tych fragmentéw, ktore sg
przywotywane w dyskusjach o inspiracji, prawda? Wiekszos¢ ewangelikdw wierzy w
werbalng, petng inspiracje. Werbalne znaczenie inspiracji rozcigga sie na stowa, a nie
tylko na idee w nich przekazywane. Petna oznacza, ze inspiracja dotyczy wszystkiego.

Petne plenarne oznacza, wiesz, petne, kompletne. Wiec wiekszos¢ ewangelikow
wierzy, ze wszystko, co moéwi Pismo, jest prawda. Istnieje hybryda, ktdra moéwi, ze
Pismo jest prawdg we wszystkim, co potwierdza wiare i praktyke, ale niekoniecznie
jest prawda w innych dziedzinach, takich jak historia i nauka.

Kiedy chodzitem do seminarium, poszedtem do Fullera, a to byto bardziej w samym
srodku debaty. Pamietam, jak siedziatem w kaplicy, stuchajac, jak prezydent Hubbard
wyciagat te rozrdznienia, co do stanowiska Fullera. To prawda w obszarach wiary i
praktyki, ale niekoniecznie w innych obszarach wiary i nauki.

Rozrdznienie, ktére moim zdaniem jest niemozliwe do utrzymania. Jezus Chrystus
umart za twoje grzechy. Czy to jest natchnione, czy nie? Céz, czy to historia, czy
wiara? To jedno i drugie, prawda? Nasza wiara jest zakorzeniona w historii.
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Naprawde, naprawde trudno jest rozdzieli¢ te rzeczy. | to jest historia debaty z lat
siedemdziesiatych, kiedy Jewett, ktéry byt, nawiasem mdwiac, fenomenalnym
profesorem systematyki. Podobaty mi sie jego zajecia.

Pobozny, pobozny cztowiek. Ale jego ksigzka byta gwozdziem do trumny dla tego
obszaru, tego kawatka ewangelikalizmu. Kiedy powiedziat, ze Pawet mylit sie co do
kobiet w stuzbie, po prostu sie mylit.

Ograniczato go jego rabiniczne pochodzenie. A Jewett argumentowat, ze Pawet byt w
btedzie w kwestii wiary i praktyki. | wtedy podziat miedzy Fullerem a ich
zwolennikami naprawde oddzielit sie od Trinity i Gordona Conwella oraz Denvera i ich
zwolennikow.

Tak wiec to dziato sie w latach siedemdziesigtych. Ale tak czy inaczej, Jezus jest, jak
probowatem to sobie wyobrazié¢, opowiem ci historie. Kiedy bytem na studiach
podyplomowych, moimi dwoma najlepszymi przyjaciétmi byli Daryl Bach i Craig
Blomberg.

Daryl uczyt w Dallas i poszedt do Dallas. Craig uczy w Denver i poszedt do Trinity. |
mielisSmy czwartkowe obiady razem.

A Daryl przychodzit z miejsca, w ktorym mieszkat. | tak naprawde Craigii ja
mieszkaliSmy razem przez jakis czas. | jedliSmy lunch, a potem ktdciliSmy sie cate
popotudnie.

To bytfa najlepsza czes¢ mojej edukacji. Nie zdawatem sobie sprawy, ze w Fuller
uczono mnie w pewien sposéb, a oni naprawde uczyli sie inaczej. Wiec po prostu
poszedtem na studia podyplomowe, zaktadajac, ze Biblia ma btedy.

Nie uczono mnie tego, gdy dorastatem, ale po prostu zatozytem, na podstawie
wszystkiego, ze byty btedy. | to byta jedna z rzeczy, w ktérej naprawde mnie
wyzwalismy. | to byt jeden z fragmentdéw, do ktdrych sie odnosza.

Mdwia, Bill, jesli Jezusowa pewnoéé co do prawdziwosci Pisma Swietego rozciaga sie
na jote i kreske, to dlaczego twoja nie? Och, nie pomyslatem o tym. To bardzo wazny
fragment w catej debacie na temat natchnienia. Ale pewnos¢ Jezusa rozcigga sie na
najmniejszg mozliwg cze$¢ prawa Starego Testamentu.

Okej? Okej, wiec w tym momencie faryzeusze moéwig, o tak, ten facet nie jest zty. Nie
jestem pewien, czym jest ten spetniony biznes, ale wiesz, hej, on jest jednym z nas.
On jest jednym z nas.
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A potem werset 20. A werset 20 po prostu by ich zdziesigtkowat, prawda? Bo
powiadam wam, ze jesli wasza sprawiedliwosc¢ nie przewyzsza, ESV przewyzsza
sprawiedliwos¢ absolutnie najbardziej skrupulatnie religijnych ludzi, jakich swiat
kiedykolwiek znat. To sg faryzeusze, uczeni w Pismie i nauczyciele prawa.

Tak, a w bardzo stanowczej rekonstrukcji, na pewno nie. Na pewno nie wejdziesz do
krélestwa niebieskiego. Wtasciwie, NIV jest pod tym wzgledem o wiele lepszy od ESV.

ESV oznacza, ze nigdy nie wejdziesz do krdélestwa niebieskiego. NIV oznacza, ze jest to
bardziej dobitne. Na pewno nie wejdziesz do krélestwa niebieskiego.

Wow, co to musiato by¢ za kasliwe stwierdzenie. Nagle oto ten galilejski prorok
mowi, ze najbardziej skrupulatnie religijni ludzie, jakich swiat kiedykolwiek widziat,
nie sg nawet w krdlestwie Bozym. Tym bardziej nie sg wielcy, nie s3 najmniejsi,
nawet w nim nie sg.

Wezwanie Jezusa do uczniow jest takie, ze wasza sprawiedliwo$é musi przewyzszyc i
przekroczy¢ tych ludzi. Teraz, co zamierza zrobic, to poswiecic reszte rozdziatu na
rozpakowanie tego, co to oznacza.

To jest dr Bill Mounts w swoim nauczaniu o Kazaniu na Gérze. To jest sesja 5 na
temat Ewangelii Mateusza 5:17-20 o Jezusie i Prawie.



