Ksiega Hioba
Sesja 16: Cykl dialogéw 3, Job 22-27
Przez Johna Waltona
To jest dr John Walton 1 jego nauczanie na temat Ksiegi Hioba. To jest sesja 16, cykl
dialogow 3, Job 22-27.

Wprowadzenie do cyklu dialogu 3 [00:26-00:46]
Teraz jestesmy gotowi, aby przejs¢ do trzeciego cyklu dialogéw. Cykl 3 jest znacznie
krétszy, poniewaz wigkszo$¢ argumentdw si¢ wyczerpuje. W tym cyklu Sofar w ogdle

nie mowi, a Bildad ma bardzo krotkag mowe. Mamy wiec mniej tre§ci w samym dialogu.

Trudne wersety: Hioba 22:2-3 [00:46-6:32]

Mamy jednak do czynienia z kilkoma bardzo trudnymi wersetami, wigc najpierw
zajmiemy si¢ sprawami technicznymi 1 sprobujemy je uporzagdkowac, zanim przejdziemy
do podsumowan. Pierwszy znajduje si¢ w rozdziale 22, wersety 2 i1 3. Oto jesteSmy na
samym poczatku tej ostatniej] mowy Elifaza. NIV ttumaczy: ,,Czy cztowiek moze by¢
uzyteczny dla Boga? Czy nawet madry cztowiek moze mu pomdc? Jaka przyjemno$¢
sprawitoby Wszechmogacemu, gdybys byt sprawiedliwy? Co by zyskat, gdyby twoje
postepowanie byto nienaganne?”

Przyjrze sie roznym tlumaczeniom i komentatorom, ktorzy wykazuja duze rozbieznosci
w tlhumaczeniu. A wiec kilka przyktadéw, mowi Norman Habel: ,,Czy bohater moze
zagrozi¢ E1? A medrzec zagrozi¢ Przedwiecznemu? Czy jest to przystuga dla Shaddai,
jesli jestes sprawiedliwy, czy tez jest to jego zysk, jesli udoskonalisz swoje
postepowanie? Hartley thumaczy , ,,Czy cztowiek moze odnies¢ korzy$¢ dla Boga, jesli
madry czlowiek jest z nim w harmonii? Jakim atutem jest dla Shaddai to, ze jeste$
niewinny lub Ze twierdzisz, ze twoje postepowanie jest nienaganne? Cline thumaczy.
,Czy cztowiek moze by¢ pozyteczny dla Boga? Czy nawet me¢drzec moze mu pomoc?

Czy jest to korzys$¢ dla Wszechmogacego, jesli jestes sprawiedliwy? Czy zyskuje, jesli



twoje postepowanie jest nienaganne?” Mozesz zobaczy¢ tylko miedzy nimi, ze istnieje
duze zréznicowanie.

Na podstawie kilku innych przyktadéw tego samego rodzaju sktadni w Ksiedze Hioba. W
tych wersetach jest bardzo ztozona sktadnia. Opierajgc si¢ na sktadni z innych wersetow,
ktore zaczynaja si¢ doktadnie w ten sam sposob 1 majg takg samg strukturg.

Mam do zaproponowania inng propozycje. Trzy wersety, w ktoérych wystepuje ta
sama struktura: Hioba 13:7, Hioba 21:22 i ten jeden Hioba 22:2, przettumaczytbym
nastepujaco: ,,Czy madry posrednik moze co$ dobrego uczyni¢ dla istoty ludzkiej
stuzacej w imieniu Boga? " To madry posrednik stuzacy w imieniu Boga. ,,Czy taki
posrednik moze przynies¢ cztowiekowi jakgkolwiek korzy$¢? Czy Bog zareaguje
przychylnie, gdy si¢ usprawiedliwisz? Wtedy widac, ze jest troche inaczej. Job 34:9
pokazuje, ze stowo ,, gever ”, ktore wigkszo$¢ z nich jest thumaczone jako ,,cztowiek”,
chociaz Habel przettumaczyt je jako ,,bohater”, Hiob 34:9 pokazuje, Ze musi to by¢
raczej przedmiot niz podmiot, 1 to jest naprawde jedna z gtownych r6znic migdzy moim
renderowaniem a innymi. W pierwszym zdaniu umiescitem ,,madry posrednik™, co jest
thumaczeniem hebrajskiego stowa maskil , ktore zarowno w tekscie hebrajskim, jak iw
wiekszo$ci thumaczen wystepuje w drugiej linijce. Ale znowu te inne wersety, ktore
wskazatem, pokazuja powod, aby zastosowac to nawet jako temat pierwszego wersu.
Oddatem czasownik sakan "czyni¢ co$ dobrego". — Czy to moze co$ dac¢? I nie
powiedziatem, ze Bog jest bezposrednim lub posrednim obiektem, takim jak korzy$¢ dla
Boga. Odsunglem go gramatycznie o krok dalej od dzialania ,,w imieniu Boga”. I znowu,
jest powdd, aby to zrobi¢ w oparciu o inne wersety, o ktorych wspomniatem. Decyzja
oparta na dwoch pozostatych zdarzeniach pomaga nam odda¢ ten werset zgodnie z tym,
jak znajdujemy sktadni¢ ustalong w innych miejscach Ksiggi Hioba.

W przeciwienstwie do innych ttumaczen, w ktorych czasownik z pierwszego wiersza
wersetu 3 oddano po prostu jako ,,by¢ sprawiedliwym” lub ,,by¢ niewinnym”, ja
przettumaczylem go jako ,,usprawiedliwiaj si¢”’ na podstawie dowodéw Hioba 40 werset

8, gdzie Hiob byl oskarzony przez Boga o usprawiedliwianie si¢. Forma qal czasownika



sadak jest ponadto wielokrotnie uzywana w Ksiedze Hioba w celu usprawiedliwienia. Na
przyktad 11,2 i 13,8. Wreszcie, ostatni czasownik w 22.3, Hiphil forma korzeni tamam,
jest dos¢ trudny. Powyzsze thumaczenia traktujg to roznie jako przymiotnik wyrazony
jako fakt ,,by¢ nienagannym” lub jako ,,twierdzenie nienaganno$ci”, a nawet jako
czasownik ,, doskonali¢ swoje postepowanie”. To forma werbalna w Hiphil, ktora
wystepuje tylko osiem razy. Moje ttumaczenie ,,zdaj petny rachunek ze swoich drog”
opiera si¢ na obserwacji, ze w wielu innych kontekstach dotyczy to z grubsza sptacania
lub rozliczania si¢ z czego$. Zwroc¢ uwage, zwlaszcza 2 Krolow 22:4. Wiec ponownie, w
oparciu o wszystkie te sytuacje gramatyczne 1 sktadniowe, przettumaczytem to tak: ,,Czy
madry mediator moze zrobi¢ co$ dobrego”. Pozwolcie, ze powtorze: ,,Czy madry
posrednik stuzacy w imieniu Boga moze zrobi¢ co$ dobrego dla cztowieka? Czy taki
posrednik moze przynies¢ cztowiekowi jakgkolwiek korzy§¢? Czy Bog odpowie
przychylnie, gdy si¢ usprawiedliwisz? petny opis twoich dr6g?” Ma to duzy sens w
kontekscie argumentow, ktore zostaty przedstawione w ksigzce 1 ponownie, z rodzajem

sktadni i stownictwa, ktore widzimy w innych miejscach.

Trudne wersety: Hioba 26:7 [6:32-13:36]

Werset, na ktory chceg zwrdci¢ uwage, to Hioba 26:7; NIV tlumaczy to tak: ,,Rozposciera
potnocne niebo nad pustg przestrzenia, ziemi¢ zawiesza nad niczym”. Warto zwroci¢ na
to uwage, poniewaz niektorzy przywodcy przyjrzeli si¢ temu ostatniemu wyrazeniu
»Zawieszenie ziemi nad niczym” 1 doszli do wniosku, ze w jaki$ sposob w Ksiedze Hioba
wiedzg o ziemi, po prostu zawieszonej na orbicie, trzymanej przez grawitacje 1 sile
dosrodkowg 1 wszystkie te rzeczy, co moim zdaniem jest bardzo nierozsadng mys$la, ze
ksigzka to zaktada lub przewiduje. To naprawde nie zgadza si¢ ze stowem. Rzu¢my wigc
na to okiem.

W pierwszej czgsci wersu ,,rozposciera poinocne niebo”. Potnoc to zaphon . To catkiem
normalne hebrajskie stowo oznaczajace poinoc. Ale odnosi si¢ rowniez do gory Zaphon,

gory kananejskiej , na ktorej mieszkali bogowie. Jego znaczenie polega zatem nie na jego



orientacji wzgledem punktéw kompasu, ale na jego uzyciu jako odniesienia do swigtej
gory, ktora jest znana w literaturze poza Izraelem. Nawet w Izraelu niektdre Psalmy tak
robig. Tak wigc Zaphon jest tutaj czyms$ wigcej niz tylko kierunkiem. Jesli rozumiemy to
jako odnoszace si¢ do kosmicznej gory, kosmiczna géra ma swoje fundamenty w
zaswiatach i swoje wyzyny w niebiosach, a boska rada zbiera si¢ na jej wysokosciach.
Jest to miejsce spotkania nieba i ziemi oraz miejsce zgromadzen bogdw, a tym samym
ich miejsce zamieszkania — niebo. Wigc biorg Zaphon jako tego rodzaju odniesienie.
Czasownik ,,on rozpo$ciera Zaphon. ,,Rozpos$ciera si¢” to noteh, hebrajskie stowo, ktore
sugeruje, ze mOwi on o niebiosach, poniewaz w biblijnych tekstach kosmologicznych
czasownik ten zwykle traktuje niebo jako przedmiot.
Teraz rozpo$ciera co$ niebianskiego, Zaphon, nad pustg przestrzenig. Stowo ,,pusta
przestrzen” to tohu . Jest znane z Ksiggi Rodzaju 1:2 tohu vabohu ,,bezksztattny i pusty”,
1 zardowno w Ksiedze Rodzaju 2, jak i w ponad 30 innych wystgpieniach tego stowa, ktore
znajdujemy, odnosi si¢ do tego, co nie istnieje w tym sensie, ze nie istnieje - zamdwione
niefunkcjonalne. A wigc to jest §wiat nieuporzadkowany. A wigc pomyst, ze Bog
rozposciera niebianski Zaphon nad tohu , nad tym, co nie istnieje. To, co zwykle okresla
si¢ jako nieistniejace, to wody kosmiczne. Wiem, ze mys$limy, Ze istnienie ma co$
wspolnego z materig, ale w starozytnym §wiecie tak nie byto. Uwazali, Ze istnienie ma
zwiazek z funkcjg 1 porzadkiem. Tak wigc co$ materialnego, co uwazamy za materialne,
moze réwniez nie istnie¢. Uwazali, Ze oceany nie istniejg; uwazali pustynie za
nieistniejgce, poniewaz nie zostaty przydzielone do krolestwa ludzi 1 nie funkcjonowaty
dla nich. Tak wigc tutaj pomyst, ze Zaphon rozciaga si¢ na tohu , wskazuje na kosmiczne
wody powyzej w nieistniejacych, niefunkcjonalnych, nieuporzadkowanych wodach
kosmicznych, nad ktérymi rzeczywiscie rozciggato si¢ niebiosa, zob. Psalm 104:2, 3.
Tohu w pierwszej linijce odpowiada unikalnej frazie velema w drugiej linijce.
To jest stowo, ktére NIV tlumaczy jako ,,nic”. To jedyne miejsce, w ktorym wystepuje to
stowo, co oczywiscie sprawia, ze jest to dla nas bardzo trudna sytuacja. Zazwyczaj

okreslamy znaczenie stéw na podstawie ich uzycia. Jesli nie mamy innych przyktadow



uzycia, trudno nam zrozumie¢ znaczenie tego stowa. Pomyst, Ze jego bez materii
przestrzen, w ktorej zawieszona jest ziemia, bylby anachroniczny. Nikt w starozytnym
swiecie ani w Biblii hebrajskiej nie wie nic o takich rzeczach. Ponownie, z egipskim
poczuciem nieistnienia, odnosi si¢ do tego, co nie ma funkcji ani porzadku.
Czasownikiem w tej drugiej klauzuli jest czasownik talah , ktéry oznacza ,,zawiesi¢”.
Czesto odnosi sie do formy egzekucji, powieszenia kogos. Lepiej przettumaczy¢ to jako
zawieszony, poniewaz powiesiliby kogo$ na pikiecie lub czyms$ w tym rodzaju lub na
drzewie. Lepiej jest przettumaczy¢ ,,zawieszony na”, a nie ,,nad”.

Nawet stowo ,,ziemia” w tym zdaniu nie jest jednoznaczne. Pomysleliby$my, ze bytoby
to tatwe. Ale w kilku przypadkach, zar6wno w Biblii hebrajskiej, jak iw pokrewnych
jezykach starozytnego Bliskiego Wschodu, odnosito si¢ réwniez do $wiata podziemnego.
Wigc tutaj mysle, ze eretz powinno by¢ odniesieniem nie do samej ziemi, ale do §wiata
podziemnego. Mamy wiec zarowno tohu w pierwszej linijce, jak i beleme W drugiej,
ktore opisuja nieistnienie, czyli kosmiczne wody, o ktorych wiemy, ze mamy kosmiczne
wody powyzej i kosmiczne wody ponize;.

Mamy Zaphon, ktéry mowi o krdlestwie powyzej. I mamy eretz , co mowi o krélestwie
ponizej. Dlatego moje thumaczenie brzmiatoby: ,,niebo rozposciera si¢ nad kosmicznym
niebytem, ziemia jest zawieszona na nieistnieniu”. Wigc masz wody powyzej 1 wody
ponizej.

Te dwa wersety, o ktorych méowilismy, to tylko przyktady trudnosci, jakie napotykamy w
Ksiedze Hioba. Kiedy otwieramy angielskie ttumaczenie, czgsto mamy wrazenie, ze
wszystko zostato jako$ dopracowane 1 ze tekst jest zrozumiaty. Ale zwlaszcza w Biblii
hebrajskiej niekoniecznie tak jest. Nadal istnieje wiele stow, ktore sprawiajg nam
problemy lub ktdérych znaczenie jest nieznane, a moze ktorych znaczenie jest ogolnie
znane, ale petne niuanse sg trudne do uchwycenia w angielskich stowach. Napotykamy
trudnos$ci sktadniowe, zwlaszcza w tekstach poetyckich. I tak mamy do czynienia z
wieloma problemami; thumacze robig co moga, komentatorzy staraja si¢ to wszystko

rzuci¢ na $wiatlo dzienne. Wiesz, wszyscy pracuja razem, aby jak najlepiej zrozumiec



tekst. Ksigga Hioba, jak juz wspomniatem, jest szczegdlnie trudna. I tak znajdujemy te

problemy, takie jak dwa, o ktorych wlasnie wspomnielismy.

Strategia retoryczna cyklu 3 [13:36-13:53]

Tak wigc, na szczescie, na innym poziomie zrozumienia, mozemy przyjrzec si¢ strategii
retorycznej 1 ogdlnemu sensowi cyklu, cyklu dialogu, i uzyskac¢ dobre pojecie o tym, co
si¢ dzieje, mimo ze kilka werséw wcigz daje nam ktopoty.

Cykl 3: Odpowiedz Elifaza i Hioba [13:53-16:33]

Podsumujmy wigc argumenty trzeciego cyklu. Gtownym mowca dla przyjaciot jest
oczywiscie Elifaz. Zasadniczo ma pojecie o calej twojej rozmowie o mediatorze;
pamigtajcie, Hiob poruszat to juz wczesniej, posrednik, adwokat, goel , odkupiciel, cata
wasza mowa o posredniku 1 przestuchaniu jest pusta. To zastona dymna. Bog oczywiscie
zna twoje nikczemne czyny niesprawiedliwo$ci. Masz to, na co zastugujesz. I ja na
przyktad cieszg si¢ z tego. Najlepszym rozwigzaniem jest zacza¢ stuchac i przestac si¢
ktoci¢. Kiedy to zrobisz, wyobraz sobie wszystkie korzysci i przystugi, ktorymi znow
bedziesz si¢ cieszyC€. Teraz zauwaz, ze Eliphaz czesto skupia si¢ na odzyskaniu twoich
rzeczy. Tutaj trudno nadal uwaza¢ go za przyjaciela. To bardzo ostre stowa. Nie jest juz
delikatny; jesli kiedykolwiek byt, nie jest juz delikatny dla Hioba. Tak wiec Elifaz
posuwa si¢ coraz glebiej w swoich oskarzeniach.

Hiob nawet nie mysli o Elifazie, aby podsumowac¢ swoja wypowiedz: ,,Gdybym
tylko mogt znalez¢ Boga, fantazjuje o tym, jak by to byto, ale jest to beznadziejne.
Jestem niewinny i on o tym wie. Co za przerazajaca sytuacja. Dlaczego Bog nic nie robi z
tym bataganem? Opresyjni ludzie robia, co chcg, bez zadnej odpowiedzialnosci. Biedni
ludzie probujacy zarobi€ na zycie cierpig z powodu ich niekontrolowanej tyranii.
Przestgpcy zajmuja si¢ swoimi sprawami bez zahamowan, ale nadal jestem przekonany,

ze dla takich ludzi nie ma przysztosci. Ich niegodziwos¢ w koncu ich dopadnie.



Zobaczcie, ze Hiob nadal trzyma si¢ zasady kary i1 nadal stara si¢ nada¢ $wiatu sens za
pomoca zasady kary, ale zdaje sobie sprawe, ze jego wlasne okolicznosci, jego wlasne
do$wiadczenia, tak naprawd¢ nie wspieraja tej zasady zbyt dobrze. Tak wiec rada Elifaza:
odpokutuj, badz odnowiony i idZ na obwod wyktadow. Mowig to troche zartobliwie,
poniewaz on zasadniczo przedstawia ideg: Wtedy mozesz powiedzie¢ wszystkim innym,
jak Bog zadziatat w twoim zyciu. Wiec idz na obwdd wyktadu. Odpowiedz Hioba:
Rozejrzyj si¢ wokot siebie. Kto moze mysle¢ o sobie, kiedy swiat jest tak
niezsynchronizowany? Tak wiec przebiega wymiana Elifaza i Hioba.

Cykl 3: Bildad i odpowiedz Hioba [16:33-18:04]

Teraz Bildad wskakuje tylko na kilka wersetow 1 zasadniczo pami¢ta madro$¢ wiekows;
to jest Bildad. Bog jest niewyobrazalnie wielki. Ludzie s3 z natury wadliwi 1 ostatecznie i
tak nie majg znaczenia. Dzigki Bildad.

Odpowiedz Hioba na Bildada: Twoje stanowisko jest niedorzeczne i catkowicie
nieprzekonujace. Odniostes si¢ do Boga ustanawiajgcego porzadek, ale nie zaczales
pojmowac ogromu Bozego dzieta. Jednak dla catego porzadku, ktory ustanowit w
kosmosie, tutaj pojawia si¢ werset 26; wnidst do mojego zycia tylko nietad. Niemniej
jednak zastosuje si¢ do rad, ktore wszyscy zaoferowaliscie. Przepraszam; pozwol mi to
zrozumie¢. Niemniej jednak nigdy nie zastosuje si¢ do rad, ktore wszyscy
zaoferowaliscie. Moja sprawiedliwos$¢ jest wszystkim, co mam. Bede si¢ tego trzymat do
konca. Staliscie si¢ moimi wrogami, a zatem wrogami Boga. Wigc wszyscy wiemy, co
ci¢ czeka.

Syntetyzujac rade Bildada: staw czota faktom, ktore tradycja zna najlepiej. Odpowiedz
Hioba: Niezmierzona moc Boza zaprowadzita porzadek w kosmosie, ale nie w moim
zyciu. Jestem ofiarg Boga i ty tez nig bedziesz. Stoje tutaj, trzymajac si¢ tylko mojej
prawosci. Filozoficzny cel 1 rozwigzanie tej serii przemowien zalezg od tego, czy Hiob
przyzna si¢ do grzechu. Na tym polegat caty cykl dialogdéw. Elifaz wyjasnia swoje
oskarzenia, ktorym Hiob stanowczo zaprzecza.

Powrot do oskarzenia Pretendenta [18:04-19:24]



Pamig¢tasz, ze od poczatku ksiegi wyzwaniem byto to, ze Hiob przeklat Boga prosto w
twarz? Chodzi o to, czy istnieje bezinteresowna prawos¢. Mowilismy o idei, ze Hiob
musi zachowac¢ swoja uczciwos¢, bez wzgledu na to, co jeszcze uwaza dobrze lub Zle na
temat Boga lub §wiata, lub na temat postrzegania wiasnej sytuacji lub tego, jak ocenia
swoje doswiadczenia, bez wzgledu na to, jak jesli chodzi o to, o ile zachowuje on swoja
uczciwosé, ze jego sprawiedliwos¢ polega na sprawiedliwosci, a nie na korzysciach,
wtedy oskarzenie Pretendenta zostanie odrzucone.

Przyjaciele 1 zona pamigtaja, ze reprezentowali taka postawe, sktaniajagc Hioba do
cenienia swoich rzeczy, a nie wlasnej prawosci. Hiob stanowczo zaprzeczyt takiemu
sposobowi myslenia.

Zakonczenie Sekcji Dialogu [19:24-21:02]

Oznacza to, ze naprawde dochodzimy do waznego wniosku w rozdziatach 27:1 do 6. To
sg ostatnie stowa Hioba i wlasnie je podsumowalem, ale przeczytajmy to, poniewaz jest
to naprawde wazne dla zakonczenia czgsci dialogowej. Wtasciwie zaczng od 27:2 ,,Jako
zyje Bog, ktory odmowit mi sprawiedliwosci, Wszechmocny, ktory uczynit moje zycie
gorzkim, dopdki mam zycie w sobie, tchnienie Boga w moich nozdrzach moje wargi nie
powiedza nic zlego, a moj jezyk nie wypowie klamstwa”. Zatrzymaj si¢ na chwile; o
jakich ktamstwach on mowi? Ktamstwa, o ktérych mowi, zostatyby wykryte, gdyby

zgodzit sie, ze zgrzeszyl, gdyby wyznal grzech, ktdrego nie wierzyt, ze popehit.

Nie bede wiec ktamat. ,,Nigdy nie przyznam, ze masz racj¢; dopoki nie umrg, nie
wyrzekne si¢ swojej uczciwosci”. Znowu, o czym jest ta integralnos¢, o ktoérej méwimy?
Nastepny wers. ,,Zachowam swoja niewinnos$¢ i nigdy jej nie porzuce; moje sumienie nie
bedzie mi robi¢ wyrzutéw, dopoki zyje”. Hiob trzyma si¢ swojej niewinnos$ci, to znaczy,
ze nie zrobil nic, by na to zasluzy¢, ze jest sprawiedliwy, i 0 to w tym wszystkim chodzi,
a nie o to. To jest jego integralnos¢.

Sprawa Challengera zakonczona: Hiob zachowal niewinnos¢ [21:02-21:43]



To przemoOwienie, a wigc ten ostatni kolek w sekcji dialogowej, konczy traktowanie
sporu Pretendenta. W tym momencie sprawa Challengera jest zakonczona i
udowodniono, ze si¢ mylit. Hiob zachowal swoja niewinno$¢ w obliczu najzacieklejszych
atakow 1 zachowal swojg prawos$¢, mimo ze po drodze wykazywat wiele ztego myslenia;
pamigtajcie, Hiob nie ma racji. Nie przedstawia wtasciwego punktu widzenia na Boga,

ale zachowuje swojg integralno$¢.

Rozstanie z przyjaciolmi [21:43-22:17]

Odrzuca rady przyjaciela. Odmawia dgzenia do przywrocenia pomys$lnosci, akceptujac
kazda sugestie, ze zgrzeszyt. Tak wigc w tym momencie dotarli§my do waznego
momentu w ksigzce. Cykl dialogow dobiegt konca, twierdzenie Pretendenta zostato
odtozone na bok. Przyjaciele sg skoniczeni. Tak naprawde nie sg zaangazowani w drugg

czes$¢ ksigzki do samego konca, gdzie sg ponownie wspomniani.

Przejscie do Sekcji Dyskursu [22:17-22:49]

W tym miejscu przechodzimy do przejscia do czesci dyskursu, w ktérej zostanie podjete
oskarzenie Hioba. Czy cierpienie prawych ludzi jest dobrg polityka? Ale zanim do tego
dojdziemy, zajmiemy si¢ przejsciem w hymnie do madrosci w rozdziale 28 1 zajmiemy

si¢ tym w nastgpnym fragmencie.

To jest dr John Walton i jego nauczanie na temat Ksiegi Hioba. To jest sesja 16, cykl

dialogow 3, praca 22-27. [22:49]



