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Este es el Dr. Bruce Waltke en su ensefianza sobre el libro de los Salmos. Esta es la
sesidon numero seis, Forma de enfoque critico y motivos de himnos.

Oracion: Te pedimos fuerza. Inclina nuestro corazon hacia ti. Ayudanos a combinar
palabras espirituales con verdad espiritual. Prometes estar con nosotros. Nuestra
suficiencia ciertamente no proviene de nosotros mismos. Nuestra suficiencia es de
vosotros en el nombre de Cristo. Amén.

En este curso, hemos analizado varios enfoques de los Salmos. Para ayudarnos a
comprender nuestro enfoque no ha sido principalmente en la teologia de los Salmos
o la vida espiritual de los Salmos, sino en que nosotros mismos podamos entender
los Salmos e interpretarlos de una manera auténtica y apropiada a los Salmos
mismos. Por supuesto, estamos probando diferentes enfoques de los Salmos.

Uno de ellos es el enfoque histérico que analizamos ayer. Nuestro método es dar un
punto de vista amplio de las cosas y luego limitarlo a uno o dos salmos. En mi
opinidn, esa es la mejor parte cuando realmente estamos en el texto.

Entonces, miramos el enfoque histérico y notamos que el sujeto es basicamente el
rey. Creo que se podria pensar en los Salmos originalmente como un himnario real
con todo el pueblo de Dios reunido en el rey en el templo. Representa a los pueblos y
a si mismo.

El Antiguo Testamento es una metafora del Nuevo. Es concreto, fisico. Entonces, el
templo terrenal es un cuadro del templo espiritual.

El rey a la diestra de su Dios con la sala del juicio en el templo terrenal y la sala del
juicio es una imagen. Asi podremos entender mejor a Cristo a la diestra del padre. Es
el juez de la derecha.

Hacemos una transicion de lo metafdrico a lo espiritual y tenemos lo metafdrico para
que podamos entender lo espiritual. Entonces, el Antiguo Testamento es como un
libro ilustrado. Entonces vimos al rey y él es una imagen del rey mayor.

Israel, que es nuestro, ellos son nuestros padres. 1 Corintios 10 les habla como a
nuestros padres. Se dice que Abraham es nuestro padre.

Galatas 3.29, sois la simiente de Abraham. Estamos identificados como el pueblo de
Dios hoy, o sea la iglesia. Entonces, lo analizamos de manera amplia, y luego



analizamos mas detalladamente el Salmo 4. Luego lo abordamos mas desde un
punto de vista literario.

Nos ocupamos de la poesia en general. éComo se lee poesia? ¢ COmo abordas el
salmo? Porque todo esta en poesia. éCoOmo se lee poesia? Hemos notado que toda
poesia tiene una cierta forma de paralelismo.

Dices algo, pero no lo es, y luego lo vuelves a decir, pero no es sélo una
reformulacién. Es una declaracion relacionada y eso es bastante diferente. A medida
que lees las lineas y ves cdmo se relacionan, también te haces dos preguntas.

é¢Como estan relacionados? ¢Y en qué se diferencian? Y lo cortas con un cuchillo muy
afilado y empiezas a leerlo como pensaba el poeta. Lo que intentamos hacer es
volver a entrar en la mente del poeta. ¢ COmo esta pensando? Entonces podemos ser
auténticos en nuestra interpretacion.

Por eso nos involucramos en este tipo de trabajo. El talentoso poeta David, que
hablaba bien, porque conocia la literatura de ese mundo y cémo funciona la poesia.
Ahora llegamos a otro enfoque, que se denomina enfoque critico de forma.

Luego, en la siguiente, lo que originalmente designé como dos conferencias, lo
veremos de manera muy amplia como un enfoque. Luego lo limitaremos
nuevamente y veremos un salmo en particular y lo haremos con mas detalle, mas
refinado. Entonces, asi es como vamos en el curso.

Entonces, estamos en el enfoque de forma critica y lo he dividido en dos partes en la
pagina 50. Creo que es, si saben que es la primera parte, a modo de introduccion.
Luego, en una forma, hay basicamente cinco tipos diferentes de salmos, o el minimo
de cinco formas.

Nos vamos a concentrar en uno, que es el himno, los salmos de alabanza. Es en este
tipo de salmo donde encontramos teologia en abundancia. Estamos escuchando al
propio Israel dando testimonio de lo que creen o de lo que Dios ha puesto en sus
corazones acerca de Dios.

Entonces, sus palabras a Dios, una alabanza se convierte en la palabra de Dios para
nosotros y a través de sus labios, no ahora a través de los labios de Moisés o de los
labios de un profeta, sino ahora a través del rey y su pueblo, se nos esta ensefiando
acerca de Dios. Es una forma diferente de revelacion que recibimos en los Salmos. Es
otra forma de mirar a Dios.

Estos son los himnos de alabanza y eso es lo que veremos. Por lo tanto, tenemos que
verlo de manera amplia. Hay mucho material aqui y es facil ahogarse en el material.



Esta puede ser una conferencia muy dificil por esa razén porque cubre una gran
cantidad de material, pero creo que es necesaria para tener una idea total del libro
de los Salmos. Si nos quedamos con sélo unos pocos salmos, no podemos tener una
idea del libro completo. No ves la escena total de las cosas.

Entonces, necesitamos verlo en su totalidad. Necesitamos verlo individualmente y
mas estrechamente. Entonces, en este en particular, veremos los Salmos desde un
enfoque critico.

Los vamos a clasificar segun sean himnos o lamentos o canticos de confianza o de
instruccion y diferentes tipos de salmos. Asi es como vamos a verlo, agruparlos.
Entonces, a modo de introduccidn, hago un resumen de los enfoques académicos de
los Salmos antes de la critica formal.

Entonces creo que hablaremos de eso y a modo de introduccidn écual es la siguiente
encuesta? Encuesta de enfoques académicos. Bueno, ese es el nUmero romano |.
Luego vamos a entrar en Salmos de alabanza en particular en la pagina 55. Asi que
realmente no tenia un nimero romano |Il.

Entonces eso no es lo mejor, pero de todos modos, eso es lo que tengo. Bajo los
enfoques académicos, comenzamos con la critica formal, tenemos el enfoque
tradicional, que consiste en depender de los superindices y datarlos hasta David y
antes en la historia de Israel. Lo Unico que hicimos con ese enfoque que no fue
tradicional es enfatizar el concepto del rey.

Eso no es normal en la literatura. Creo que es correcto, pero se ha convertido en un
tema mas central en la literatura mas reciente. Entonces ese es un enfoque
tradicional.

Hablamos de eso. Hay un enfoque diferenciado entre eso y el de forma critica. Esto
es lo que podriamos llamar el enfoque analitico literario.

Quizas se estén preguntando, épor qué la academia rechaza la autoria davidica?
éCual es el argumento? éPor qué son escépticos? Necesitamos un poco de contexto
para entender dénde esta la academia y por qué a la mayoria de los seminaristas se
les ensefia a no confiar en los superindices. Necesitamos volver al enfoque analitico
literario. Ahora ya he hablado de las presuposiciones y las presuposiciones, como
dije, antepones la razoén a la revelacion.

No confias en la revelacion. Confias en tu razéon por encima de eso. Desde el punto
de vista razonable, se comienza con escepticismo acerca de la Biblia.



No crees en la intervencion divina. El método cientifico no tiene lugar para
verdaderos milagros o para la intervencion de Dios. Es sélo que el método cientifico
no sabe cobmo manejar eso.

Simplemente no esta sujeto a investigacion cientifica. Entonces, en cualquier lugar,
debido a que tienen una lente que no permite ver el espiritu, no pueden ver a Dios y
terminan con solo material. Esto esta demasiado simplificado, pero creo que eso es
lo que significa.

El verdadero escepticismo comenzé con el Pentateuco y llegd a su climax con un
erudito aleman llamado Julius Wellhausen. Aproximadamente entre 1869 y 1870,
publicé una obra maestra que derribé al mundo académico llamada el Prolegémeno
del Pentateuco. Ahora bien, antes de eso habia sospechas o evidencia de que el
Pentateuco consistia en documentos y aislaron los documentos segun ciertos
criterios literarios.

Por eso lo llamo enfoque analitico literario. Aislaron documentos mediante literatura
y analisis literario. Entonces, se observd que en algunos casos se hace referencia a
Dios como Yahweh, que en alemdn no tienen una Y, tienen una J. Entonces, se
escribe Yahweh con una J. Entonces, aislaron a los criticos literarios.

Aislaron el documento que pertenecia al idioma aleman. Es una especie de broma en
nuestro campo que la primera lengua semitica sea el aleman porque todo el trabajo
cientifico se realiza en alemdn. Simplemente parecen tener algunas mentes
cientificas.

Entonces, todo es muy analitico, muy preciso y cientifico. Bueno, de todos modos,
ese es un documento J. Los otros documentos no usan ese nombre para Dios.

Usan el otro nombre para Dios, que es Elohim. Y aislaron los textos segun criterios
literarios, el uso del vocabulario y otras palabras. Identificaron que habia dos
documentos y a uno lo llamaron E porque usaba Elohim.

El otro documento que usé Elohim, su contenido trataba principalmente del libro de
Levitico y material sacerdotal. Entonces a eso lo llamaron documento sacerdotal.
Entonces ahora tienes tres documentos.

Tienes un documento Yahvista, tienes un documento Elohistico y tienes un
documento sacerdotal. Entonces, tienes un documento J, un documento E y un
documento P. Pero hay otro documento que nuevamente difiere, y ese es
Deuteronomio.



Era un tipo de libro diferente, ya que se llama, como era de esperar, el documento D.
Ahora tenemos lo que se conoce como la teoria JEDP. La pregunta era équé fue
primero? Es interesante.

Se podria ver por qué es una teoria muy plausible. Tengo mucho que elogiar a mi
juicio. Por ejemplo, en el documento J, écuando comienzan los hombres, las
personas comienzan a invocar el nombre de Yahweh? Y en el documento J, comienza
con Génesis 4, con el nacimiento de Set y Set tuvo a Ends.

Y cuando nacid Ends, fue cuando los hombres comenzaron a invocar el nombre de
Yahweh. Entonces, segun el documento J, el nombre de Yahweh comenzaba con
Endsh y eso encaja . Entonces entonces en el documento E, y ya habian aislado
Exodo 3, Moisés ha preguntado, ¢ cdmo te llamas? Y segtin el documento E, el
nombre Yahvé se revela cuando Dios llama a Moisés junto a la zarza ardiente.

Entonces, tienes un origen diferente para Dios en el nombre de Dios Yahweh en el
documento E. Y en el documento P, que es Exodo 6, Dios le dice a Moisés, hasta
ahora, yo no era conocido por el nombre de Yahweh. Entonces, équé haces con eso?
Abraham fue invocado el nombre de Yahweh.

Y se nos dice en el documento J que entonces los hombres comenzaron a invocar el
nombre de Yahweh. Segun el documento E, Moisés tiene que preguntar su nombre.
Pero ahora, en Exodo 6, es como si no supiera su nombre.

No me di a conocer por ese nombre. Entonces ese es el documento P. Creo que se
puede ver que es muy plausible que tengamos documentos distintos que nos den
diferentes origenes para el nombre de Dios.

Y se contradicen entre si. Y eso es lo que hay detras de toda esta hipdtesis
documental. Y qué piedra angular fue, bueno, el trabajo de Wellhausen, y él pudo
demostrar la secuencia.

Que la secuencia fue el documento mas antiguo fue J. El siguiente documento fueron
los Elohim. Entonces, fechd a J. basicamente en la época de David y Salomén,
alrededor del afio 950. Fechd el documento E en 850.

Y feché el documento D con la reforma de Josias en el afio 620. La razén es que
descubrieron en el templo el Libro de la Ley, que fue atribuido a Moisés. Se hizo la
pregunta: ¢como podria perderse el libro de la ley en el templo? Todo el mundo esta
de acuerdo en el mundo académico en que basicamente el libro de Deuteronomio es
una falsificacion.

Es un seuddgrafo. No es por Moisés. Fue compuesto durante el reinado de Josias
para justificar su reforma de eliminar todos los lugares altos.



Entonces eso es lo que hizo Josias. Y hay una reforma completa en ese momento.
Puedes demostrarlo en arqueologia que durante el reinado de Josias, simplemente
destruyeron los lugares altos.

Pero, obviamente, los lugares altos existian antes de eso. Por lo tanto, el documento
D esta firmemente fechado desde el punto de vista académico en el 620 a.C. Y el
documento P esta fechado en el exilio o después del exilio.

Y se dice tarde. Entonces, lo que ha sucedido es que toda la Biblia esta patas arriba.
Entonces, lo que pensdabamos que era temprano por parte de Moisés ahora es tarde.

Entonces, todo el material sacerdotal como Levitico y el material en Exodo que
pensabamos que era mosaico ahora esta al revés. Y es lo ultimo. Y esto es lo que
paso en el mundo académico.

Y crea toda una actitud de que no se puede confiar en las propias afirmaciones de la
Biblia porque dice que Moisés la escribid, pero todos sabemos que Moisés no la
escribio. Por lo tanto, esto es secundario y no se puede confiar en ello. Entonces, si
no confias en Moisés, épor qué confias en David? Entonces lo que tienes que hacer,
bueno, este es un curso completamente separado, obviamente, en seminario e
introduccidon donde debes responder estas preguntas dificiles.

Debes abordarlos. Y puedes ver por qué cuando estaba ensefiando introduccion,
presenté a Wellhausen directamente sin disculparme. Y los estudiantes se fueron
pensando que nuestra Biblia esta destruida.

Pero luego regresas y tienes que repensar estos argumentos. Y basicamente, los
argumentos se basan en las presuposiciones de que Dios nunca interviene y que no
existe una profecia real. Y el documento del dia esta realmente fechado por la
bendicién de Jacob en Génesis 49 y particularmente por lo que serian las tribus, pero
no hay una profecia real.

Entonces, todo lo que llamamos profético tiene que ser un anacronismo, es decir,
desde el momento del evento. Y cuando me paré hablando del capitulo seis de Exodo
y el origen del mismo. Entonces, écdmo entiendes eso? ¢ Como lo explicas? Cuando
presenté mi defensa, la defensa oral, me hicieron esa pregunta sabiendo que soy
conservador y que realmente confio en las Escrituras.

¢Coémo respondes a la pregunta del capitulo seis de Exodo? Ahora conocia las
respuestas conservadoras, pero no creia que fueran buenas. No podia aceptarlos. Y
simplemente dije que creo que la hipdtesis documental es sumamente plausible.



Y en este punto, no tengo una respuesta. Pero hay muchas cosas para las que no
tengo respuesta. Y si tengo que depender de ello, tengo que tener una respuesta
para todo.

Entonces la Unica conclusidon que puedo sacar es que tengo que ser agndstico. Nunca
puedo comprometerme porque mi mente finita nunca puede llegar a la verdad
infinita. Asi que no necesito tener respuestas a todo para poder creer.

Si tuviera que hacer eso, nunca lo creeria porque todavia tienes preguntas que no
respondo. No tengo respuestas para eso. Aproximadamente 30 afios después lei un
articulo que me ayudd a comprender lo que estaba sucediendo en Exodo seis, pero
no tuve una respuesta durante 30 afios.

Pero vivo con ambigliedad. Todos vivimos con ambigliedad. Entonces lei un articulo
en 1995 que me parecido muy convincente.

Se trataba de esta formula. No sabiais que yo soy Yahweh. El escritor dejo claro que
se trata de una féormula de reconocimiento de que no reconociste quién soy.

Es decir, soy quien soy. No lo experimentaste. No lo sabias.

Antes del Exodo, Dios nunca demostré su poder. Nunca supieron quién era hasta que
destruyo Egipto con las plagas. Eso era totalmente nuevo, Abraham, Isaac y Jacob.

Conocian el nombre, pero nunca supieron lo que significaba ese nombre. Nunca
sintieron el poder de ese nombre. Y eso se llama férmula de reconocimiento.

Y cuando obtenga la férmula de reconocimiento, sabra que esta en el libro del Exodo
y el Antiguo Testamento. Estd en guerra. Pero luego, cuando Dios pone al pueblo en
cautiverio y parece que el rey ha perdido su montafia, Dios ha perdido su templo.

La corona del rey rueda por el polvo. Luego vienes con profecias asombrosas en
Ezequiel. Nuevamente, obtienes todo este grupo.

Cuando vedis cumplidas estas profecias, entonces sabréis que yo soy Yahweh. Y
ahora es el cumplimiento de la palabra de Dios que sabréis que yo soy Yahweh.
Entonces es una férmula de reconocimiento y nunca experimentaron a Dios.

Nunca conocieron a Dios. Abraham invocar el nombre de Dios no es lo mismo que
conocer todo el poder de Dios. Esas son cosas diferentes.

Parecen lo mismo cuando lo escuchas por primera vez, pero no es lo mismo. Asi que
ahora hay una nueva comprensién de ello. Y en lo que respecta a Deuteronomio, la
evidencia eterna es anterior a la monarquia.



Estan anticipando al rey. No hay ninguna referencia a Jerusalén en el libro. No se ha
convertido en el santuario central local, pero eso es toda una discusion sobre
Deuteronomio.

Estoy tratando de dar un trasfondo del escepticismo hacia la autoria de David y la
actitud hacia el libro de los Salmos y por qué la academia ha rechazado los
superindices. Entonces, hay que entender esos antecedentes para entender de
ddnde viene Gunkel, porque Gunkel surge de esta forma de pensar académica. Es
fuera de ese contexto que surge el enfoque critico desde la forma y por qué muchos
conservadores dudan mucho en adoptar el enfoque critico desde la forma porque
surge de este terreno de critica detras de él.

En la medida en que Deuteronomio se esta convirtiendo en una formula en el libro
de Deuteronomio, le sugiero que lea el comentario de McConville sobre
Deuteronomio. Creo que es uno de los comentarios magnificos de la serie Apollo. Si
desea obtener mds informacién sobre la datacion de Deuteronomio, deberia leer
McConville.

Sélo tengo unas palabras sobre Deuteronomio. Creo que los conservadores han
cometido un gran error. Han equiparado el libro de Deuteronomio con el Libro de la
Ley.

Yo mismo he llegado a la conclusién de que el libro de Deuteronomio fue escrito
durante el exilio. Ese es el libro. Pero de lo que trata el libro es de la escritura del
Libro de la Ley por parte de Moisés.

Es una historia del libro de la ley. El libro de la ley es de Moisés, pero el libro de
Deuteronomio no es de Moisés. Es por eso que puedes encontrar el obituario de
Moisés al final del libro de Deuteronomio porque él no escribio el libro.

Escribié el libro de la ley y lo puso en el taberndculo al lado del arca. Eso es lo que yo
diria que escribid Moisés. Pero, a mi juicio, hay 59 versiculos en el libro de
Deuteronomio que Moisés no escribid.

Asi que creo que hemos cometido algunos errores al excedernos y decir mds de lo
que dice la Biblia. Nunca dijo que Moisés escribid el Libro de la Ley. Decia: Moisés
entregé el libro de la ley.

Escribio el Libro de la Ley. Entonces, sugiero que tenemos que ser un poco mas
sofisticados en nuestra discusion cuando discutamos estos temas. Bueno, ese es el
trasfondo.



En cuanto a la datacidén de una anécdota, cuando estaba ensefiando en Dallas, era
presidente de una clase en la Iglesia Bautista Metodista del Sur de Highland, la Iglesia
Metodista del Sur, la Iglesia Metodista del Sur que esta afiliada a la Universidad
Metodista del Sur. Esta clase era, segun tengo entendido, muy liberal. El presidente
de la clase me llamdé sabiendo que incluso soy evangélico.

Dijo que me gustaria que vinieras e instruyeras a nuestra clase sobre lo que es un
evangélico. Entonces sabemos lo que crees y de donde vienes. Dije, claro, me
encantaria hacerlo.

Tengo un requisito. Todo el mundo viene con una Biblia porque no entiendes quién
soy hasta que tienes una Biblia y tienes que mirar la Biblia. Eso es fundamental.

Si estas dispuesto a que todos vengan, eres genial. Vas a tener una Biblia. Estoy
dispuesto a venir a ensefar, pero si no, no voy.

Claro, tendremos una Biblia. Todo el mundo tiene una Biblia. Cuando llegué alli,
nadie tenia Biblia, ni uno solo, ni siquiera el presidente.

Entonces dije, saca tu Biblia, nada. Me volvi hacia el presidente y le dije, mire,
teniamos un acuerdo de que yo ensefiaria sdlo si todos tuvieran una Biblia, pero
nadie tiene una Biblia. Entonces no voy a ensefiar y me voy a ir.

Bueno, puedes imaginar lo que eso hizo. Habia creado esta clase y todos la estaban
esperando. Ahora voy a salir.

Pero pensé, bueno, tengamos aqui una buena leccién visual. Los evangélicos
creemos en la Biblia y confiamos en la palabra de Dios. Entonces tienes que entender
eso.

Si no entiendes eso, me voy. Bueno, cuando vio que la clase se iba a desmoronar,
dijo, bueno, édonde tenemos Biblias? Finalmente decidieron que su conserje sabria
dénde estaban las viejas Biblias de los bancos. Entonces, consiguieron al conserje y al
conserje, creo que tenian tres sétanos.

Bajamos al tercer s6tano y a un armario trasero. Alli estaban las viejas Biblias de los
bancos de la iglesia. La Biblia se perdid en la iglesia.

Fue una anécdota increible. Nadie alli tendria problemas con que yo dijera, si, el libro
de la ley podria perderse en el templo durante el reinado de Manasés y sus
apostasias. Fue algo muy anecddtico, obviamente.
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Y desde un punto de vista académico, necesitamos algo mas que eso. Pero ilustra lo
que estoy diciendo: lo que parece increible en la superficie, en realidad no lo es
tanto. Entonces ese es el trasfondo para formar la critica.

Realmente necesitamos un poco de eso. Sin embargo, ese es un curso separado,
como puede ver. Pero es de ese trasfondo que surge un hombre como Gunkel.

Ha sido formado mediante el enfoque Wellhausiano . Y lo que pasé fue que el
enfoque Wellhausiano derribd todos estos seminarios cristianos. El propio
Wellhausen dijo que estaba ensefiando en un seminario luterano.

Dijo que estoy destruyendo la fe de mis alumnos. Voy a ir a ensefar en la
universidad. Entonces los teélogos tomaron a Wellhausen y lo ensefiaron en los
seminarios y mataron a la iglesia.

Para todos los propdsitos practicos. Y eso es parte de nuestro problema actual. En
realidad, este liberalismo basico se remonta a unos cien afos atras.

Y no estoy alli, como puedes oir. Esta bien. Entonces, el enfoque analitico literario
que dividi en quiénes son los hombres de los que estamos hablando principalmente y
sus antecedentes, ya que Wellhausen es el comienzo.

Luego estaba Briggs. Fue un erudito presbiteriano estadounidense y mas tarde fue
sacerdote de la Iglesia Episcopal Protestante. El hecho es que los presbiterianos lo
expulsaron debido a sus opiniones.

TK Cheney era el tedlogo inglés y Bernard Duhem era el aleman. Ellos introdujeron
esto, propagaron este nuevo enfoque o influyeron en él. Casi toda la literatura
académica anterior a Wellhausen seria mas tradicional y mas conservadora.

Desde aproximadamente 1870, la época de Wellhausen hasta Gunkel, digamos 1920,
toda la literatura académica se basé en una vision de Wellhausen de los documentos
originales y ese tipo de cosas. A partir de 1920, el erudito crucial aqui es un colega
llamado Hermann Gunkel. Escribid su primera obra en 1904.

Escribié un comentario, creo que en 1920 o 1924. Su obra final, su obra masiva, se
llama, es todo aleman. Me gustaria, bueno, de todos modos, una Introduccion al
Libro de los Salmos o algo asi, la literatura religiosa de Israel.

Murié en 1932 y su alumno, Joachim Beurig , termind la obra péstumamente en
1933. Es una obra enorme, tipicamente germanica. Es un detalle enorme, muy
cientifico.
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No se tradujo hasta 1998. Puede obtenerlo en Mercer Press, que esta asociada, creo,
con Wellhausen, Macon, Georgia, o algo asi. Pero Mercer Press lo ha publicado
traducido.

Si estds dispuesto a desembolsar 550 ddlares, puedes comprarlo, pero eso es lo que
cuesta. Te voy a dar muchas cosas gratis, tal vez mas de las que quieres. Pero en
cualquier caso, simplemente escaneé ciertas cosas.

Hay tantos detalles que no iba a escribirlos todos. Asi que simplemente lo escaneé.
Entonces tomé el libro y lo puse en formato electrénico.

Entonces podria escanearlo y trabajar con él de esa manera. Entonces, écual es el
método de la critica de formas? Bueno, en primer lugar, acepta la critica historica,
por ejemplo, el escepticismo, la coherencia y la analogia. Ese es el fundamento de
esas presuposiciones.

Hablé de eso. Descartan los superindices porque la Biblia y su propia autoria no son
creibles. Afirman que los superindices no son parte del Salmo, aunque cada salmo o
himno fuera del libro de Salmos tiene un superindice, como les mostré.

Dije, Exodo 15, Jueces 5, etc., 2 Samuel 22 y todo eso. Pero se supone que es
secundario. Lo que es preocupante, incluso en la Biblia de estudio TAy IV, es que no
estd claro ni es firme en algunas de estas cosas.

La antigua Biblia de estudio NVI es genial. Es un gran erudito, pero no es tan firme
como a mi me gustaria que fuera. Entonces, creemos en el método gramatical-
histoérico de que las palabras tienen significado dentro del contexto histérico.

Ahora hemos acabado con David. ¢ Cual es el concepto histérico? ¢Ddnde se origind
este material? Puedes ver sin David, sin el superindice, estamos realmente en el mar.
No sabemos con seguridad de donde viene ni donde se origind.

Hay mucha especulacion sobre esto. Asi que eso es lo que, mediante la critica formal,
Gunkel estaba tratando de decidir el contexto histdrico a partir del cual se originaron
los Salmos, porque el superindice fue descartado. Estamos tratando de encontrarlo
para darnos un contexto histérico.

Y por las llamadas tipologias cientificas, lo fecharon, el libro, la mayor parte del
material, todo el material, no al primer templo que construyé Saloman, sino al
segundo templo que fue construido durante los dias de Hageo y Zacarias. Por
supuesto, este es un curso avanzado que asume fundamentos biblicos detrds. Bueno.

Entonces, la forma en que lo dataron fue mediante las llamadas tipologias cientificas,
es decir, pensando que podian rastrear la evolucidn del lenguaje. ¢ Qué era el hebreo
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primitivo? ¢ Qué era el hebreo tardio? Y pensaron que podian rastrear no sélo la
evolucion del lenguaje, sino también la evolucion de la religién. Una especie de frase
qgue va del animismo al politeismo, al henoteismo y al monoteismo.

Y segun lo fechado por la filosofia del desarrollo religioso, los Salmos son muy, muy
espirituales. Por lo tanto, llegarian muy tarde al final del espectro. Esas fueron las
razones para fecharlo.

Mi valoracidn critica de ella, por supuesto, no esta de acuerdo con la critica histérica
basica porque choca con la Biblia misma, que me presenta un Dios que responde a
las oraciones e interviene dinamicamente. Lo que sucedid desde entonces y que ha
destrozado el lecho del lenguaje cientifico es el descubrimiento del texto ugaritico de
1929 publicado en 1940. Alli, en estos textos que provienen de Ras Shamra, si
pueden pensar en el mapa de Siria, Palestina, Libano y Sabes, tienes Chipre, la isla de
Chipre alla afuera.

Y Chipre tiene forma de pluma. Si cogias la punta de la pluma y te ibas directamente
a la costa, ahi estaba Ugarit, el actual Ras Shamra. Y fue alli donde se descubrieron
estas tablillas.

Estas tablillas nos dan realmente lo que era la religion cananea. Son la adoracidon de
Baal. Son para los templos de Baal.

Son poemas y alabanzas a Baal. Estan en paralelismo, al igual que el salmo hebreo,
todo en la poesia esta en paralelismo en el antiguo Cercano Oriente. Se estan
encontrando las mismas palabras.

Por lo tanto, cientificamente ya no podriamos fecharlo lingliisticamente en el
periodo tardio del templo. Para que el lenguaje mostrara que podria ser antes. Desde
entonces, toda la idea de la evolucién de la religion ha sido cuestionada y no es tan
simplista.

Por lo tanto, sus fundamentos basicos han sido erosionados. Pero esa es mi critica al
respecto. Creo que también es destructivo para la interpretaciéon de los Salmos.

Y desde mi punto de vista, estoy hablando del enfoque analitico literario, y en todos
estos, no tengo, no encuentro ningun valor exegético en ellos. Entonces, si no
encuentras un valor exegético, yo tampoco voy a encontrar mucho valor teoldgico o
espiritual. Entonces, todo va de la mano.

Bueno, eso me lleva al enfoque critico de la forma. Ese es el trasfondo. He estado
hablando del enfoque analitico literario y de mi critica al mismo.
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Y ahora estoy a la altura del enfoque critico. Y eso seria basicamente 1900, pero es
porque su trabajo original fue 1904. Pero basicamente desde 1900 hasta el presente,
toda la literatura académica esta influenciada por la critica formal.

Y notaran que cuando comienzo mi comentario a modo de contexto, hago la
pregunta: ¢qué forma de literatura es esta? éQué clase de himno es este? Esa es una
pregunta fundamental que tenemos que hacer. Esa es la fuerza del enfoque porque
nos hace conscientes de diferentes tipos de salmos y diferentes tipos de himnos. Y
podemos pensar en ellos de manera muy diferente, como himnos o peticiones o
instrucciones, etc.

Digo a través del hombre que fue influyente aqui que a lo largo de la historia de la
iglesia, algunos comentaristas reconocieron que los Salmos se clasificaban en varios
tipos, como los Salmos penitenciales como el Salmo 51. Y que satisfacian diferentes
necesidades emocionales de la iglesia, desde el gozo hasta el dolor. protestar,
angustiarse. Y los Salmos abordaran cada emocién que experimentemos.

Y entonces reconocen estos diferentes tipos de Salmos, pero nunca lo hicieron
realmente de una manera cientifica. El gran cambio se produjo con el académico
aleman Gunkel, que fue el gran defensor de la critica formal. Refiné cientificamente
la forma de critica.

Y ahi os dejo su bibliografia. En la mitad del parrafo, después de su trabajo de 1933,
nota al pie 33, aceptd las conclusiones del enfoque analitico literario pero las
modifico significativamente. Es producto de su época y de su época en la
universidad, que se vio afectada por Wellhausen.

Y mediante la critica formal, busco establecer los escenarios historicos de los Salmos.
Ahora aqui es donde se salié de la base y aqui es rechazado. Concluyé que las formas
se originaron en la era del primer templo, no en David, sino al menos antes del exilio.

Pero los Salmos existentes que imitaron estas primeras formas pertenecen al periodo
del segundo templo. Entonces puedes ver que es un producto de su edad. Toda la
academia dijo que es el segundo templo.

Su papa le dice que es como el primer templo. Entonces, ¢qué hace para armarlo?
Bueno, la forma se origind en el primer templo, pero el salmo en si proviene del
segundo templo. Tiene que satisfacer esa correccién politica, por favor.

Y él creia eso. Entonces imitd al primer templo y es un hombre de su edad, como
todos los salmos. Entonces, ¢écudl fue su método? Doble.

Su primer método fue lo que se llama, y todo, como digo, la primera lengua semitica
es el aleman, es sitz im leben. ¢Y eso significa cudl fue el escenario de la vida donde
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se origind este salmo? Entonces, los Proverbios no son de Salomén, pero iddnde se
originaron? Bueno, se originaron en el patio o se originaron en el hogar, pero no se
originaron con Saloman.

Entonces, obtienes un escenario en la vida donde se origind. ¢ Ddnde se originaron
los Salmos de David? Bueno, algunos de ellos se originaron en el templo y otros
salmos se originaron en oraciones privadas o lo que sean. Entonces, intentas
encontrar el entorno de la vida donde se originaron.

Entonces, en cada salmo, intentas captar el sitz im leben, el escenario de la vida
donde opera este salmo. Ahora pueden ver desde el enfoque histoérico, lo que hice
en el Salmo 4. Estoy tratando de obtener el contexto histérico, pero no estoy
preguntando é¢ddonde se origind en contraste con David? Estoy haciendo una
pregunta diferente. Yo pregunto, écual es la situacidn histérica que motivo esa
oracion? Eso no es lo mismo.

La forma de critica es preguntar: ¢de dénde se origina? ¢Y donde se difunde? ¢Dénde
circulé? ¢Donde se transmitid la tradicidn? Y se cree que se transmitid. Se origind
mas oralmente. Ahora olvidate de David y se originé de forma oral y las oraciones se
transmitieron de forma oral.

Bueno, esa es la primera parte, tratar de establecer el sitz im leben, el escenario de la
vida. El segundo se llama Legatum. Esta es una palabra alemana para el género o la
forma.

Y esto es, notas que ciertos salmos tienen ciertos estados de danimo como un
hombre. Los salmos tienen cierto vocabulario. Tienen diferentes motivos, diferentes
contornos.

Entonces, digo, categorizan, este enfoque categoriza los salmos por su tesoro comun
de palabras, estados de animo, ideas, motivos y otros criterios literarios. Y el enfoque
obtuvo apoyo de analogias con himnos del antiguo Cercano Oriente que pertenecen
a categorias similares a las del Salterio. Entonces, en este punto, la erudicién ahora
es consciente gracias a la arqueologia.

Ahora conocen la literatura sumeria y acadia. Ahora tienen himnos de Sumeria.
Ahora tienen himnos de la época mesopotdmica.

Ahora tienen himnos de Egipto y también tienen una forma similar. De modo que
este tipo de analogia con el antiguo Cercano Oriente confirmd que tenemos distintos
tipos de formas de literatura. Y eso estaba a su disposicién.



15

Lo que no tenia a su disposicion en 1930, no lo tenia: los textos ugariticos alin no
habian sido publicados. Se publicaran 10 aifos después que él. Solo demostraron que
el material era mucho anterior porque datan del 1400 al 1200 a.C.

Entonces, demostré que el material era mucho antes de lo que nadie realmente
habia sofiado. Entonces, su conclusidn, después de observar palabras, motivos,
ideas, estados de animo, etc. comunes en la pagina 52, en la parte superior de la
pagina, concluyd que habia cinco tipos principales de salmos. Hubo himnos de
alabanza.

Bueno, entonces tiene salmos reales, pero en realidad terminan con himnos de
alabanza. En otras palabras, son una alabanza al himno, al rey. Hubo lamentos
individuales, lamentos comunitarios y salmos de accién de gracias.

Entonces esos son sus tipos principales, himnos de alabanza y salmos reales. Ahora
termind con 10 salmos reales porque estos salmos mencionaban al rey y estos serian
el Salmo 2. He puesto a mi rey en Sion, mi monte santo. Miramos el Salmo 20, donde
oran por el rey cuando sale a la batalla.

Miramos el Salmo 21, donde el rey regresa de la batalla. El Salmo 45 es el
matrimonio del rey y canta el cantico, habla de su esplendor y la belleza de su novia
gentil que le esta siendo traida. Entonces, es un matrimonio del rey.

El Salmo 72 es realmente de Salomdn. Se trata nuevamente del rey. Vamos a ver qué
tan importante es eso para la edicion del Salterio porque el Salmo 2 sobre el rey es la
introduccion.

El Salmo 72 es el final del libro dos, que trata sobre el rey. Se trata del gobierno
universal del rey en el espacio sobre todas las naciones y en el tiempo durante toda
la historia. Eso es 72.

89, supongo que no menciona al rey. 101 es mas dificil desde este punto de vista,
pero a menudo se piensa que 101 es un espejo para los principes, durante el
mandato de Lutero. Es por el liderazgo y cdmo deberian ser.

110, por supuesto, es el famoso salmo. El Sefior dijo a mi Sefior, siéntate a mi diestra
y tu eres rey segun el orden de Melquisedec. Y ese es el Salmo 110.

El Salmo 132 menciona a David subiendo el arca y el 144 nuevamente menciona al
rey. Estos son los 10 salmos reales. Lo que hice en la conferencia anterior es
ampliarlo con John Eaton.

Por lo tanto, se extiende mas alla de estos 10 salmos, que se encuentran dispersos
por todo el Salterio. No hay rima ni razén para ello. 2 y 20y 21 y 45.
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72 los coloca donde esta, pero mantiene el foco en el rey. Es mucho mas extenso que
estos 10 salmos. Pero Gunkel es el primero en identificar formalmente los salmos
reales, lo cual es una fortaleza.

Luego tenemos lamentos individuales y Gunkel incluyé salmos de confianza como el
Salmo 27 aqui en nuestros salmos favoritos, como el Salmo 91, Cancién de confianza.
Caerdn mil a tu lado, diez mil a tu diestra. Estas son canciones de confianza.

Hay lamentos comunitarios cuando bajan a los pies o como una sequia. Luego estan
los salmos de Accidn de Gracias. Hay una diferencia entre ellos y hay un trabajo que
me gusta mucho.

Es la obra de Klaus Westermann. Realmente distinguié entre himnos y canticos de
alabanza agradecida. Entonces lo lograria.

Asi que estd bien. Tenemos que distinguir los himnos. Hay dos tipos de cantos de
alabanza.

Tienes himnos y celebran a Dios en general. Hablan de Dios como creador y hablan
de Dios como el campeodn de la historia de Israel. Por eso hablan principalmente de la
creaciéon y de la historia de Israel.

Esos son los himnos. Los cantos de alabanza agradecida son lo opuesto al lamento. Es
decir, Dios ha respondido la oracién especificamente y usted le esta dando gracias a
Dios especificamente por la respuesta a su oracion.

Bueno. Estos son los cinco tipos dominantes. Bueno.

Entonces, voy a hacer una evaluacion critica del mismo. Soy un poco demasiado
negativo con respecto al sitz im leben. Creo que los himnos y canciones de
agradecimiento fueron compuestos para el templo.

Por eso fueron compuestas originalmente para que las cantara el pueblo de Dios.
Creo que las canciones de agradecimiento se cantaron junto con la ofrenda del
sacrificio de Accidn de Gracias que lo acompanaba. Pero en general, soy escéptico de
que podamos decidir donde se originaron los salmos de David ademas de él mismo.

M3s positivamente, incluso las canciones de David que pueden haberse originado
individualmente, fueron entregadas al director de musica para ser utilizadas en el
templo. No se originaron en el templo, pero llegaron a usarse en el templo. Hay
cierta distincién ahi, pero mi forma de pensar es entre ellos.
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Y numero cuatro, diria que es bastante especulativo. Realmente no existe un
consenso completo sobre el entorno original de la vida. No voy a entrar en todos los
diferentes puntos de vista.

Es demasiado detallado para nosotros. Les doy una breve idea de lo que dicen
Brueggemann, Gottwald y algunos de estos otros tipos. ¢ Qué pasa con el Gattung ?
é¢Realmente caen en estos distintos tipos? Creo que el Cronista estaria de acuerdo
con Gunkel en que existen estos tres tipos distintos.

Aqui tenemos 1 Crdnicas 16.4. Supongo que no lo traduje. Si, lo hice. Alli doy hebreo
para estudiantes avanzados.

Y luego lo traduzco. Luego nombrd a algunos de los levitas ministros delante del arca
del Sefior. Y nombra tres tipos de invocar, dar gracias y alabar.

Esos son tres de los cinco tipos que identificé Gunkel. Creo que Gunkel cometidé un
error al seleccionar los Salmos Reales porque creo que son mas extensos que solo
estos 10 Salmos. Asi que ahora tengo tres de los cinco.

Recuerdo que cuando lei esto por primera vez, cuando lo estaba leyendo, me
familiaricé con Gunkel. Dije, si, creo que eso tiene sentido. Lei Crénicas y me cai de la
silla casi literalmente.

Aqui estaba, ya nos habia dicho la Crénica que habia tres tipos. Lo dificil es que no
estoy de acuerdo con la traduccién de la NVI aqui. Es decir, observen cémo la ESV,
creo que dice correctamente, luego nombrod a algunos de los levitas como ministros
delante del arca del Sefior para invocarla.

Note lo que sucede en |la NVI, para ensalzar. Entonces en lugar de pedir, es decir lo
mismo para ensalzar, agradecer y alabar. Hay tres tipos de salmos de alabanza en la
NVI.

Entonces, la cuestion es que el hebreo en juego aqui es la palabra hebrea lamnatzeah
. Entonces écudl es el correcto? Y originalmente Glosas, creo, bueno, lamnatzeah ,
que se traduce aqui, ensalzar se traduce por peticion en el Salmo 20, el superindice
donde tienes lamnatzeah y la NVI tiene de David una peticion. Entonces, se traduce
por peticién.

Entonces, épor qué no traducir una peticion de 1 Crénicas 16,47 El otro es la
alabanza publica por confesar lo que Dios hizo por ti, hodot y alabanza, haleel . Y el
haleel trata mas de quién es Dios y el hodot , la accion de gracias se trata mas de lo
que Dios hizo especificamente. Entonces, espero no haberlos abrumado aqui, pero
sugiero que, segun la Crdénica, David nombrd a los levitas para pedirle a Dios, darle
gracias especificas por lo que habia hecho y alabar a Dios en general.
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Tenemos tres tipos de salmos, tres de ellos, y él los habia distinguido, y creo que
basicamente, si miramos los cinco tipos de Gunkel, podemos reducirlos a esos tres
tipos en los que tenemos himnos de alabanza, volviendo a la pagina 52, himnos de
alabanza. Royal Psalms no es por estado de animo sino por palabra. Tienes lamentos
individuales versus lamentos comunitarios.

Bueno, estas serian una peticién individual versus una peticion comunitaria. Hay algo
de validez en eso. Pero si entiendes que es el rey, es dificil hacer la distincidn entre el
rey y el pueblo.

No extiende el concepto real a estos otros salmos. Entonces tiene dos clases de
lamento o peticidn. ¢Estas conmigo? Asi que terminamos basicamente con uno de
los dos.

Y la dltima es la accidon de gracias, ya sea individual o comunitaria. Y ese es el hodot .
Basicamente , mediante su propio andlisis del contenido, el tono o las palabras,
termind con tres tipos fundamentales de salmos, que es exactamente lo que la
Crodnica dice que hizo David.

Si, Phil. Escuché a alguien definir la alabanza como la declaracién de quién es Dios y
lo que ha hecho. Entonces esa definicion en realidad recae en dos de los tres.

éNo te gusta esa definicién? No, me gusta esa definicidn. Si, creo que eso es
adecuado. Creo que eso es bueno.

Si. Y eso lo veremos. Creo que no se puede definir asi.

Entonces creo que es una buena definicidn. Si. Entonces, ahi tenemos, en mi
valoracidn critica, la Crdnica nos dijo que habia tres tipos.

Y en esencia, Gunkel nos habia dado tres veces. Le falta una categoria y son los
salmos de instruccidn. Y eso tampoco es mucho en la Crénica, porque los salmos de
instrucciéon son como el Salmo 1. No es peticién ni alabanza.

Son instrucciones las que te llevan al Salterio y no se dice que sean de David.
Entonces, lo siento, los tres tipos se confirman empiricamente. Creo que la distincidon
entre individuo y comunidad esta algo defectuosa por no reconocer la interpretacion
real extensa.

Ese es el individuo es el rey y el nosotros. es la gente. Yo sostengo que la realeza no
es un tipo distinto. No es una forma, sino un tema.
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Hay tipos menores que caen dentro de esto. Estarian los Cantos de Sion. Es otra
forma de elogio.

Yo diria que es un tipo distinto. Y cuando fueron llevados en cautiverio, los babilonios
los atormentaron y dijeron: cantanos uno de los Cantares de Sidn, lo que sugiere que
entendieron que era un tipo distinto de salmo. De hecho, existen distintos Salmos de
Sién.

Al final de esta conferencia, los sefialo. Esto puede tener importantes valores
hermenéuticos, exegéticos y literarios para reconocer que tienes diferentes tipos de
literatura. Puede afectar la forma en que interpretas y comprendes las palabras.

La palabra, por ejemplo, pelota en |la pagina social es una palabra totalmente
diferente a pelota en la pagina de deportes. Luego depende de qué deporte, qué
significa la palabra pelota, futbol, béisbol, baloncesto, etc. Entonces ocurre lo mismo.

La palabra peti, que a menudo se traduce simple, basicamente significa estar
abierto. En el libro de Proverbios, son parte de los tontos porque son abiertos y
nunca han asumido un compromiso. Entonces es negativo.

En el libro de los Salmos, el peti es una descripcidon de los justos porque estan
abiertos a Dios. La misma palabra significa cosas muy diferentes en el libro de
Proverbios y en el libro de Salmos. Entonces, si quieres estudiar palabras, debes ser
consciente del tipo de literatura con la que estas tratando.

No se puede simplemente revisar una concordancia y encontrar todos estos
significados diferentes porque varian de un punto a otro. No sélo es valioso por la
forma. También es valioso por la forma en que interpretamos, digamos, la poesia o la
literatura apocaliptica.

No se puede leer toda la literatura como si fuera prosa y literal. Por eso es util
comprender que hay diferentes tipos de literatura y eso puede ser util. Por ejemplo,
comunmente se dice que David rechazo, bueno, en el Salmo 51, rechazd el sistema
de sacrificios porque dijo, dijo, sacrificios.

Bueno, vayamos a mi Biblia. Salmo 51 al final del mismo. Oh gracias.
Bien. Este es un Salmo de lamento . Tiene todas las marcas del Salmo de lamento y
dénde estd él, donde estamos en el Salmo de lamento, en el Salmo 51, estamos en la

seccion de alabanza.

Veremos el Salmo 51, pero ahora esta es la alabanza. Comienza en el 14. Sdlvame de
la culpa de sangre, oh Dios, Dios que me salva.
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Y mi lengua cantara de tu justicia que estableces el orden correcto. Oh Sefior, abre
mis labios y mi boca declarara tu alabanza. Aqui lo tienes.

No te deleitas en el sacrificio o Yo lo haria. No os agradan los holocaustos. Los
sacrificios de Dios son espiritu quebrantado.

Parece estar rechazando el sistema de sacrificios, pero este es un Salmo total y tiene
motivos distintos. Estamos en la seccion de elogios. De lo que habla es que no voy a
traer un sacrificio de animales.

Estamos aqui celebrando tu perddn y ha asesinado a un hombre. Hay una esposa
embarazada. Este no es el momento para una gran celebracion.

De lo que podemos alimentarnos es de un espiritu quebrantado, pero a David le
parecié apropiado que Dios no quisiera una gran comida, en la que todos comierany
celebraran. Dijo, de lo que podemos alimentarnos es de mi espiritu quebrantado. No
esta rechazando al por mayor.

El esta diciendo que esto no es apropiado ahora. No voy a traer eso hoy . No quieres
un animal, lo que normalmente diria que es el total , el Dia de Accidén de Gracias
siempre incluyd palabra y sacrificio de animales.

Ha hablado de la palabra. Yo declararia tu justicia. Alabd a Dios de palabra, pero dijo:
No voy a ofrecer un animal.

Pero él no lo ha rechazado porque al final del Salmo, después de que él haya sido
perdonado y en el tiempo venidero, versiculo 19, habra sacrificios justos, holocaustos
enteros para deleitarte. Luego se ofreceran copas sobre tu altar. No esta rechazando
el sistema de sacrificios.

Simplemente estda diciendo que eso no puede ser parte de mi testimonio de alabanza
hacia usted. Es inapropiado. Eso tiene sentido para mi, pero ya no tiene nada que
ver.

Esto es simplemente normal en la literatura académica para sacarlo de contexto.
Dicen, David, esto es parte de la teologia avanzada de este altar. Rechaza el sistema
de sacrificios.

Es demasiado simplista. Gracias carifio. Entonces estoy en la pagina 54 y digo que
esto tiene valores hermenéuticos, exegéticos y literarios.

Dije que nos ayuda en el estudio de palabras. Nos ayuda a comprender si se trata de
prosa, poesia, simbdlico o literal. También es util interpretar que hay diferentes
motivos.
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Cuando entramos en estos motivos, es la primera parte de una introduccién a la
critica de formas, pero hemos cubierto mucho terreno. Quiero decir, tenemos todos
los antecedentes del enfoque analitico literario. Espero que tengas alguna idea del
contexto a partir del cual surge la critica y por qué toma la forma que toma.

Ahora llegamos a la segunda parte. Nos vamos a limitar a los salmos de alabanza.
Basicamente hay dos tipos.

Hay una alabanza a Dios en general por la historia de la creacion y la salvacion. Y
luego esta la accidn de gracias, la alabanza agradecida por respuestas especificas a la
oracion. Sugiero aqui seguir a Westermann y su Alabanza y Lamento en los Salmos.

Creo que fue una buena palabra. Sostiene que no existe una palabra para accién de
gracias o que bdasicamente no existe una palabra para accién de gracias en aleman ni
en inglés. Recuerdo que lei una disertacidén que planteaba este caso.

No hay accién de gracias en el Antiguo Testamento. Pensé que eso es una locura. Lo
gue quiso decir es que en el Antiguo Testamento nunca le decias a Dios gracias.

Hiciste algo diferente. Hiciste que la palabra dar gracias significa confesar. Puede ser
confesar el pecado, pero también es confesar a Dios, esto lo hiciste por mi.

Entonces, es alabanza publica, confesidn publica. Le estas diciendo a todo el mundo,
estds alabando a Dios por lo que hizo por ti. Cuando creci en mi iglesia, teniamos
oracién y testimonio los miércoles por la noche.

Comenzamos la hora en oracién y terminamos la hora en alabanza. Nos contariamos
unos a otros lo que Dios esta haciendo en nuestras vidas. Cantdbamos unos a otros
salmos, himnos y canticos espirituales.

Creo que de eso se trata. Entonces lo has hecho, entonces no es asi, no le decimos a
Dios, gracias. Les contamos a todos los demas lo que Dios esta haciendo en mi vida.

Y hoy en dia tenemos eso. ¢ Qué esta haciendo Dios en tu vida? Compartimos unos
con otros lo que Dios esta haciendo en nuestras vidas en este momento. Todos
estamos en un proceso de crecimiento unos con otros.

Los himnos son ahora la siguiente parte de esto. Después de los dos tipos, hablo de
los himnos. Luego, en la pdgina 72, no llegaré a canciones de alabanza agradecida

hasta la pagina 72 en el nUmero romano tres, canciones de alabanza agradecida.

Hay 15 de ellos. Bueno. Empecemos y luego retrocedamos.



22

Estas son las tres partes de esta conferencia. Hay dos tipos. Por lo tanto, hablo del
himno y hablo de canticos de alabanza agradecida.

La mayor parte de este material trata sobre el himno y su analisis. En primer lugar
hablo de los motivos del himno. i Cudles son los elementos del mismo? ¢ COmo esta
estructurado? Estoy un poco incdmodo con esto porque me siento un poco como un
botanico que estoy arrancando una flor por completo.

Cuando hayas terminado, ya no tendras ni una flor. Y lo que estoy haciendo es
destrozando todos los salmos. Y cuando termine, es posible que nos quedemos sin la
belleza y la fragancia del salmo mismo.

Pero también digo que el botanico que analiza el tallo, las hojas, las raices y lo que
es, tiene valor. Y eso es lo que estamos haciendo aqui. Realmente estamos
desgarrando la flor para ver cdmo esta compuesta.

Pero al final, tenemos que volver a armarlo para poder olerlo y disfrutarlo. Asi que
ahora mismo estoy en la etapa de andlisis de un botanico. Siempre lo hago mejor
cientificamente.

Se me da mejor analizar musica que escucharla, pero disfruto de la musica.
Normalmente soy demasiado ténico. Bueno.

Entonces, estoy hablando de los motivos. Entonces lo siguiente de lo que hablaré es
de la actuacion. Esto estara encendido, ¢donde estd eso? No, lo que pasé esta en la
pagina 64 y actuacion, digo, ver enfoque liturgico.

Por eso no lo recordaba. Bueno. Asi que voy a hablar, volviendo a la pagina 55.

Entonces podemos ver hacia dénde vamos. Y no te pierdas. Me refiero en primer
lugar a los motivos.

Entonces estoy hablando de rendimiento. Y luego voy a hablar de teologia. ¢ Qué
estan celebrando exactamente? Y ese es realmente el meollo del asunto.

Entonces, queremos hablar de teologia. Eso esta en la pagina 64. Y luego mi esquema
se equivoco.

Me di cuenta en ese momento, y eso no es demasiado inusual para mi. Y en la pagina
71, vamos a ver, simplemente mencionaré Cantos de Sién. Y ahi tienes todos los
Cantos de Sién y ese deberia ser D. Entonces A son motivos, B es interpretacion, C es
teologia, D son Cantos de Sién.
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Y finalmente, el Ultimo, que deberia ser E, pero F esta aqui en la pagina 72 Salmos de
la Entronizacién. Bueno. Ese es el bosquejo de lo que estamos haciendo con los
himnos.

Vamos a hablar de sus motivos. Vamos a hablar de quién los realizé. Vamos a hablar
de équé celebran? ¢Cual es su teologia? Y luego mencionaremos brevemente dos
tipos menores de alabanza, los Canticos de Sidn y los Salmos de Entronizacion, donde
celebran a Dios como Rey.

Bueno. Estamos juntos conmigo é¢a donde vamos o seguimos perdidos? Bueno.
Empecemos por los motivos, los elementos.

Es muy sencillo. Hay tres partes, un llamado a la alabanza y el cuerpo principal es el
motivo de alabanza. De ahi es de donde obtenemos la teologia.

Y luego tenemos una conclusién, un renovado llamado a la alabanza. Como pueden
ver, en la parte superior de la pagina 56 tenemos la conclusion de que a menudo es
un llamado renovado a la alabanza. Tome el Salmo 117 m3s corto.

Son sélo dos versos, pero ahi tienes los tres elementos. Alabad al Sefor, el lamado a
la alabanza, la actuacion de todas vuestras naciones, ensalzadle, todos vuestros
pueblos. ¢Por qué? Aqui estd la causa, el cuerpo.

Porque grande es su amor para con nosotros y la fidelidad del Sefior perdura para
siempre. Esa es la quintaesencia de esto. Y luego viene el renovado llamado a alabar,
alabar al Sefor.

Muy simple. Ese es un Salmo completo. Tiene los tres motivos.

No pude conseguir uno mas corto donde pudieras verlo. Eso puede parecer simplista.
Ciertamente lo es, pero vale la pena reflexionar sobre ello.

Y reflexionaremos sobre ello. Ahora el Salmo 33, pensé que era demasiado corto.
Entonces, mencioné todo el Salmo 33 y aqui tienes el orbe completo.

Y nuestro tiempo es corto. Pongo esto aqui porque el peligro en este curso es que no
entras en el Salmo en si. Obtienes todo este analisis y me gusta escuchar los Salmos.

Asi que ledmoslo. Cantad con alegria al Sefior, justos. Es propio que los rectos lo
alaben.

Alabad al Sefior con el arpa, tocadle musica con esta lira de diez cuerdas. Cantale una
cancion nueva. Lo que quieren decir con eso, el cantico antiguo es el Canto del Mar
del Exodo 15, del Exodo.
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Entonces dicen que canten una nueva cancién. Ha hecho mas que el Exodo. El esta
constantemente obrando en nuestras vidas.

Entonces dicen, cantar una nueva cancidn al lado de la cancidon de Exodo es la forma
en que yo lo entiendo. Juega con habilidad y grita de alegria. Ahora la razén por la
palabra del Sefior es correcta.

Y es verdad. Es fiel en todo lo que hace. El Sefor ama la justicia y la justicia.

La tierra esta llena de su amor inagotable. Ahora vuelve a la palabra de que puedes
confiar en ello. Por la palabra del Sefior fueron hechos los cielos, el ejército de las
estrellas por el soplo de su boca.

El retne las aguas del mar en tinajas. Pone el abismo en depésitos. Note que la
poesia, las imagenes y el lenguaje figurado son parte de la poesia.

Teme toda la tierra al Sefior. Que todos los pueblos del mundo lo reverencian.
Porque él hablé y sucedio.

El ordend y se mantuvo firme. Ahora habla de la justicia de Dios en la historia. El
Sefior frustra los planes de las naciones.

Frustra los propdsitos del pueblo, pero los planes del Sehor permanecen firmes para
siempre. Los propdsitos del corazdn por todas las generaciones, bienaventurada la
nacién cuyo Dios es el Seior, el pueblo que escogid para sus habitantes. Desde el
cielo, el Sefor mira hacia abajo y ve a toda la humanidad.

Desde su morada, él vela por todos los que viven en la tierra. El que forma el corazén
de todos, el que considera todo lo que hacen. Ningun rey puede salvarse por el
tamaio de su ejército.

Ningln guerrero escapa por su gran fuerza. Los caballos de Adén esperan la
liberacion a pesar de toda su gran fuerza. No pueden salvar, pero los ojos del Sefior
estan sobre los que le temen, sobre los que esperan en su amor inagotable librarlos
de la muerte y mantenerlos con vida en el hambre.

Esperamos con esperanza en el Sefior. El es nuestra ayuda y nuestro escudo. En él,
nuestro corazon se regocija porque confiamos en su santo nombre.

Que tu amor inagotable esté con nosotros, oh Sefior, incluso cuando ponemos
nuestra esperanza en ti". Bueno, ese es un salmo de alabanza tipico. Es maravilloso y
mucho mejor que nuestro débil analisis y desmenuzandolo. Pero volvamos atras.
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Ahora vamos a la primera parte, que es el lamado a la alabanza. Este es el nUmero
uno. Ahora vamos a abordar esto mas plenamente.

Esto estd en la pagina 57. La introduccion es el llamado a la alabanza. Aqui voy a
hacer con Gunkel varios comentarios.

En primer lugar, debemos notar que es un estado de animo imperativo. Es un
mandamiento para alabar al Seior. Y hablaremos de eso.

En la pagina 59, notamos que el ambiente es de entusiasmo. No es tibio. A Dios no le
gusta la tibieza.

Para él es como café tibio y lo escupe de la boca. Quiere fervor. Quiere entusiasmo,
no formalidad, eso es lo que consigo.

En C, analizo quién lo realiza. ¢ Quién canta estos salmos? Y eso lo analizo. Creo que
eso nos lleva a través de esas tres cosas que voy a discutir a modo de introduccioén, el
estado de animo imperativo, el estado de animo de entusiasmo y quién lo canta,
quién lo interpreta.

Bueno. En primer lugar, el modo imperativo es tipico aleman. Todo se analiza.

El lo entiende, lo que esta en segunda persona, usted, lo que se conoce como un
justo de mayo del pueblo, y luego lo que se conoce como un cohortativo donde
déjenos. Entonces él te mira mientras haces esto. Que otros hagan esto y yo lo haré.

Y lo analiza todo. Y todo esto esta documentado en su introduccién. Es un trabajo
increible.

No tiene computadora. Tampoco podrias hacer esto con una computadora. No sé si
podrias, pero de todos modos, él es el todo.

Entonces, cuando lees la introduccion, realmente entiendes lo que hay en los
Salmos, pero te pierdes el Espiritu. El lo analiza, pero él mismo, no siento ningtin
entusiasmo ni fe. Es asombroso.

Pero mirar esa introduccién donde somos llamados a alabar a Dios, es preocupante.
Al menos lo fue para CS Lewis. Y si lo piensas bien, ées Dios narcisista? ¢Es inseguro?
éTiene que pedirnos que le digamos lo genial que eres? Nunca te pediria que me
elogies.

Algo anda mal conmigo. Mirarias hacia abajo y con razén. ¢ Qué haces con esto? Esta
es una pregunta honesta.
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Dios te lo dice, alabame. Y eso ofendié a Lewis y puedo entenderlo. Asi que eso es
con lo que esta lidiando.

Se necesita una pregunta honesta. ¢ COmo podria Dios decirme que lo alabe? ¢No es
eso narcisista, egocéntrico, ensimismado? Entonces, este es el tipico CS Lewis. El va a
reflexionar sobre ello.

El va a pensar en, bueno, éahora qué elogiamos? Y él va a tomar una obra de arte y
alabamos una obra de arte. Y muestra por qué es totalmente apropiado elogiar la
obra de arte. Y seria totalmente equivocado no elogiarlo.

Y si él podia elogiar una obra de arte, y eso es lo correcto, éno es lo correcto para
alguien mucho mas grande que una obra de arte? Eso es lo correcto. Como dice el
salmista, es correcto y apropiado en nuestra liturgia, en nuestra pequefa iglesia
anglicana, todos los domingos decimos, es correcto y apropiado alabar al Sefior. Y es
correcto y apropiado.

Eso es con lo que esta lidiando Lewis. Por cierto, fue nombrado candnigo de la iglesia
anglicana. Ahora hay un domingo entero dedicado a CS Lewis en la iglesia anglicana.

Bueno, déjame leer a Lewis en sus propias palabras. ¢ Qué queremos decir cuando
decimos que una imagen es admirable? El sentido en el que el cuadro, queremos
decir, el sentido en el que el cuadro merece o exige admiracidn, es este: que la
admiracidn es la respuesta correcta, adecuada o apropiada a ella. Que si se paga la
admiracién no se desperdiciara.

Y si no admiramos, seremos estupidos, insensibles y grandes perdedores. Que si no
admiras algo que es realmente admirable, eres el perdedor. Y en realidad no estas
participando plenamente de toda la belleza que podria ser tuya.

Asi que ahora se lo atribuye a Dios, pagina 58. Lewis luego pasa de la exigencia de
admirar objetos en el arte y la naturaleza a la exigencia de alabar a Dios. Es el objeto
a admirar, que si se quiere, apreciar, que es simplemente estar despierto, haber
entrado en el mundo real.

No valorar, que es haber perdido la mayor experiencia. Y al final, haber perdido todo
lo que realmente no has vivido. Las vidas incompletas y lisiadas de aquellos que son
sordos, que nunca han estado enamorados, nunca han conocido la verdadera
amistad, nunca se interesaron por un libro, nunca disfrutaron la sensacion del aire de
la manana en las mejillas o la débil imagen de alguien que nunca ha experimenté la
maravilla de Dios y pudo alabarlo y admirarlo.

Creo que eso es hermoso por parte de Lewis y por qué es por nuestro bien. El nos
llama. Es lo correcto.
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Es apropiado. Esto es admirable. Ni siquiera conozco a las estrellas de Hollywood, a
los adulteros, a los fornicarios.

No son las personas de las que hablo. No son las personas que admiro. Son con los
gue realmente no me identifico.

Admiro a Dios. Hablo de él al mundo. Es aburrido, pero para el santo es la alegria de
nuestras vidas.

Por eso vale la pena reflexionar sobre estos detalles del imperativo. Y agrego aqui del
Salmo 95, debemos alabarlo en toda circunstancia. Podrias ver eso.

Venid, cantemos de alegria al Sefior. Gritemos con fuerza a la roca de nuestra
salvacion. Acerquémonos ante él con accién de gracias y alabémoslo con musicay
canticos.

Porque el Sefior es un Dios grande, el gran Rey sobre todos los dioses. En sus manos
estan las profundidades de la tierra y las cimas de las montaias le pertenecen. Suyo
es el mar porque él lo hizo y sus manos forman la tierra seca.

Venid, postrémonos y adoremos. Arrodillémonos ante el Sefior nuestro hacedor
porque él es nuestro Dios y nosotros somos el pueblo de su prado, el rebaiio bajo su
cuidado. Pero hoy, si solo escucharas su voz, el peligro es que estén en conflicto.

Estan en peligro. Es como si estuvieran en Meriba de Masah y estuvieran en peligro
de dudar de Dios. No endurezcais vuestro corazéon como lo hicisteis en Meriba , como
lo hicisteis en los dias de Masah en el desierto, donde vuestros antepasados me
pusieron a prueba.

Me juzgaron aunque habian visto lo que hice. Durante 40 afos estuve enojado con
esa generacion. Dije, hay personas cuyo corazon se extravia.

No han conocido mis caminos. Entonces, en mi ira, hice un juramento: nunca
entraran en mi reposo. En otras palabras, me parece que estan en un lugar de
Meribah o Massah o dificultad.

Estan en peligro de quejarse y amargarse y no alabar al Sefior. No endurezcadis
vuestros corazones. Asi que ahora el llamado a la alabanza adquiere un nuevo
significado.

Por eso entiendo el Salmo 95, lo alabamos en todo momento y en toda circunstancia.
Eso es instructivo. Y asi en el Salmo 22, cuando dice: Dios mio, épor qué me has



desamparado? Eso esta en el contexto del Salmo 22, en la asamblea te alabaré, y
demas.

Como dije, nunca hay lamentos sin elogios. Y se nos ordena alabar. No es opcional.
Estamos muertos si no lo hacemos. Y creo que este es un buen lugar para terminar:
la introduccién a estos himnos de alabanza. Este es el Dr. Bruce Waltke en su

ensefianza sobre el libro de los Salmos.

Esta es la sesidn numero seis, sobre el enfoque critico de la forma y los motivos de
los himnos.
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