Robert Vannoy, Prorocy glowni, wyklad 30 — Ezechiel nr 6
Sposoby i problemy interpretacji Ezechiela 40-48
2. Sugestie dotyczace interpretacji Ezechiela 40-48

Przejdzmy do 2. naszego zarysu: ,,Propozycje dotyczace interpretacji
rozdziatoéw 40-48 Ezechiela”. Mamy juz og6lny obraz tych dziewigciu rozdziatow.
Pytanie brzmi: o co w tym wszystkim chodzi? Masz ciagly obraz wizjonerskiego
miasta 1 wizjonerskiej $wigtyni oraz tej wizjonerskiej sytuacji, w ktorej ze swigtyni
wyplywa rzeka, ktora dla wielu przynosi uzdrowienie i zywnos¢, ale nie do konca,
poniewaz bagna nadal pozostajg stone. Nastepnie pojawia si¢ wizja podziatu ziemi
pomigdzy lud. Mysle, Ze jest jasne, ze BOg daje Ezechielowi i ludziom jego
czasOw obraz przysztosci. Niekoniecznie jasny obraz, niekoniecznie co$ tatwego
do zrozumienia, ale przynajmniej co$. Wizja ta jest wazna, poniewaz daje zachgte
1 nadziej¢ na przyszto$¢. Pamigtaj, gdzie oni sg; s3 na wygnaniu. Jerozolima
zostala zniszczona. Mogg by¢ bardzo przygnebieni 1 zrozpaczeni, a jednak oto ten
wizjonerski obraz czegos, czego Bog zamierza dokona¢ w przysztosci. Jest wiec

nadzieja na przysztos¢.

Dowo6d Vannoya na dostowng interpretacje Podstawowe pytanie brzmi: czy
Ezechiel probuje powiedzie¢, ze w bardzo dostownym, fizycznym sensie
Jerozolima bedzie tak wyglada¢ w przysztosci? A moze jest to symboliczny obraz,
ktory w symbolicznym jezyku moéwi, ze Bog bedzie nadal wspotpracowat ze
swoim ludem, zZe nie skonczyt ze swoim ludem? Nie zawiodt, mimo ze Izrael idzie
do niewoli. Mysle, ze na korzy$¢ dostownego spojrzenia przemawia wiele
doktadnych wymiarow. Jest tam strasznie duzo szczegdtdw i1 konkretnych
odniesien. Istniejg doktadne wymiary; znajdujg si¢ wzmianki o obowigzkach
Lewitow 1 kaptandw. Sg ofiary. Tego rodzaju szczegoty wydaja si¢ przemawiac za
tym, ze jest to co$, co wydarzy si¢ dostownie w przysztosci. Jesli tak jest, wydaje
sig, ze jest to obraz czegos, co bedzie miato miejsce w Tysiacleciu , poniewaz z

pewnoscig nie byto to cos$, co urzeczywistnito si¢ podczas powrotu po wygnaniu.



Odbudowa $swiatyni po powrocie z wygnania z pewnoscig nie odpowiadata
obrazowi ukazanemu w Ksiedze Ezechiela.

Nie bede tego w tym momencie kwalifikowat, ale wroce do tego pdznie;.
Nie jest to cos, co tak naprawde urzeczywistnito si¢ podczas powrotu po
wygnaniu. Jednak kto$ taki jak J. Barton Payne twierdzi, Ze nie jest to
przepowiednia, ale nakaz lub instrukcja powrotu z wygnania i ze powrot z
wygnania po prostu nie spetnit oczekiwan. Payne nie uwaza, ze jest to obraz tego,
co wydarzy si¢ w Tysiacleciu w dostownym sensie, ale jest to obraz tego, co
powinno si¢ wydarzy¢ po powrocie z wygnania, ale si¢ nie wydarzyto. Wroce do
tego pOZnie;.

Ale jesli nie jest to obraz dostownej Swiatyni, ktora bedzie miata miejsce w
Okresie Tysigclecia, ale raczej symboliczny obraz rzeczy, ktore dadza Izraclowi
nadziej¢ na przysztos¢, nie sadze, ze obaliloby to nauczanie milenijne w tym
sensie, ze istniejg inne fragmenty, ktére méwig catkiem wyraznie o Okresie
Tysiaclecia i powrocie Izraela do ziemi. To, czy ten fragment to potwierdza, czy
nie, niekoniecznie ma wplyw na ogoélne biblijne nauczanie o Okresie Tysiaclecia.

Mysle, ze mozliwe jest rOwniez zastosowanie tutaj analogii do pasm
gorskich w oddali. To, co Ezechiel moze tutaj przedstawiac, to co$, co w
symboliczny sposob taczy przysztos¢, pomiedzy ktérymi mogg wystepowaé
przerwy, ale wszystko to jest zmieszane w jeden obraz. Innymi stowy, Ezechiel
moze opisywac cos$ z duchowych blogostawienstw, ktore Bog zamierza zestac, czy
to w Kosciele, w Tysiacleciu, czy w stanie wiecznym. Bog bedzie nadal
wspotpracowat ze swoim ludem; on bedzie mieszkat posrod swego ludu 1 bedzie
to czynit w kosciele, bedzie to czynit w Okresie Tysigclecia i1 bedzie to czynit w
stanie wiecznym. Oczywiscie bedzie to wygladalo nieco inaczej, ale wszystko to
moze zosta¢ zebrane w tym zlozonym, symbolicznym obrazie przysztego dzieta

Boga ze swoim ludem.



3 sposoby interpretacji Ezechiela 40-48

Wydaje mi si¢ wigc, Ze istniejg trzy ogdlne sposoby postrzegania tej czesci:
mozna powiedzie¢, po pierwsze , ze jest to dostowny obraz, ktory ma si¢ wypetnic
w Okresie Tysigclecia. To jedna z mozliwo$ci. Druga mozliwo$¢ jest taka, ze jest
to symboliczne przedstawienie prawdy, ze Bog nie skonczyt ze swoim ludem. Ma
wielkie cele, ktore jeszcze dla nich osiggnie w przysztosci, a przebtyski ich wida¢
tutaj w jezyku symbolicznym. Taki jest wigc poglad symboliczny. Trzecie
podejscie polega na tym, ze jest to wizja przysztosci ludu Bozego, przy czym
pewne jej aspekty majg znaczenie fizyczne, dostowne, a pewne aspekty maja
znaczenie duchowe 1 symboliczne. W pewnym sensie taczy w sobie dwa pierwsze
aspekty z pewnymi aspektami majacymi fizyczne, dostowne znaczenie 1 pewnymi

aspektami majacymi znaczenie symboliczne.

1. Troche dostowne;j i troche symbolicznej interpretacji ztozonej Oto trzy
mozliwosci. Pierwsza, dostowna, mysle, ze przemawia za tym pogladem, to
konkretne szczegoty. Problemem z dostownym spojrzeniem jest obraz rzeki.
Rzeka zdaje si¢ sprzyja¢ pogladowi symbolicznemu. Rzeka jest waznym
elementem, ale trudno ja dopasowa¢ do dostownego obrazu kultu Izraela. Wydaje
si¢, ze jest bardziej symboliczna niz dostowna rzeka. Wydaje mi si¢, ze rozsgdna
interpretacja rzeki jest taka, ze jest to symboliczny obraz zycia, ktére wychodzi z
oltarza i z niego wychodzi. Powiedzialbym zatem, Ze to nie krew bykoéw i koztow
byla zapowiedzig Smierci Chrystusa. Jest to wptyw, ktory wyptywa z dzieta
Chrystusa na krzyzu. Ten wplyw zaczat si¢ od matego; siegata do kostek, a
nastepnie rozprzestrzenita si¢ na Rzym i w ciggu kilku stuleci stala si¢ religia
imperium. Wiec jego wpltyw wzrost. I widzisz liscie do uzdrawiania narodow, by¢
moze korzystne skutki nauk chrzescijanskich. Jednak bagna nadal pozostaja; to nie
jest uniwersalne. To nie zmienia catkowicie wszystkiego. Ale pokazuje
rozprzestrzeniajacy si¢ wptyw przestania ewangelii.

Jesli przyjmiesz takie podejscie do rzeki, to co z resztg. Tutaj pojawia si¢



problem dokonania arbitralnego rozroznienia. Jak tego unikna¢ . Jesli masz zamiar
potraktowac czes$¢ tego jako symboliczng, a czes$¢ jako dostowna, jak zdecydujesz,
ktore? Nie jestem pewien, czy znam ostateczne odpowiedzi na to pytanie. Wydaje
mi si¢ jednak, ze podejscie, ktore by¢ moze ma najwiecej do powiedzenia, to
zezwolenie na to, aby niektore elementy byty dostowne, a inne symboliczne.
Nalezy jednocze$nie pozwoli¢ na spetnienie si¢ nie tylko w jednym okresie, czy to
Kosciota, tysigclecia czy stanu wiecznego, ale dostrzec mozliwos¢ pewnego ich
potaczenia. Masz taki rodzaj kompozytu. Podstawowa rzeczg spajajaca to

wszystko jest to, ze Bog bedzie nadal dziatat posrod swego ludu.

Ezechiela 40-48 i premilenializm Teraz pytanie, ktore juz zostato zadane: czasami
mowi sie, ze przedtysigcletni poglad na powro6t Chrystusa, w ktorym ta §wigtynia
zostanie odbudowana w sposob dostowny 1 bedg sktadane ofiary, narusza
ostateczno$¢ ofiary Chrystusa. Zarzuca si¢ zatem, ze nauczanie Premilenijne nie
moze by¢ prawidlowe . Pozwole sobie to krotko skomentowac. Powiedziatbym, ze
pomyst, ze ofiary zostang przywrdcone w Okresie Tysigclecia, wywodzi si¢
przede wszystkim z tego fragmentu Ksiggi Ezechiela. Opiera si¢ zatem przede
wszystkim na wniosku, ze ten fragment Ksiggi Ezechiela dostownie opisuje obraz
kultu w Okresie Tysigclecia. Nie sadze, ze jest to konieczny wniosek z tej czgsci
Ksiggi Ezechiela. Nie sadze, ze jest to niezbgdny element przedtysiacletniego
pogladu na powr6t Chrystusa. Wydaje mi si¢, ze na przyktad w Ezechiela 36 i 37,
ktore wlasnie sprawdziliSmy, o Tysigcleciu jest wyraznie nauczane, gdzie Izrael
powrdci do ziemi, krol bedzie nad nim panowat 1 ustanowi swoje sanktuarium. Ale
nie ma tam nic o przywroceniu kultu ofiarnego. Nie sadzg, Ze nauczanie
Tysiaclecia opiera si¢ na rozdziatach Ezechiela 40-48. Pytanie brzmi: w jaki
sposob rozumiesz rozdziaty Ezechiela 40-48 1 jak mozesz dopasowac je do
przedtysiacletniego pogladu na eschatologie? Zatem nie sadzg, ze nauczanie
Tysigclecia nie opiera si¢ na tych rozdziatach 1 na tym, czy daja one dostowny

obraz kultu ofiarnego w Tysigcleciu. Moze to nie mie¢ nic wspolnego z tym, czy



poglad przedtysigcletni na temat powrotu Chrystusa jest pogladem wtasciwym,
czy tez nie.
Ellison kontra przyszte ofiary

Teraz spbjrz na swoje cytaty, strony 60-61. Ellison W ksigzce Ezekiel: The
man and his Message pisze: ,,Dla tych, ktorzy powaznie traktujg ten fragment jako
boskie objawienie, a nie tylko jako program Ezechiela na przyszto§¢ zamknigty w
formie wizji, ofiary stanowig prawdziwe sedno w jego interpretacji. Niech ofiary
beda symboliczne, a §wigtynia rOwniez stanie si¢ symboliczna. Traktujmy
$wiatyni¢ dostownie, a musimy zgodzi¢ si¢, ze w Tysigcleciu bedg sktadane ofiary
ze zwierzat. Nie mam trudnosci z wizjg ofiary w symbolicznej §wiatyni, gdyz dla
Ezechiela byla to gwarancja, ze wielkie zasady Bozego odkupienia pozostang
wazne az do konca czaséw. Potrzebuj¢ jednak mocniejszych dowodow, aby
zaakceptowac t¢ wizje — wbrew catej wadze dowodow Nowego Testamentu — ze
ofiary lewickie zostang ponownie wprowadzone. Prawdopodobnie wszyscy,
ktorzy uwazaja $wiatyni¢ za tysigcletnia i traktujg ofiary dostownie, podpisaliby
si¢ pod stwierdzeniem zawartym w Biblii Scofielda, ze niewatpliwie te ofiary beda
pamiatka. Patrzac wstecz na krzyz jako ofiary, tak jak za starego przymierza
istniaty pomniki oczekujace na krzyz. W zadnym wypadku ofiary ze zwierzat nie
miaty mocy zgtadzenia grzechu. Chociaz w pelni uznajg¢ ich szczero$¢, musze ich
btaga¢, aby zdali sobie sprawg, ze ci, ktorzy nie moga podazac za nimi, nie gardza
pismami §wigtymi. Czytaja List do Hebrajczykéw w ten sposob, ze zniesienie
kaptanstwa Aarona pod ofiarami jest ostateczne i na zawsze. Ponadto nie
rozumieja, dlaczego skoro chleb 1 wino zaspokoily symboliczne potrzeby prawie
tysigca pokolen chrzescijan, Tysigclecie bedzie potrzebowaé wiecej. Krol
powrocit, a klagtwa rzucona na natur¢ zostala zdjeta. Dlaczego stworzenia
zwierzece nadal maja sktadac¢ swoje zycie? Faktem jest, ze ultradyspensacjonalista
ma sktonnos¢ do dzielenia objawienia Bozego, ale nie dostrzega jego
kompletnosci. Przede wszystkim nie zdaje sobie sprawy, ze chociaz ludzka reakcja

na Boze objawienie moze przyptywac i odptywac, samo objawienie nigdy si¢ nie



cofa, ale zawsze si¢ poglebia.

Nie begdzie mniej wiedzy 1 blogostawienstw niz obecnie. Doprawdy trudno
mi uwierzy¢, ze mowi si¢ to powaznie — kiedy powiedziano mi, ze nasza obecna
swoboda réwnego oddawania czci Bogu przez wszystkich, we wszystkich
miejscach, zostanie zastgpiona pozycja, w ktorej przywilej cztowieka do
oddawania czci bedzie zalezal od jego geograficzny zwigzek z ziemskim
Jeruzalem. Sugestie dotyczace naddzwigkowych samolotow przewozacych
pielgrzymow do Jerozolimy, podczas gdy inni uczestnicza w nabozenstwach za
posrednictwem telewizji, sg tragiczne”. Nie wiem, kto sugerowat te sugestie, ale
niewatpliwie kto$ to zrobil. Zatem Ellison przyjmuje poglad przedmilenijny, ale
zdecydowanie sprzeciwia si¢ postrzeganiu tego jako przywrdcenia sktadania ofiar

ze Zwierzat.

5 sposobow interpretacji Ezechiela 40-48 JB Payne'a J. Barton Payne, tuz pod
Ellisonem, podaje pie¢ propozycji interpretacji. Mowi: ,,Obecne dyskusje
dominujg pi¢¢ proponowanych interpretacji. Po pierwsze, stowa proroka byty
przepowiednig na przysztos$¢ i byly dostowne. Stanowisko dostownosci. To byta
po prostu btedna ocena ze strony Ezechiela. Plany, ktorych realizacji si¢
spodziewat . ” Zatem pierwszy poglad, poglad krytyczny, przewidywat
dostowno$¢ przeszla, ale si¢ nie spetnita. Byloby to stanowisko krytyczne.

,Dwa to nakaz dotyczacy przesztosci, dostowny, ale nie wykonany”. To co
innego niz przepowiednia, ktora nie zostala zrealizowana, to nakaz. Doslowne, ale
nie wykonane. ,,Ewangeliczne stanowisko jest takie, ze zgodnie z poleceniem
Ezechiela, cho¢ powstrzymuje si¢ on od okreslenia go jako przepowiedni, nacisk
proroka ktadzie si¢ na pouczenie powracajacych, jak go zbudowac”. Zdaniem
Payne’a jest to instrukcja dotyczaca budowy powygnanej §wigtyni w VI wieku
p.n.e. Wida¢ wyschnigte kosci, a rozdziat 36 dotyczy powrotu z wygnania. To jest
nakaz. Jednakze sposob, w jaki radzi sobie z problemem rzeki, polega na tym, ze

nakazuje on jako rozdziaty 40—46 dotyczace VI wieku P | natomiast rozdziaty 47



148, w ktorych mowa o rzece 1 podziale ziemi, uwaza za tysigcletni. Dlatego
podzielitby sekcje pomiedzy rozdziatami 46 1 47. Dla Payne’a rozdziaty 47 148 to
mileniale. Rozdziaty 40-46 zawieraja nakazy dla powracajacych z wygnania, ktére
nie zostaly wypetnione.

,» 1 1zeci poglad, przepowiednia terazniejszosci 1 figuratywna”. Innymi
stowy, jest to prognoza tego, co dzieje si¢ obecnie. Jest to zatem symboliczne dla
Kosciota chrzescijanskiego. Okresla ,,przepowiedni¢ terazniejszosci” mianem
figuratywnych i amilenijnych lub przynajmniej jest zgodny z tym stanowiskiem.
Celowo symboliczny opis kultu Ko$ciota chrzescijanskiego, chociaz takie
podejscie sprowadza si¢ do prostej alegoryzacji.

,Cztery to dostowna przepowiednia przysztosci, umieszczajaca ja wowczas
w Okresie Tysigclecia. Przepowiednia przysztosci, dostowna, wyznawana przez
niektorych premilenialistow. Wigze si¢ to z tymi, ktorzy szukaja odbudowy
Swiatyni na Drugie Przyjs$cie Chrystusa. Chociaz §wiatynia przysziosci Mesjasza
jest w tym ujeciu utozsamiana z prawem do dostownego odkupienia krwi, ktore
charakteryzowato struktur¢ Ezechiela w 43:20, to Beasley-Murray wydaje si¢
stuszny, gdy dodaje, ze ten poglad jest kwestionowany przez Nowy Testament.
Zados$c¢uczynienie naszego Pana na zawsze uniewaznilo takie ofiary, jak czytamy
w Liscie do Hebrajczykow 10:18.

,,P0 pigte, symboliczna przepowiednia przysztosci, nowych niebios i nowe;j
ziemi”. Obraz nowych niebios i nowej ziemi po sadzie ostatecznym. Mowi, ze jest
to stanowisko amilenijne, ale nie rozumiem, dlaczego nie mozna go w réwnym
stopniu zharmonizowac z pogladem przedmilenijnym. Nie sadze, Ze jest to
koniecznie amillennialsi, chociaz by¢ moze czgsto tak mys$lg amilenialsowie. W
rzeczywistosci J. Oliver Buswell podziela ten poglad: nowe niebiosa i nowa
ziemia sg symboliczne, a on jest przed milenijnym. Niektorzy postrzegaja to jako
przepowiedni¢ przysztosci, ale wcigz w przenosni. Obrazuja nowe niebiosa i nowa
ziemi¢ po sadzie ostatecznym w takim stopniu, w jakim jego podstawowa prawda

zostanie wcielona w nowym wieku w formach odpowiednich dla nowej



chrzescijanskiej dyspensacji (Objawienie 21-22:5). Ale potem mamy Objawienie
21:22, utrzymujace brak jakiejkolwiek swiatyni w nowym Jeruzalem. W Swietle
zastrzezen do trzech ostatnich z powyzszych propozycji, na preferencj¢ zastuguje
interpretacja z przesztosci. Co wiecej, sam Ezechiel stwierdzil catkiem wyraznie:
,Pokazcie im dom, dom Izraela, miar¢ 1 wzoér, aby przestrzegali wszystkich jego
nakazdéw 1 wykonywali je”” (Ezechiela 43:10-11). Na co Ellison wota: ,, Czy to

moze odnosi¢ si¢ do innego czasu niz czas proroka?”

Podejscie Buswella

Jeszcze jeden cytat. Spdjrz na strone 58 swoich cytatow z Buswell,
Systematic Theology , tom 2. Mowi: ,,Trudno oddzieli¢ dwa rodzaje materiatlu w
Ezechiela 40-48”. W kontekscie tego, skad w jego ksigzce zaczerpnigto ten akapit,
te dwa rodzaje materialow to opis 1 napomnienie. ,,Trudno jest oddzieli¢ te dwa
rodzaje materialu w Ksiedze Ezechiela 40-48. Rozdzial 40 jest wyraZznie czgsécig
podziatu doskonatosci; rozdziat 41:7-11 jest zdecydowanie wezwaniem
skierowanym do wspotczesnych Ezechielowi”. Jak wiec widzisz, rozdziat 40
bedzie opisem, a rozdziat 41 bedzie napomnieniem lub napomnieniem. ,,Ksigze z
lat 41-42 przynosi ofiar¢ za siebie i za caly lud, ale nie jest to Mesjasz. Byloby to
bowiem sprzeczne z Listem do Hebrajczykow 7:27-28, a ksigze zostaje skarcony
w rozdziatach 41-47 oraz w innych miejscach w tej czegsci proroctwa Ezechiela.
Dlatego powinienem bardzo wstepnie zasugerowac, ze ponizsze fragmenty Ksiegi
Ezechiela 4048 przepowiadajg warunki nowego nieba i nowej ziemi”. Nastgpnie
wymienia sekcje. ,,Podobnie sugeruje, aby ponizsze fragmenty byly skierowane
bezposrednio do wspdiczesnych Ezechielowi. Jak powiedziatem powyzej, ta
klasyfikacja materiatu jest bardzo wstgpna. Wiazg si¢ z tym trudnosci.
Powinienem wyjas$nié, ze moja sugestia, ze argument eschatologiczny zawarty w
Ezechiela 40-48 ma zwigzek z nowymi niebiosami i nowa ziemia, w zadnym
wypadku nie jest istotna dla pogladu Premillenializmu. Jest to po prostu sugestia,

ktéra moim zdaniem jest do przyjecia. Wierze, ze sugestia ta jest zgodna ze



wszystkimi danymi zawartymi w pismach s§wigtych.

Problem Lewitow Czy eschatologiczne przepowiednie z Ezechiela 40-48 maja
si¢ wypehi¢ w Tysigcleciu, jak utrzymuje wickszos$¢ przedmilenijnych
nauczycieli biblijnych, czy tez w nowych niebiosach 1 nowej ziemi, jak
zasugerowatem, w obu przypadkach przepowiednia Ezechiela dotyczaca
przysztosé, jako ze wielu badaczy Pisma Swictego uwaza ustanowienie wielce
wyolbrzymionego i wystawionego lewickiego systemu ofiar za problem.
Sugerowatbym dwa mozliwe rozwigzania tego problemu 1 kazde z nich
wydawatoby si¢ catkowicie zgodne ze wszystkimi obecnie dostepnymi danymi. Po
pierwsze: lewicka forma oddawania czci zostata ustanowiona przez Pana jako
forma, ktorej nalezy przestrzegac na zawsze. Jest to podkreslane 1 czgsto
powtarzane. Jednak autorzy Nowego Testamentu, natchnieni Duchem Swigtym,
nie maja trudnosci w nauczaniu, ze prawo rytualne wypetnito si¢ w Chrystusie. To
jest gtowny temat Listu do Hebrajczykow. Kiedy przyjmujemy krew Chrystusa
jako nasze odkupienie za grzechy i z prawdziwa wiarg obchodzimy Wieczerze
Panska, obchodzimy Pasche tak, jak Bég zamierzyt jg obchodzi¢ w naszych
czasach. 1 Koryntian 5:7: Wydaje mi si¢, ze Chrystus jako nasza Pascha jest
catkiem zgodny ze zrozumieniem proroka Ezechiela prorokujacego o nowych
niebiosach i nowej ziemi, ale prorokujacego w czasie, gdy odpowiednig forma
kultu byt rytuat lewicki i otrzymat on swoja wizje w konteks$cie tego rytuatu. Jest
to bardzo wyolbrzymione 1 uwielbione. Wydaje mi si¢ catkiem spdjne
zrozumienie, ze tak jak Pascha 1 ofiara za grzech wypelnily si¢ w ramach
zado$¢uczynienia Chrystusa, tak tez przepowiednie Ezechiela dotyczace chwaty
Swiatyni wraz ze wszystkimi jej obrzedami majg si¢ wypelni¢ w nowych
niebiosach i nowej ziemi w konteks$cie bezposredniej obecnosci Chrystusa i
doskonatej szczesliwosci wspolnoty Chrystusa z odkupionymi. W nowym
Jeruzalem Jan nie widzial $wiatyni nie dlatego, ze jej nie bylo, ale dlatego, ze — jak

mowi — $§wiatynig jest Pan Bog Wszechmogacy i1 Baranek.
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Po drugie, stoja w sprzecznosci z pewnoscia, jaka wyrazali przedmilenijni
nauczyciele biblijni, ktorzy upierajg si¢, ze formy oddawania czci opisane w wizji
Ezechiela musza dostownie spetic si¢ albo w Tysiacleciu, albo w nowych
niebiosach i nowej ziemi. Premilenialisci na ogdt wyjasniaja, ze przywrocenie
rytuatu lewickiego po zakonczeniu odkupienia Chrystusa na krzyzu na Kalwarii
nie byloby bardziej sprzeczne z faktem, ze odkupienie zostalo dokonane, niz nasze
obecne §wigtowanie Wieczerzy Panskiej. Ci, ktorzy opowiadajg si¢ za dostownym
przywrdceniem systemu ofiarnego opisanego w Ksiedze Ezechiela, na ogét
zgadzaja si¢, ze znaczenie to moze miec jedynie charakter pamigtkowy 1 nie moze
mie¢ takiego samego znaczenia jak ofiary , ktore wskazywaty na przyjscie
Chrystusa. Jesli chodzi o mnie, sktaniam si¢ ku pierwszej z tych dwoch
interpretacji, ale w drugiej nie widz¢ nic sprzecznego”.

Mysle, ze podzielatbym uczucia z Buswellem do tego stopnia, ze wydaje
mi si¢, ze bardziej prawdopodobne jest, ze ten element ofiarny ma tutaj charakter
symboliczny, a nie nalezy go rozumie¢ dostownie jako przywrdcenie ofiar. Ale nie
bylbym w tej kwestii dogmatyczny. Buswell mowi: ,,Jestem sklonny do tego
pierwszego, ale w drugim nie widz¢ nic niespdjnego”. Jesli z calg pewnoscia
ofiary majg zosta¢ ponownie ustanowione w sensie pamiatki, nie umniejsza to w
niczym skutecznosci ofiary Chrystusa. Jest to mozliwe, ale Ellison twierdzi, ze
objawienie idzie do przodu, a nie cofa si¢ [np. do form Starego Testamentu] 1
wydaje mi sie, ze jest to spojne z reszta Pisma Swigtego. To trudne pytanie.

Chociaz Payne widzi tam niektore sekcje, w ktorych wymienia, jako
adresowane do wspotczesnych Ezechiela, powiedziatbym, ze wigkszos¢
dyspensacyjnych premillenarystow opowiadataby si¢ za dostowng przepowiednia,
przysztym Okresem Tysigclecia i przywrdoceniem ofiar jako pamiatki. Mysle, ze
kazdy zlozony obraz przysztosci bedzie zawieral elementy obecnego okresu, w
tym Okresu Tysigclecia oraz nowego nieba i nowej ziemi. Wydaje si¢ jednak, ze
jesli zamierza si¢ ponownie ustanowi¢ t¢ funkcje Lewitow, a nastepnie linii

kaptanow Cadokitow, to musi istnieé¢ ku temu jaka$ podstawa w Pismie Swietym.



11

Nie wiem, czy teraz co$ stoi na przeszkodzie odbudowie §wiatyni, bo nie sadzg,
zeby ksigcia mozna bylo utozsamia¢ z Mesjaszem. Gdzie zatem znajduje si¢
Mesjasz w opisanej tam funkcjonalnej roli? Czytacie anegdotyczne doniesienia o
jakich$ niemal podziemnych ruchach w Izraelu planujacych odbudowe §wiatyni,
ale nie wiem, ile w tym prawdy; ale nie zdziwiloby mnie, gdyby tacy ludzie

istnieli 1 oparliby si¢ na tym w duzej mierze w tej czgsci Ksiggi Ezechiela.

Problem rzeki

Mysle, ze rzeka jest powaznym problemem i to dostownie, 1 widzisz, co
Payne z tym robi. Przesuwa rozdziaty 47 1 48 do Okresu Tysigclecia, a rozdziaty
40-46, gdzie mamy $wiatynig¢ i rytuaty, oficeréw i funkcjonariuszy, traktuje jako
okres po wygnaniu. By¢ moze mégtbys$ popchna¢ do przodu czes¢ wizji dotyczaca
rzeki. Ale dla mnie ta wizja wydaje si¢ by¢ jednym ciggtym obrazem. Trudno
wiec wiedzie¢. Czy to jest zgodne z prawem? Idzie to w kierunku symbolicznym,
z mozliwos$cig polaczenia okresOw historii 1 przysztego dzieta Bozego. Na pewno,
mysle, ze trudno zinterpretowac t¢ wizje.

Styszatem kilka historii o ludziach prébujacych wejs¢ przez Wschodnig
Brame, ale w rozdziale 44 znajduje si¢ wzmianka o zamkni¢ciu Wschodniej
Bramy do czasu przybycia ksigcia. Dzi§ w Jerozolimie Wschodnia Brama, zwana
Ztota Brama, jest nadal zamknigta. Znajdujaca si¢ tam notatka NIV Study Bible
mowi, Ze jest ona zapieczetowana w wyniku pdzniejszej, ale by¢ moze sp6znionej
tradycji. Rzecz w tym, ze mozecie przeczytac to stwierdzenie tutaj, w rozdziale 44
I po prostu wyciagnac rownanie, ze obecna brama jest tym, co jest tutaj opisane,
ale pamigtajcie, ze mur zostal zbudowany kiedy$ w Sredniowieczu 1 jest to
wizjonerska $§wigtynia. Moze by¢ tak, ze te dwie rzeczy tak naprawdg¢ nie maja ze
soba nic wspolnego. Chociaz fakt, ze Wschodnia Brama jest zapiecz¢towana, nie
jestem pewien, kiedy doktadnie zostata zapiecz¢towana i jaki byt tego powad, ale

moze to by¢ w jaki$ sposob powigzane z tym tekstem. Mysle, ze trzeba zachowac



ostroznos$¢, faczac to z tym, co tu powiedziano. Oczywiscie jest to inna rola niz
obecnie.
Coz , na tym konczy si¢ nasza dyskusja na temat gléwnych prorokéw w

tym semestrze.

To jest koncowy wyktad 30 kursu dr Roberta Vannoya na temat Prorokow

Wigkszych.

Przepisane przez Paige Latournes
Szorstki pod redakcjg Teda Hildebrandta
Ostateczna edycja: dr Perry Phillips

Z ponowna narracjg dr Perry'ego Phillipsa
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