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Badanie Izajasza 2:1-4 z perspektywy posttysigcletniej i amilenijne;j

Izajasz 2:1-4 Z perspektywy potysigcletniej [Aleksander]

Istniejg trzy interpretacyjne stanowiska eschatologiczne: stanowisko
przedtysigcletnie, amilenijne 1 posttysigcletnie. Pozwolcie, ze przedstawie wam pomyst,
jak Post-milowie pracujg z tym fragmentem. Zrobi¢ to za pomoca JA Alexander.
Powinienem wspomnie¢, ze jego komentarz do 1zajasza jest bardzo przydatnym
komentarzem. Cytuje mndstwo innych zrodel, siega do tekstow oryginalnych. Jest tam
mnostwo pomocnych materiatow. Czyni to z postmilitarnej perspektywy, kiedy

dochodzimy do fragmentdéw Ksiegi [zajasza, ktdre majg aspekt eschatologiczny.

Wywyzszenie Kosciota

Spodjrz na numer 2 w swoich cytatach. Wtasnie przytoczylem kilka fragmentow
roznych wersetow. Zwrd¢ uwage na pierwszy akapit: ,,W pierwszej czesci prorok
przepowiada przyszie wywyzszenie Ko$ciola i przystgpienie pogan w rozdziatach 2-4”.
Zatem widzisz, on postrzega cale proroctwo jako przyszie wywyzszenie ko$ciota.
Sformutowanie: ,,gora §wigtyni Panskiej zostanie ustanowiona jako wierzchotek gory
wyniesionej ponad wzgorza ” — to Jerozolima. To jest symboliczne dla Kosciota.
,»Wszystkie narody do niego poplyna”, to znaczy poganie przychodzacy do kosciota.
Nastepnie dodaje: ,,Po tytule podobnym do tego z rozdziatu 1:1, proroctwa dotyczace
Kosciota w pewnym odleglym czasie beda wznioste 1 rzucajace si¢ w oczy, a narody
beda sie do niego zwracac po pouczenia i prawdziwa religie”. W konsekwencji tego
widzi koniec wojny 1 zapanowanie powszechnego pokoju (wersety 2-4). Zatem
widzicie, gdy ewangelia bedzie szta i ludzie ze wszystkich narodow przyjda do
Chrystusa, ostatecznym rezultatem bedzie zaprzestanie wojen i ustanowienie
powszechnego pokoju.

Odnoszac si¢ do Izajasza, rozdziat 2, werset 2, moéwi: ,,Proroctwo zaczyna si¢ od

naglej przepowiedni wywyzszenia Kosciota. Zejscie do niego narodow i ogdlna



klasyfikacja konsekwencji, wersety 2-4. Zamiast mowi¢, uzywajac wspotczesnej
frazeologii, ze Kosciot jest spoteczenstwem, ktore stanie si¢ widoczne 1 przyciagnie
wszystkie narody, przedstawia go poprzez gore, na ktorej stata Swigtynia, jako
wzniesiong 1 zamocowang ponad innymi gorami, aby byta widoczna we wszystkich
wskazéwki.” Mowi: ,,To symboliczny jezyk pasujacy do Kosciota”. To jest na stronie
97. Mogltbym o tym wspomniec, ze pierwsze zdanie to strona 95, a drugi akapit to 96 w
jego komentarzu. ,,To zjednoczenie narodow zostato opisane petniej 1 jego motywy
podane wlasnymi stowami, a mianowicie che¢ zdobycia wiedzy o prawdziwej religii,
ktorej Jerozolima, czyli Syjon, w dawnej dyspensacji byta jedynym depozytariuszem”.
To strona 98. ,,Albowiem z Syjonu wyjdzie prawo” jest prawdziwg religig jako zasada
obowigzku i stowo Jehowy; prawdziwa religia zostata objawiona w Jerozolimie —

kosciele.

Szerzenie Ewangelii przynosi pokoj

Werset 4 jest tak naprawde sednem tego fragmentu. To wtasnie tam: ,,Miecze
zostang przekute na lemiesze; nie powinni tez juz uczy¢ si¢ wojny. Moéwi: ,, Tutaj ten,
ktory pojawiat si¢ w poprzednich wersetach jako prawodawca i1 nauczyciel narodow, jest
teraz przedstawiony jako arbiter, czyli sedzia, konczacy spory poprzez konkretng
interwencje, ktora jest konieczng konsekwencjg zakonczenia wojny. Sama wiedza o tej
sztuce zostaje utracona, a jej narzedzia mozna zastosowac¢ do innych zastosowan.
Przepowiednia ta nie spetnita si¢ w pokoju powszechnym za panowania cesarza
Augusta, ktory byt jedynie tymczasowy. Teraz tez nie jest to spetnione. Wydarzenie
zostaje zawieszone na podstawie poprzedniego warunku, a mianowicie zjednoczenia
narodow z koSciotem, co nie miato miejsca. Jest to silna zacheta do szerzenia ewangeli,
ktora tymczasem jest spokojna i w duchu zmierzajacym do tego w rzeczywistym skutku,
gdziekolwiek [i zauwazcie], o ile wywiera ona swoj wptyw bez przeszkod. I On bedzie
sadzit lub rozstrzygat miedzy narodami i bedzie rozstrzygal za wielu ludzi, a oni
przekuja swoje miecze na lemiesze, a swoje wtocznie na sierpy; narody nie beda

podnosi¢ miecza przeciw narodom 1 nie bedg si¢ juz uczy¢ wojny."””



Widzicie, on mowi, ze stanie si¢ to poprzez szerzenie ewangelii, ale po prostu nie
doszli$my jeszcze wystarczajaco daleko na tej drodze. Oczywiscie pisat prawie sto lat
temu. Jednak obecnie nie jesteSmy o wiele blizej, niz wtedy, jesli chodzi o zobaczenie
skutkdéw zaprzestania wojny. Ale to jest interpretacja postmilowa. Jest to motywacja do
szerzenia ewangelii, poniewaz dzi¢ki szerzeniu ewangelii nadejdg takie warunki, jako
wynik odrodzenia w sercach ludzi. To przedstawienie Aleksandra z interpretacji
postmilskie;j.

Inng ilustracjg tego stanowiska jest Delitzsch z Keila 1 komentarz Delitzscha.
Strona 5 Twoich cytatoéw. W wersecie 3 Delitzsch méwi, Ze jest to na stronie 116:
»Wypehnito si¢ to, jak zauwaza Teodoret, w tym, ze stowo ewangelii wyplywajace z
Jerozolimy jak ze zrdédta ptyneto po catym znanym $wiecie. Ale te wypehienia byty
jedynie wstepem do wniosku, ktoérego nalezy jeszcze szuka¢ w przysztosci, co jest
obiecane w ponizszych wersetach, a ktére wcigz si¢ nie spetito”.

Nastegpnie werset 4, ktory znajduje si¢ na stronach 1161 117: ,,I bedzie sadzit
mig¢dzy narodami 1 wymierza sprawiedliwo$¢ wielu ludziom, ktérzy nie moga si¢
doczeka¢ zamiany swoich mieczy na lemiesze i widcznie na sierpy ogrodnicze; narody
nie podniosg miecza przeciw narodowi i1 nie beda juz ¢wiczy¢ si¢ w wojnie. Z taka moca
kryje si¢ to pokojowe stowo Boze. Bron zelazna nie jest juz potrzebna. Zamieniajg si¢ w
bron pokojowego zatrudnienia. Nie ma juz potrzeby praktyki wojskowej, gdyz nie ma
sensu ¢wiczy¢ si¢ w czyms, czego nie mozna zastosowac jako przydatnego. Istnieje
pokoj: nie pokdj zbrojny, ale pokoj pelny, prawdziwy, dany przez Boga i blogostawiony.
To wtasnie podczas wojny potega Bestii osigga swoj szczyt w historii Swiata. Bestia
zostanie wtedy zniszczona. Prawdziwa ludzko$¢ wysle swoich wybranych i1 zdobgdzie
mistrzostwo. Swiat bedzie przestrzegat Sabatu”.

Zwrd¢ uwage na jego nastepng wypowiedz. ,,Czy nie mozemy poktadaé¢ nadziei
na podstawie takich proroczych stow jak te, ze historia $wiata nie zakonczy si¢ bez
przestrzegania sabatu? Czy powinnismy skorygowac Izajasza, wedtug Quenseta,
aby$my nie stali si¢ chiliastami, [czyli premeleniistami, ludzmi, ktoérzy widzg przyszty

okres Tysigclecia]? ,,Humanitarne idee chrzescijanstwa, twierdzi myslacy zydowski



uczony, majg swoje korzenie w Pigcioksiegu, a bardziej w Ksiedze Powtorzonego
Prawa; ale u prorokéw, zwtaszcza u Izajasza, osiggnety poziom, ktérego wspotczesny
Swiat nie osiggnie ani w petni nie urzeczywistni przez przyszte stulecia”. Nastepnie
Delitzsch méwi: ,,A jednak one [prorocze stowa] zostang zrealizowane. Prorocze stowa
przytoczone tutaj przez Izajasza potwierdzaja postawe moralnag, cel §wigtej historii,
ktora przepowiedziata rade Bozg”. Zatem poglad posttysiacletni widzi w tym proroctwie
informacjg, ze poprzez Kosciot 1 szerzenie ewangelii az po krance ziemi ostatecznie

zostang stworzone warunki, w ktoérych wojna ustanie.

Izajasz 2:1-4 Z perspektywy milenijnej [Miody]

W porzadku, takie jest post-tysigcletnie rozumienie tego. Wrdé¢my do
zrozumienia amilenijnego. Wspomnialem o tym, omawiajac poglad Younga na ,,dni
ostatnie” 1 sposob, w jaki wedtug niego to proroctwo pasuje do ,,dni ostatnich”. Ale
spdjrz na strone¢ 8. Cytat, ktorego nie sprawdziliSmy, na $rodku strony; pochodzi to ze
stron 101 1 102 komentarza Younga do Izajasza, gdzie jest napisane: ,,Za pomocg tego
obrazu Izajasz pragnie nauczy¢ prawdy, ze kult Pana wyraza si¢ poprzez metonimig,
jako ,,géra domu Panskiego .' [ Widzisz wigc , Ze mowisz jezykiem przenosnym.] Zatem
kult Pana, wyrazony metonimig jako ,,géra domu Panskiego”, zatriumfuje nad
wszystkimi innymi religiami i formami kultu. Miejscem, w ktorym objawia si¢
wyzszo$¢ uwielbienia Pana, jest uznanie poza Izraclem. W czasach Izajasza kult ten byt
stosunkowo mato znany i praktycznie ograniczal si¢ do Izraela. Narody uwazaty Pana
jedynie za Boga Izraela, za lokalne bostwo, takie jak Kemosz z Moabitow. Jednakze w
dniach ostatnich, o ile Syjon zostanie wywyzszony, ta religia [zraela bedzie znana na
catym swiecie. W swietle Nowego Testamentu mozemy powiedzie¢, ze proroctwo to
odnosi si¢ do Kos$ciota zalozonego przez Jezusa Chrystusa, poczawszy od Jerozolimy.
Uczniowie chodzili po calym $wiecie, gloszac prawdziwe zbawienie. Ten Koscidl, jako
filar 1 podstawa prawdy, ma by¢ gloszony kazdemu stworzeniu”. Zatem w tym
momencie mamy porozumienie mi¢dzy postmilenijantami. i amillenarystéw co do roli

Kosciota i szerzenia ewangelii. To jest EJ Young.



Podazaj tam; pochodzi to ze strony 102. 12 to przypis: ,,Wielu wspdiczesnych
pisarzy twierdzi, ze ten fragment wypetnit si¢ podczas Tysigclecia, ktore nastgpi po
powrocie Chrystusa. W odpowiedzi." [Postuchaj jego odpowiedzi.] ,,Musimy zauwazy¢,
ze to proroctwo przypisuje si¢ dniom ostatnim, ktore sg czasami mesjanskimi’.
Poniewaz sg to ,,dni ostatnie”, nie moze to by¢ Tysiaclecie. ,,Ponadto otrzymywane
btogostawienstwa maja charakter duchowy. Ludzie bedg szuka¢ Pana, aby chodzi¢ Jego
drogami. Ale ludzie przyjmuja Pana tylko wtedy, gdy Pan ich do tego pociaga. Jest to
dzieto Ducha Swictego w zwiazku z gloszeniem ewangelii.”

Nastgpnie zwrd¢ uwage na nastepny akapit, ktéry pochodzi ze strony 103 ksigzki
Younga: ,,Juz nie jeden nardd zna Pana, lecz znaja Go wszystkie narody. Kiedy 1zajasz
moéwi: ,,wielu ludzi”, nie ma na mysli wszystkich ludzi, ale po prostu wielka rzesze. Ci,
ktoérzy dawniej byli obcymi i przychodniami, sg teraz wspotobywatelami §wigtych. W
czasach starotestamentowych chwala ewangelii byta ukryta przed narodami. Jednakze w
dniach ostatnich Ko$ciot bedzie si¢ wyrdznial 1 do niego beda przychodzi¢ ludzie ze
wszystkich narodow. Ludzie s3 teraz rozproszonymi narodami, powracajacymi do Pana
i stang sie jednym. Wszystkie narody poptyna do Syjonu. Zaden naréd nie bedzie
wykluczony. Ze wszystkich tych narodow bedzie wielu ludzi. Syjon jest centrum
prawdy. Jesli cztowiek chce ustysze¢ prawde, powinien udac¢ si¢ do miejsca, w ktorym
znajduje si¢ prawda, czyli do Kosciota Boga zywego, skad wyplywa prawda Boza”.

Potem nastepny akapit. To sigga do sedna stanowiska amila. Mowi: ,,Istniejg dwa
dominujace rodzaje odpowiedzi na interpretacj¢ podang w tym komentarzu: z jedne;j
strony sg tacy, ktorzy twierdza, ze jest mozliwe, ze wojna moze catkowicie usta¢ w tym
czasie, w epoce przed powrotem Chrystusa z nieba [bytoby to stanowisko
postmilistyczne .] Z drugiej strony sg zwolennicy dyspensacjonizmu , ktorzy utrzymuja,
ze proroctwo nie wypehito si¢ w obecnym wieku, ale wypetni si¢ w Tysiacleciu, ktore
nastapi po powrocie Chrystusa”.

Zwro¢ uwage na jego komentarz na temat tego pogladu. ,,Ten ostatni rodzaj
interpretacji powoduje przemoc powaznego rodzaju. [Do czego?] Do ogolnej struktury

biblijnej eschatologii.” Innymi stowy, jego argumentacja opiera si¢ tutaj raczej na



strukturze stanowiska ,,system stosuje przemoc. Na oba te stanowiska mozemy
odpowiedzie¢ w nastepujacy sposob.” Oto wigc, co przeciwstawia si¢ interpretacji
postmil lub interpretacji wstepnej: ,,Mozemy przyjac oba te stanowiska w nastepujacy
sposob. W miare jak ludzie beda uczy¢ si¢ od Pana i bedg si¢ od Niego uczy¢, beda
starali si¢ stosowa¢ w swoim zyciu zasady Jego rzadow”. Kwalifikacje, jak widzisz,
wystepuja ,,w takim stopniu, w jakim ludzie ucza si¢ od Pana i starajg si¢ stosowac
zasady Jego rzadow. W rezultacie nawet dzisiaj [i tu jest zastrzezenie], w zakresie, w
jakim ludzie wierzg w ewangeli¢ 1 starajg si¢ jg praktykowa¢ w swoim zyciu, proroctwo
to spetnia si¢. Jednocze$nie nalezy pamietac, ze grzech jest nadal obecny i dopiero po
catkowitym usunigciu grzechu podczas Drugiego Przyjscia Pana proroctwo to speni si¢
w catej pelni . Chociaz zatem dni ostatnie trwajg az do Drugiego Przyj$cia Pana,
btogostawione warunki wprowadzone w tych dniach ostatecznych beda trwac wiecznie.
Proroctwo to bedzie zrozumiane jedynie w ogolnym $wietle ogolnej struktury
eschatologii.”

Widzicie, ze wraca do rzeczy, ktora znajduje si¢ w ostatnim akapicie tej samej
strony, co w rzeczywistosci jest przypisem do tego akapitu w tekscie. ,,Ze jest to
catkowicie spelnione w zasadzie, ale tylko w zasadzie. Spelnia si¢ to w miare, jak ludzie
oddaja si¢ Panu i sg Mu postuszni, aby te warunki pokoju zostaty zrealizowane.” Mowi,
ze w pelni nie nastapi to w dniach ostatnich. Spycha go na etap wieczny.

Jaki jest stopien uduchowienia tego, co rozumiemy przez ,,przekuwanie mieczy
na lemiesze”? Czy chcesz powiedzie¢, ze to tak naprawdg nie oznacza, ze wojny ustana,
ale ze w sercu cztowieka zapanuje pokd;? Young nie posuwa si¢ tak daleko. Jest kilku
thumaczy amilowych, ktorzy to robig. Young rozwigzuje ten problem, kwalifikujac go.
Pokdj ten zobaczymy w takim stopniu, w jakim ludzie poddadzg si¢ woli Pana; ale
poniewaz grzech jest nadal obecny, nigdy nie bedzie doskonaty. Zatem spetienie
rywalizacji musi wyj$¢ poza dni ostateczne 1 wej$¢ do stanu wiecznego. Jak mowi, sg z
tym trudnos$ci. Jedyne, co mozemy zrobi¢, to pozosta¢ wiernymi strukturze eschatologii.

Zatem to jego system zmusza go do podazania w tym kierunku.



Premilenijna reakcja Vannoya

Mam powazny problem z widokiem. Nie sadze, zeby to oddawato jezyk tekstu.
Kiedy w wersecie 4 jest napisane: ,,On bedzie sagdzil miedzy narodami 1 rozstrzygat
spory wielu ludéw. Wbija miecze swoje w lemiesze, a widcznie swoje w sierpy
ogrodnicze; narod nie podniesie miecza przeciw narodowi” — nie ma tam zadnego
zastrzezenia. Nie chodzi tu o co$, co zostato czgsciowo spetnione lub co do zasady
spelnione, ale po6zniej ma zostac spetnione catkowicie. Opisuje, co si¢ stanie, gdy ludzie

przyjma prawo Panskie wychodzace z Syjonu, 1 on sadzi narody 1 zasady.

Perspektywa milenijna Kalwina

Spojrzmy na Kalwina na stronie 3 i 4. Nie mam zamiaru czyta¢ tego wszystkiego
od Calvina. Akapit drugi: ,,Przekuja swoje miecze na lemiesze”. Kalwin réwniez wierzy,
ze mowi o kosciele, tak jak to robi Young . Mowi jednak: ,,Nastepnie [Izajasz]
wspomina o korzystnym rezultacie, ktory nastapi, gdy Chrystus podporzadkuje sobie
pogan 1 narody. Nie ma nic bardziej pozadanego niz pokoj, ale chociaz wszyscy
wyobrazajg sobie, Ze go pragna, zakldcaja go szalenstwem swojej zadzy. Albowiem
pycha i pozadliwa ambicja prowadzg ludzi do wzajemnego okrucienstwa. Poniewaz
zatem ludzie w naturalny sposéb kieruja si¢ ztymi namigtnos$ciami, aby stuzy¢
spoleczenstwu, Izajasz obiecuje tutaj naprawienie tego zta — ewangeli¢ pojednania. 2
Koryntian 5:18 usuwa wrogo$¢ miedzy nami a Bogiem, w ten sposéb wprowadzajac
migdzy ludZzmi pokdj 1 harmoni¢. Znaczenie sprowadza si¢ do tego: lud Chrystusa
bedzie tagodny 1 odrzuci zawzigtos¢ 1 bedzie oddany dazeniu do pokoju”. Ostatni akapit
na tej stronie. ,,Ponadto Izajasz obiecuje, ze gdy ewangelia zostanie opublikowana,
bedzie to doskonate lekarstwo na potozenie kresu ktoétniom”.

Mozna by sobie zyczy¢, zeby tak byto. Nie trzeba patrze¢ na zbyt wiele
ko$ciolow, zeby stwierdzi¢, ze nie funkcjonujg one zbyt dobrze. Oczywiscie ci ludzie
zareagowaliby na to nastgpujaco: ,,No c6z, ludzie tak naprawde nie sg poddani Panu 1
nie postepuja zgodnie z Jego wola, bo inaczej nie byloby tych ktotni”. To moze by¢

prawda. Ale czy o tym mowi to proroctwo? Kontynuujgc za Kalwinem: ,,Bedzie to



doskonate lekarstwo na potozenie kresu ktétniom i nie tylko, ale takze to, ze po
odlozeniu urazow ludzie beda sktonni do wzajemnej pomocy. Bo nie tylko mowi:
,»Miecze zostang potamane na kawalki”, ale zostang zamienione w motyki. Pokazuje, ze
nastapi tak wielka zmiana, ze zamiast denerwowac si¢ nawzajem i dopuszczac si¢
roznych niesprawiedliwych czynow, jak to miato miejsce dawniej, beda kultywowac
pokoj 1 przyjazn oraz skierowacé swoje wysitki na rzecz wspdlnego dobra wszystkich”.

Az do nastgpnego akapitu: ,,,Nie beda juz wigcej prowadzi¢ wojny”. [Hebrajskie]
stowo lamad oznacza albo ,,przyzwyczajac si¢ do”, albo ,,uczy¢ si¢”, ale znaczenie
stowa proroka jest dos¢ jasne. Nie bedg si¢ ksztatci¢ w niszczycielskich sztukach i nie
beda walczy¢ migdzy sobg w aktach okrucienstwa i niesprawiedliwosci, do czego byli
wczesnie] przyzwyczajeni . Stad wnioskujemy, ze osiagneli” — zwroécie uwage na to
zdanie — ,, niewielka biegto$¢ w ewangelii, ktorych serca nie zostaty uksztattowane do
pokory 1 wsrdd ktorych nie panuje mitos¢ braterska, ktora sktania ludzi do wzajemnego
zyczliwego wykonywania urzedow”.

A teraz nastgpny akapit. To ciekawe, ze Kalwin o tym porusza, poniewaz z tego,
co powiedzial do tej pory, wynika, ze gdyby$ byl chrzeécijaninem i nasladowca Pana,
musialbys by¢ pacyfistg. Kalwin byt tego swiadomy. Zwrd¢ uwage na jego nastepny
akapit: ,,Niektorzy szalency torturujg ten fragment, aby szerzy¢ anarchie. Jak gdyby
odebrato to Kosciotowi catkowicie prawo do uzywania miecza i przyniosto [ten
fragment Ksiegi [zajasza] dalej, aby z wielka rozbieznos$cig potepi¢ kazdy rodzaj wojny.
Na przyktad, jesli ksigze broni powierzonego mu ludu, aby chroni¢ go przed
niesprawiedliwos$cia, w przypadku tych ludzi chrzescijaninowi nie wolno uzywac
miecza. Ale tatwo jest na to odpowiedzie¢. Prorok bowiem mowi metaforycznie o
krolestwie Chrystusa”. Innymi slowy, jest to jezyk przeno$ny, ktorego nie nalezy
rozumie¢ dostownie. ,,Mowi metaforycznie o krdlestwie Chrystusa, ktére prowadzi
ludzi przez wzajemng zyczliwo$¢ do pojednania migdzy sobg”. To, co on mowi, to to, o
czym tu mowimy, a nie rzeczywista wojna — to, o czym zwykle myslimy, méwigc o
wojnie. To kwestia relacji migdzy wierzacymi. W pismach swietych czesto uzywa sig

metafory, w ktorej oznaczang rzeczg jest przypisana materia, jak w tym fragmencie:



,,Kto nie ma miecza, niech go kupi”. Chrystus z pewnoscig nie miat zamiaru naktaniac
swoich nasladowcow do walki, lecz dat do zrozumienia, ze czas wojny jest bliski.

Spojrz na ostatni akapit: ,,Mozna postawi¢ zarzut, ze w stanie harmonii 1 pokoju
miecz nie bedzie juz potrzebny. Odpowiadam, ze pokoj istnieje” 1 tutaj brzmi zupetnie
jak Young i tak naprawde Young zaczerpnat to prawdopodobnie od Kalwina.
»Odpowiadam, ze pokoj istnieje mi¢dzy nami, o ile uznawana jest krolewska wiadza
Chrystusa i1 ze te dwie rzeczy pozostaja ze sobg w zwigzku. Chciatby, aby Chrystus
krélowal w nas catkowicie, ale tak si¢ nie dzieje. Dlatego nadal mamy te problemy.”

A potem ostatnia, czwarta linijka, ostatnia czg$¢ tego akapitu. ,,Nie nalezy szukaé
na ziemi petnego spetnienia si¢ tego proroctwa . Popycha go ponownie. ,,Wystarczy, ze
doswiadczymy poczatku. Pojednanie z Bogiem przez Chrystusa oznacza wzajemng
przyjazn przynoszacg harmonie.

Zauwaz w tym wszystkim problem dni ostatnich dla amillenarystéw. Ostatnie dni
traktuje jako czas pomiedzy adwentami. Bardzo trudno mu dostrzec, jak doktadnie
stowa tego proroctwa wypelniajg si¢ obecnie. Muszg wigc odwotac si¢ do tej zasady lub

do pewnego rodzaju kwalifikowanego spetienia.

Perspektywa milenijna Laetscha

Pozwolcie, ze przedstawie wam jeszcze jednego amilenialiste. Robig to racze;j
jako ilustracje nieco innego podejscia. To jest Theodore Laetsch 1 to jest na stronie 6.
Laetsch jest luteraninem, luteraninem z Synodu Missouri, ale takze amillenarystg. Jego
komentarz dotyczy Prorokow Mniejszych, a ten akapit na stronie 6 z Laetscha zostat
zaczerpnigty z jego komentarzy do réwnoleglego fragmentu Micheasza, méwiacego, ze
,miecze zostang przekute na lemiesze”. Pochodzi od Micaha, ale to ten sam problem.
»3am Micheasz nie méwi o pokoju politycznym migdzy narodami $wiata, ale méwi tu z
calg stanowczoscig o Bozym kroélestwie faski, ustanowionym stowem Bozym
poprzedzajacym z Syjonu 1 Jerozolimy i1 gromadzacym ludzi catego §wiata w jeden
Kosciot chrzedcijanski”. Nastepnie zwro¢ uwage na nastgpne zdanie, ktore jest dla mnie

interesujace. ,,Chrzescijanin z Alabamy i chrzescijanin z Ohio, jeden ubrany w
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potudniowg szaros¢, a drugi w pdinocny biekit, walczyli ze sobg w krwawej bitwie. A
jednak obaj byli bra¢émi w Chrystusie, obaj cztonkami Jego krélestwa pokoju, obaj
pragneli wiary we wspolnego Zbawiciela 1 obaj cieszyli si¢ pokojem, ktory zapewnit im
Ksigzg Pokoju, 1 modlili si¢ 0 wzajemne duchowe dobro”. Powiedzial wigc , ze werset 4
wypehit sie nawet w srodku konfliktu wojny domowej migdzy Péinoca a Potudniem,
kiedy wierzacy zabijali si¢ nawzajem, ale jednoczesnie zdawali sobie sprawe ze swojej
jednosci w Chrystusie 1 pokoju Chrystusowego, ktéry On dat ich serca. Widzicie, Young
wycofuje si¢ z tego catkowitego uduchowienia w obecnym stanie, popychajac peine

uduchowienie do stanu wiecznego, podobnie jak Kalwin.

Podsumowanie trudno$ci zwigzanych ze stanowiskiem amilenijnym i posttysigcletnim
Wydaje mi sig, ze przyjrzeli$my si¢ pogladom posttysigcletnim i amilenijnym.
Wydaje mi sig¢, ze poglad premilenijny unika problemoéw obu tych stanowisk.
Pocztowcy majg problem z innymi wersetami, ktore mowia, ze sytuacja staje si¢ coraz
gorsza. A wy wcigz macie problem, czy szerzenie ewangelii faktycznie doprowadzi do
tego rodzaju sytuacji. Pozycja amila jest powigzana z ta pozycja pomiedzy adwentami i
musi kwalifikowa¢ spelnienie oraz widzie¢ przynajmniej w pewnym sensie symboliczne
spetnienie. Wydaje mi si¢, ze widok premium sprawia najmniej probleméw. Mozna
rozumie¢ Jerozolime dostownie, co wydaje si¢ by¢ wymagane szczegolnie w kontekscie
tego samego proroctwa Micheasza. Jerozolima zostanie zniszczona 1 zaorana jak pole,
ale w przysztych dniach zostanie wywyzszona; i stowo Panskie wyjdzie z Jerozolimy, i
sam Pan bedzie sadzit narody, a ludzie przekuja swoje miecze na lemiesze i wojny juz
nie bedzie. Wydaje mi si¢ zatem , Ze proroctwo mozna najlepiej zrozumie¢ w ten
sposob, ze prowadzi ono do wstepnych wnioskow co do czasow spelnienia. Pozostale

dwa poglady stwarzaja powazne problemy.

O interpretacji dostownej 1 przenosne;j
Ale pozwdlcie, ze zadam inne pytanie. To wcigz nie rozwigzuje catkowicie

problemu dostownego 1 przenosnego znaczenia w wersecie 2. W zesztym kwartale
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omawiali$my calg t¢ kwestie dostownego 1 przenosnego, a ja wtedy probowatem
omowic to nieco abstrakcyjnie. Probowatem wtedy powiedzie¢, ze jest to trudny
problem. Nie znam Zadnej prostej zasady. Powiedzie¢, ze zawsze bior¢ co$ dostownie,
nie jest adekwatne. Czasami rzeczy maja oczywiscie charakter przenosny. Pytanie
brzmi: kiedy co$ nalezy rozumie¢ w przenos$ni, a kiedy dostownie? To jest co$, z czym
trzeba si¢ zmagac. Jest to cos, co bierze udziat w procesie interpretacji.

Kiedy czytasz Izajasza rozdziat 2, werset 2: ,,W ostatnich dniach gora $wiatyni
Panskiej zostanie uznana za najwazniejszg wsrod gor; zostanie wyniesione ponad
wzgobrza 1 poptyna do niego wszystkie narody”. O czym to mowi? I jaki stopien
dostownosci, a jaki w przenosni, nadates temu tekstowi? Widzisz, amili przyjeliby
skrajng metaforyczng interpretacje i powiedzieliby, ze chodzi tu po prostu o znaczenie
Kosciota. Uzywa starotestamentowego Syjonu, czyli Jerozolimy, do reprezentowania
kosciota. Tak wigc: ,,Gora swiatyni Panskiej zostanie uznana za najwazniejszg wsrod
gor; zostanie wyniesione ponad wzgorza i poptyng do niego wszystkie narody”. Mowia,
ze tu mowa o kosciele.

Inni powiedzg: ,,Nie, tu nie chodzi o kos$ciot. Powinnis$my to rozumie¢
dostownie. Mowi o Jerozolimie, szczegolnie ze wzgledu na kontekst Ksiggi Micheasza.
Jesli jednak potraktowac to dostownie jako odnoszace si¢ do Jerozolimy, to co z
fragmentem tego ostatniego wyrazenia: ,,Bgdzie wyniesione ponad wzgorza i poptyna
do niego wszystkie narody”. Czy traktujesz to dostownie? Czy to oznacza, Ze nastgpi
wypietrzenie geologiczne 1 najwyzsza gora na §wiecie bedzie Syjon? A moze jest to
liczba wskazujaca, ze Jerozolima, dostowne miasto, bedzie najwazniejszym miastem na
swiecie? Jestem sklonny sadzi¢, ze tak wlasnie powinni§my to rozumie¢. Ale to jest
obrazowe. To element figury. Sg tacy, ktorzy twierdza, ze druga czes¢ wersetu 2,
»wznies si¢ ponad wzgorza”, nalezy rdwniez rozumie¢ dostownie i ze w czasach
ostatecznych nastapi geograficzne wyniesienie Jerozolimy. J. Barton Payne podziela ten
poglad.

Jesli twierdzisz, ze jestes$ literalista, czy to stwierdzenie wskazuje na znaczenie

Jerozolimy? W takim razie wracasz do pytania o dostownos$¢ 1 przenosni¢. Mysle, ze
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wszyscy chcemy powiedziec, ze interpretujemy dostownie. Tak, ale co to oznacza, jesli
interpretowac¢ dostownie? Nie oznacza to, ze nigdzie nie ma zadnych liczb. Z takimi
rzeczami trzeba si¢ zmagac . Sg tam trzy opcje. Mozna w odniesieniu do tego wersetu
zastosowac skrajng metaforyczng interpretacje i powiedziec, ze to wcale nie jest
Jerozolima, tylko Kos$ciét. Mozna przej$¢ do pewnego rodzaju zmodyfikowanego
obrazowego rozumienia 1 powiedzie¢, ze jest to Jerozolima, ale mowi to o doniostosci
Jerozolimy. Mozna tez przej$¢ do catkowicie dostownej interpretacji i powiedzie¢, ze
jest to Jerozolima 1 mowa tu o wzniesieniu geograficznym.

Jak odréznié, co jest przenosne i dostowne? Nalezy przyjrze¢ si¢ zastosowaniom
biblijnym w innym miejscu i kontekscie danego fragmentu. Widzicie, dokad to zmierza:
jest powiedziane: ,, Przyjdzie wielu ludzi i powie: « Wstagpmy na gor¢ Pana, On bedzie
nas uczyt swoich drog»”. Pozostata czgs$¢ fragmentu méwi, ze tym, co najbardziej rzuca
si¢ W oczy, jest Jerozolima w centrum, z ktorego Pan bedzie panowat. Na tym polega
znaczenie Jerozolimy. Ale nie sadze, ze mozesz by¢ tego catkowicie pewien.

Spdjrz na stron¢ 6 swoich cytatow z J. Bartona Payne’a: ,,Iz 2:2a; 4:1a ,,Gora
domu Panskiego stanie ponad wzgoérzami”. Podobne zmiany w topografii
przepowiedziane w Zachariasza 14:4b 1 10”. To sg proroctwa Zachariasza, numery 70 i
75, ktore znajduja sie w jego Encyklopedii. ,, Tak wigc pomimo réznych alegorycznych
interpretacji, ktore zostaty zaproponowane zaréwno przez liberatow, jak 1 innych
konserwatystow w zwigzku z tym ,,wywyzszeniem Syjonu”, biblijne nauczanie wydaje
si¢ by¢ cudownymi zmianami geologicznymi, ktére spetnig si¢ w dniach ostatnich.
Zmiany fizyczne, gdy Swigtynia na gorze Moria zostaje wyniesiona ponad otoczenie”.
Teraz mowi ,,wywyzszony ponad otoczenie”. Mowi, ze ,,wyniesie si¢ ponad wzgdrza, a
gbra Swigtyni Panskiej bedzie najwazniejsza wsrod gor”. Mysle, ze mozna zapytac:
naczelny wsrod jakich gér? Prawdopodobnie najwyzsza géra w tej okolicy. Jakie

otoczenie? 5 mil, 10 mil, 50 lub 100 mil; Nie wiem.

Sprzeciw wobec Premill ,,uczy¢ si¢ wigcej wojny” i odpowiedz Vannoya



13

Inne pytanie, ktore jest czesto zadawane w ramach krytyki wstepnego
zrozumienia tego, znajduje si¢ w Ksiedze 1zajasza 2:4: ,,Nie podniesie naréd miecza
przeciwko narodowi ani nie bedg si¢ juz uczy¢ wojny”. To ostatnie zdanie: ,,nie bedg si¢
juz wiecej uczy¢ wojny” — to wersja Krola Jakuba. NIV mowi: ,,Nie beda juz wiecej
trenowac¢ do wojny”. Ci, ktérzy nie zgadzaja si¢ ze stanowiskiem premilowym, mowig:
»Jak mozesz tak moéwi¢ w kontekscie premilowym, ze nie begdzie juz wojny? Kluczowy
fragment stanowiska Tysigclecia w Objawieniu 20 mowi o koncu okresu Tysigclecia,
kiedy Szatan zostaje uwolniony i zaczyna si¢ wojna. Zatem jesli chcesz powiedzie¢, ze
ten fragment odnosi si¢ do okresu Tysigclecia, czy nie jest to sprzeczne z
przepowiednia, ze nie bedzie juz wojny? Krol Jakub powiada: ,,Nie bedziemy si¢ juz
uczy¢ wojny”. NIV: | Nie beda juz wiecej trenowacé do wojny”. NASB jest najsilniejsza:
1 nigdy wigcej nie beda si¢ juz uczy¢ wojny”. Ale wszystkie te thtumaczenia sugeruja,
Ze nastanie czas pokoju, a wojna zakonczy si¢ na zawsze. Pytanie brzmi, jak to
zharmonizowac z pozycja premil?

W odpowiedzi na to przedstawig¢ t¢ sugesti¢. W jezyku hebrajskim mamy te
kombinacje przeczacego ,,10” + czasownik niedoskonaty + ,,0d”. Spdjrz na zastosowanie
w Ksiedze Wyjscia 2:3: I kiedy nie mogla juz go ukrywac”. To w konteks$cie ukrycia
Mojzesza w sitowiu tuz przed tym. ,,Kiedy nie mogta juz go ukrywac, umiescita go w
sitowiach”. Ale ,.kiedy nie mogta juz go ukrywac¢”. Ma to na celu brak kontynuacji.
Niekoniecznie musi to oznacza¢ nigdy wigcej, ale brak kontynuacji.

Spéjrz na Jozuego 5:1: ,,I nie bylo juz w nich ducha”. Jozuego 5:1 znajduje si¢ w
kontekscie podboju, kiedy Izrael przekroczyt rzeke Jordan 1 wszedt do Kanaanu poprzez
cudowne zatrzymanie wod. Mieszkancy Kanaanu byli tak przerazeni, ze nie mieli
obrzeza¢ wszystkich m¢zczyzn, ktorzy wezesniej nie byli obrzezani. ,,I nie byto juz w
nich ducha”. Nie oznacza to, ze nigdy wigcej nie bedzie w nich ducha, ktory mogtby
zaatakowac Izraelitow, tak jak to zrobili pdzniej. Ale byto to zaprzestanie, brak
kontynuacji ducha ataku. To nie jest pomyst, zeby nigdy wiecej. Joz 5:12: ,,Dzieci

Izraela tez nie mieli juz manny”.
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By¢ moze moglibyScie nad tym debatowac, poniewaz mysle, ze w kontekScie
chodzi o to, aby manna ustata. W chwili, gdy weszli do ziemi Kanaan, ustato to na
zawsze. Od lat codziennie otrzymywali manne. Potem ustato; nie byto to
kontynuowane. Wydaje mi si¢ wigc , ze nie chodzi tu o ad 'olam [na zawsze]. Tego nie
ma w stwierdzeniu z Izajasza 2:4 . Nie jest tam powiedziane, ze ,,nigdy wigcej nie
bedzie wojny” 1 w tym sensie NASB myli si¢, thumaczac to ,,nigdy wigcej nie nauczg si¢
wojny”’. Nie chodzi o to, ze ,,nigdy wigcej nie naucza si¢ wojny”, ale to ,,od 1o” +’ od
sugeruje brak ciggtosci .

Pytanie o wyjasnienie Jozuego 5: Nalezy podkresli¢, ze kiedy weszli do
Kanaanu, manna ustata. Manna nie pozwolilaby im si¢ w dalszym ciggu utrzymac. Ale z
drugiej strony moze zosta¢ wznowiony. Rzecz w tym, ze nie jest to w tej chwili
kontynuowane. Mysle, ze o to wtasnie chodzi w sformutowaniu [zajasza 2:4 . ,, I nie
beda si¢ juz uczy¢ wojny”. ,,Nie bedg juz uczy¢ si¢ wojny”’; zabraknie kontynuacji
czegos$, co istniato przez calg histori¢ ludzkos$ci. Dlatego jest to tak uderzajace. Nigdy w
historii ludzkos$ci nie byto okresu, w ktérym nie toczyty si¢ wojny. Nigdy nie bedzie
okresu w historii ludzkosci, w ktorym nie byloby wojen, dopoki Chrystus nie powroci.
Ale w tym momencie, kiedy ustanowi swoje krdlestwo, nastagpi zmiana. Nie bedzie
kontynuacji tego rodzaju srodowiska, ktére zawsze byto czescig ludzkiej egzystencji, a
jakim jest wojna. Nie oznacza to, Ze tysigc lat pdzniej moze si¢ to nie powtorzy¢, ale nie
bedzie kontynuacji czegos, co zawsze byto czgscig ludzkiej sytuacji. Nie sagdze wige , ze
to ostatnie zdanie stanowi zarzut wykluczajacy waznos$¢ wstepnej interpretacji tego
fragmentu, jak niektorzy prébowali argumentowac.

Young i Calvin méwia, ze w zasadzie spehito si¢ to teraz, a catkowite spetnienie
nastepuje w stanie wiecznym. Problem polega na tym, ze ,,w dniach ostatnich”. Jak
mozesz mowic, ze ,,dni ostatnie” to stan wieczny? ,,Dni ostatnie” wydajg si¢ umieszczaé
go w kontinuum biegu historii ludzko$ci, a nie w stanie wiecznym.

NIV stwierdzit: ,,Nie bedg juz trenowa¢ do wojny”. Hebrajski lamad dostownie
oznacza ,,uczy¢ si¢”. Nadchodzi czas, kiedy wojna jest po prostu niestosowna. Ksiega

Apokalipsy mowi, ze pod koniec Tysigclecia ponownie wybuchnie wojna. W tym
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momencie bedzie kolejna wojna. Stanowisko postmilskie utrzymywato si¢ gtownie w
XIX wieku 1 wymarlo podczas wojen swiatowych. Ostatnio, wraz z ruchem Teonomii,
doszto do niewielkiego ozywienia.

No to tyle na dzisiaj. Nastgpnym razem go stamtad odbierzemy.

Przepisane 1 wstgpnie zredagowane przez Teda Hildebrandta

Ostateczna edycja: dr Perry Phillips

Z ponowng narracja dr Perry'ego Phillipsa
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