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Eliasz i gloszenie historii odkupienia
Recenzja: Wzorowe 1 odkupiencze przepowiadanie historyczne

W naszym ostatnim tygodniu omawiali§my, w sposob raczej teoretyczny, kwesti¢
gloszenia na podstawie historycznych narracji Starego Testamentu. Mozna by jednak
powiedzie¢, ze to, o czym rozmawialiSmy, odnosi si¢ do gloszenia na podstawie
historycznych narracji w ogole, Starego lub Nowego Testamentu. Jak traktujesz narracje
historyczne w Biblii w homiletyce? Jak pamigtacie, omawialiémy dwie metody,
odrzucajac przede wszystkim podejscie alegoryczne. Dyskutowalismy wtedy o podejsciu
egzemplarystycznym lub ilustracyjnym w poréwnaniu z historycznym podej$ciem
odkupienczym. Nie sadze, aby te dwa podejscia wzajemnie si¢ wykluczaty. To znaczy, z
pewnos$cig uwazam, ze uzasadnione jest znajdowanie ilustracji i przykladow w zyciu
wierzacych Starego Testamentu dla naszego wlasnego zycia. Jednakze, jesli to wszystko,
co robimy, nie sadze, ze oddaliSmy sprawiedliwos$¢ historycznym narracjom Starego
Testamentu, poniewaz historia Biblii, czy to Starego, czy Nowego Testamentu, w
zasadzie dotyczy odkupienia. Powodem, dla ktdrego historia istnieje, jest to, ze mowi
nam, co Bég robit w historii, aby doprowadzi¢ do objawienia i odkupienia. Wydaje mi
si¢ zatem, ze je$li mamy powiedzie¢, co Bog mowi do nas w tych narracjach
historycznych, musimy mie¢ na uwadze t¢ perspektywe, kiedy probujemy zrozumie¢,

jakie jest znaczenie tych narracji.

Eliasz poprzez odkupiencze podejscie historyczne Wspomniatem w zesztym
tygodniu, ze w tym tygodniu chcialem zilustrowa¢ metode podejs$cia do niektorych z tych
narracji o Eliaszu, ktora uwydatnitaby historyczne znaczenie odkupienia. Miatem
przynies¢ ksigzke. Jest na twojej bibliografii, jesli nadal masz te bibliografie, rozdatem

poczatek kursu. Jesli spojrzysz na trzecig strong tej bibliografii, znajdziesz tam sekcje



zatytutowang ,,Homiletyczne wykorzystanie tekstow narracyjnych Starego Testamentu”.
Sg tam dwa wpisy autorstwa Sydneya Greidanusa. Pierwszym , 0 ktorego przeczytanie
poprositem , byl dziewiaty rozdziat jego ksiazki, Wspotczesny kaznodzieja i starozytny
tekst, w rozdziale o gloszeniu narracji hebrajskiej. Mysle, ze gdybys to przeczytat,
zobaczylbys$ co$ o takim znaczeniu. Jest kilka rzeczy w tej ksigzce iw tym rozdziale, z
ktorymi si¢ nie zgadzam, ale mysl¢ o tym pomysle z perspektywy historycznej 1 gloszac
narracje¢ historyczna, znajdziesz tam troch¢ pomocnego materiatu. Drugi wpis w Sola
Scriptura: Problemy i zasady gloszenia tekstu historycznego . W istocie jest to jego
rozprawa napisana na Wolnym Uniwersytecie w Amsterdamie okoto dwadziescia lat
temu, co§ w tym stylu. Omawia tam debate, o ktorej wspomniatem w zesztym tygodniu
w Holandii, na temat tych dwdch typow gloszenia, przyktadowego 1 historycznego
zbawczego, 1 cofa si¢ 1 analizuje do$¢ intensywna debate z wieloma artykutami na temat
polemik toczacych si¢ tam iz powrotem na temat tych metod . I ten tom jest w naszej
bibliotece. Nastepne dwa to tylko artykuty, jeden autorstwa Carla Truemana, a drugi
autorstwa C. Trimpa, ktore poruszaja te same kwestie 1 opowiadajg si¢ za odkupienczym
podejs$ciem historycznym.

Ostatnim wpisem jest ta ksigzka zatytulowana Méj BAg jest Jahwe, napisana przez
MB Van't Veer, ktory jest rowniez Holendrem, ktéry reprezentuje odkupiencza
historyczng strong tej debaty kilka lat temu w Holandii. Ta ksigzka jest tak naprawdeg
omoOwieniem narracji Eliasza w Kings, jak zauwazyli$cie, podtytut mowi: ,,Eliasz 1
Achab w epoce odstepstwa”. Mysle, ze jest to catkiem przydatny tom. Ponownie, nie
mozna zgadzac si¢ ze wszystkim, co mowi. I przechodzi do wielkiego opracowania,
wydobywajac niektore ze swoich pomystow na to, jak odkupiencza perspektywa
historyczna znajduje si¢ w tych tekstach. Chyba nie ma tego w naszej bibliotece. Zostata
przettumaczona na jgzyk angielski i opublikowana przez kanadyjskie wydawnictwo
Isaiah Press. Myslg, ze jest prawdopodobnie dostepny w sklepie w Great Christian
Books; stad mam to, jesli jeste$ zainteresowany obejrzeniem tego tomu. To, co chce dzi$
zrobi¢, to w pewnym sensie nawigza¢ do niektdrych pomystéw Van't Veera w jego

traktowaniu niektorych z tych narracji Eliasza, aby da¢ wam wyobrazenie o podejsciu.



D. Dynastia Omri 1. Omri 2. Achab

... d. Dzieto Eliasza 1 Elizeusza

1. Pierwsze pojawienie si¢ Eliasza — 1 Krol. 1-6 Jesli wrocisz do naszych zarysow,
wrocimy do miejsca, w ktorym przerwaliSmy w zesztym tygodniu. JesteSmy na gorze
strony drugiej. ,,d” to: ,,Dynastia Omriego”. I oméwitem ,,1” ,,Omri” i tamtejsze
podpunkty. ,,2” to ,,Achab” 1 wydaje mi si¢, ze omdwilem tam jego osobe, jego zycie i
zagrozenie zwigzane z kultem Baala. To sprowadza nas do ,,d”, ,,Dzieta Eliasza 1
Elizeusza”. A ,,1” to: ,,Pierwsze pojawienie si¢ Eliasza, 1 Krol. 17:1-6”. Podnoszac si¢ w
tym momencie, spojrzmy na ten materiat z odkupienczej perspektywy historycznej,
zaktadajac, ze probujesz uzy¢ tego materiatu do rozwini¢cia kazania. Zrobimy to
najpierw z pierwszym wersetem 1 Ksiegi Krolewskiej 17, gdzie czytasz: ,,Teraz Eliasz
Tiszbita z Tiszbi w Gileadzie powiedziat do Achaba: ,Jak zyje Pan, Bdg Izraela, ktéremu
stuze, nie bedzie ani rosy ani deszczu przez nastepne kilka lat, chyba ze na moje stowo"’.
Teraz, omawiajgc ten tekst, Van't Veer uzywa tematu: ,,Bog jest wierny swemu
przymierzu, nawet gdy jego lud porzuca przymierze”. Innymi stowy, zdaniem Van't
Veera, ten tekst zasadniczo nam to mowi. Kiedy widzisz w 1 Ksiedze Krolewskiej 17:1,
jak Eliasz konfrontuje si¢ z Achabem i mowi: ,,Jak zyje Pan, Bog Izraela, ktéremu stuze,
nie bedzie ani rosy, ani deszczu w ciggu najblizszych kilku lat, jak tylko na moje stowo”,
Bdg jest wierny swemu przymierze, nawet gdy jego lud porzuci przymierze.

To, co zauwaza Van't Veer, to czas Achaba 1 Jezebel, to takze czas Eliasza.
Widzicie, koniec wersetu 16 méwi nam o Achabie 1 o tym, jak niegodziwe byto jego
panowanie, a potem nagle, kiedy dochodzimy do 17:1, Eliasz pojawia si¢ prawie znikad,
jest tam 1 konfrontuje si¢ z Achabem. Tak wiec czas Achaba jest takze czasem Eliasza.
Van't Veer sugeruje, ze w tych dwdch postaciach, Achabie i Eliaszu, uosabiasz
przeciwienstwo. Znasz to stowo antyteza. I jest to przeciwienstwo, ktore istnieje w wielu
przedstawieniach w historii biblijnej. Znajdujesz to naprawde jako przeciwienstwo
krolestwa Bozego i krélestwa szatana. Spojrz na to w jego najbardziej podstawowe;j

formie, na przeciwienstwo krolestwa Bozego i krolestwa szatana. To przeciwienstwo



migdzy prawdg a bledem, miedzy wiarg a niewiarg. Wracasz do Ksiggi Rodzaju 3 1 jest to
miedzy nasieniem weza a nasieniem kobiety. Kiedy wkraczamy w nasze czasy, jest to
przeciwienstwo miedzy kosciotem a Swiatem. Ale to jest ta sama bitwa, ktora toczy si¢
miedzy krolestwem Bozym a krélestwem szatana. Wiec w tych liczbach masz to

przeciwienstwo, a linia jest ostro zarysowana. Dojdzie do konfrontacji i bitwy.

Znaczenie Achaba Tak wiec poprzedni rozdzial, w ktérym przedstawiony jest Achab,
przedstawia mroczny obraz. Ale teraz w obrazie pojawit si¢ nowy element, poniewaz na
obrazie jest Eliasz. Po§wigcono miejsce opisowi tego szczegolnego czasu w okresie
krélestwa w historii Izraela. Przez przestrzen rozumiem ilo$¢ materiatu poswieconego
temu konkretnemu czasowi. Mysle, ze podkres$la to, Ze ta antyteza jest znaczaca w
historii odkupienia, poniewaz czas Achaba i domu Achaba jest stosunkowo krotkim
okresem czasu, kiedy patrzy si¢ na okres Starego Testamentu lub okres Krolestwa Izraela
jako cato$¢ . To mniej niz jedna dziesigta czasu od Dawida do niewoli. Ale opis tego
czasu zajmuje okoto jednej trzeciej ksiag 1 1 2 Krolow. Masz rozszerzony opis tego
okresu. To wazny czas. Za dni Achaba Izrael odwrdcit si¢ od Pana do innych bogow.
Opuscili przymierze. To kluczowy punkt zwrotny w ich historii. Znaczenie Achaba w tej
historii polega na tym, ze stawia Izrael na rozdrozu, a nastepnie $wiadomie poprowadzit
go na droge prowadzaca do katastrofy. Rzadzit oczywiscie Krélestwem Péinocnym, ale
jego wplywy nie ograniczaty si¢ do Krélestwa Poinocnego. Jesli spojrzysz na 2 Kronik
21:6, przeczytasz tam o Jehoramie, krélu Judy z Krélestwa Potudniowego: ,,Chodzit
drogami krolow izraelskich, jak postgpowat dom Achaba. Bo ozenit si¢ z corka Achaba.
Czynil zto w oczach Pana”. Tak wiec wpltywy Achaba dotyczyty potudnia. I szedt
Jehoram droga domu Achabowego. Miat za Zzong corke Achaba i1 oczywiscie Atalig, ktora
byta, przynajmniej przypuszczalnie, corka Achaba i Izebel. Nigdy nie jest to powiedziane
wprost. Ale pdzniej pamigtacie, ze Atalia probowata wymazaé krolewska lini¢ Dawida w
Judzie 1 prawie jej si¢ to udato, z wyjatkiem zachowania tej linii przez Pana. Tak wigc
Achab reprezentuje kluczowy punkt zwrotny. To wazny czas, ale w tym momencie Bdg

jest wierny swemu przymierzu, nawet gdy Jego lud porzucit przymierze, poniewaz Bog



postat Eliasza.

Eliasz ogtosit spor, jaki B6g miat ze swoim ludem. Uczynit to, oglaszajac wyrok
suszy. Wigc masz ten temat, Bog jest wierny swemu przymierzu, nawet gdy Jego lud
porzuca przymierze. Widzimy, ze na kilka sposobow przede wszystkim porzucenie

przymierza jest uosobieniem Achaba.

Grzech synkretyzmu Achaba Jaki byt grzech Achaba? Mysle, ze mozna powiedziec,
ze jego grzechem byt synkretyzm. Synkretyzm jest zasadniczo brakiem utrzymania
antytezy. MowiliSmy wigc wczedniej o tym przeciwstawieniu miedzy krolestwem Bozym
a krolestwem szatana, migdzy prawdg a fatszem. Synkretyzm to brak zachowania
antytezy. Achab byl teokratycznym wtadcg. Mial by¢ krélem przymierza. Ale dat
Baalowi i Aszrze miejsce do oficjalnego oddawania czci w swojej stolicy, Samarii, w
Kroélestwie Potnocnym, tuz obok wicelbienia Pana. To pogwalcenie pierwszego
przykazania: ,,Nie b¢dziesz mial bogow cudzych przede mng”. A jesli tamiecie pierwsze
przykazanie, tak naprawde tamiecie wszystkie przykazania, poniewaz w pewnym sensie
wszystkie inne przykazania opierajg si¢ na pierwszym przykazaniu. Wigc tak naprawde
uniewaznia cate prawo. Wprowadza kult poganski do Krolestwa Potnocnego.

Jego dziatanie bylo inne niz wszystkie przed nim. W 1 Ksigdze Krolewskiej 16:30
czytamy: ,,Achab, syn Omriego, uczynit wiecej zta w oczach Pana niz ktokolwiek z tych,
ktdrzy byli przed nim”. Mozesz pomysle¢ o czasach Salomona i jest pewne
podobienstwo w tym sensie, ze serce Salomona odwrdcito si¢ od Pana pod koniec jego
panowania. Zbudowat $wiatynie dla tych innych bostw w Jerozolimie. Ale jest rdznica: to
nie byto charakterystyczne dla calego jego panowania. Wydaje si¢, ze stopniowo w to
wszedt. Mamy tu do czynienia ze Swiadomym wyborem polityki Achaba.

Ale prawie jak na ironig, sytuacje¢ pogarsza fakt, ze Achab nie chciat i1$¢ na catos¢.
Innymi stowy, nie chciat radykalnej eliminacji wyznania ,,Pan jest naszym Bogiem”. Nie
chciat zmieni¢ wyznania Izraela z ,,Pan jest naszym Bogiem™ na ,,Baal 1 Aszera sg
naszymi bogami”. Nie chciat dokonywac¢ takiego wyboru. Innymi stlowy , nie chciat

antytezy, w ktorej jedno wyklucza drugie. Chciat obu. Chciat Baala obok Jahwe. Innymi



stowy, chcial synkretyzmu. W tym sensie mozna powiedzie¢, ze postawa Achaba byta
prawdopodobnie bardziej niebezpieczna niz postawa Izebel. 1zebel chciata zniszczy¢
wielbienie Pana. Achab chciat zatrzymac ich obu. Mysle, zZe to bardziej zwodnicza i
niebezpieczna pozycja.

Tak wigc grzech synkretyzmu byt grzechem Achaba. Synkretyzm to potaczenie
sprzecznych przekonan. Synkretyzm probuje zatrze¢ granice, ktore Bog wyznaczyt
swojemu ludowi. A jesli cofniesz si¢ do historii Starego Testamentu w czasach
Abrahama, Pan wytyczyt granic¢ miedzy ludem przymierza a innymi ludami.
Pamigtajcie, on zabrat Abrahama od jego ludu, od jego kraju, od ich bogéow. To jest
Ksigga Jozuego 24, wersety 2 i 3, i on zaprowadzil Abrahama do nowej ziemi i do nowej
relacji z jedynym zywym i prawdziwym Bogiem, Bogiem przymierza. Stalo si¢ tak, aby
potomstwo Abrahama wyrdzniato si¢ 1 przeciwstawiato innym ludziom i ich bogom.
Izraelici stali si¢ szczegdlnym ludem Bozym, Jego prywatng wlasnoscig, krolestwem
kaptanéw, narodem §wigtym. Miaty by¢ kanalem, przez ktéry dokona si¢ Boze dzieto

odkupienia. Achab staral si¢ wymazac¢ granice, ktorg Bég wyznaczyt swojemu ludowi.

Wspotczesny synkretyzm Mysle wigce, ze z tej perspektywy mozna powiedzieé, ze
powotanie ludu Bozego zarowno wtedy, jak i obecnie, pozostaje niezmienione.
Powotaniem ludu Bozego zarowno wtedy, jak i teraz, jest przezywanie antytezy, ktora
Stowo Boze umiescito w Swiecie. Obecnie nie zyjemy juz w teokracji, wigc ta linia
demarkacyjna miedzy ludem Bozym a §wiatem nie przebiega dzi§ wzdtuz linii
narodowych, etnicznych czy politycznych, jak to bylo w okresie Starego Testamentu.
Niemniej jednak granica miedzy krdlestwem Bozym a krdlestwem szatana, ludem
Bozym 1 tymi, ktorzy nim nie sg, wcigz istnieje. A grzech synkretyzmu wcigz ma
miejsce. Moze to przybiera¢ inne formy dzisiaj niz w czasach Eliasza i Achaba, ale jest to
bardzo realny, obecny problem.

Zyjemy w czasach, ktore mozna by nazwaé postheglowskimi. Hegel byt
niemieckim filozofem, ktory argumentowatl, mowiac prosciej, ze masz teze; a potem

rozwija si¢ antyteza , ktora jest rozwigzywana przez synteze , ktora nastgpnie tworzy



kolejng antytezg, a proces trwa i trwa. Filozoficznie ta idea oznaczata relatywizm — nie
masz absolutow. Absoluty przemingty, a zyjemy w czasach, w ktorych mentalno$¢
zachodniego $wiata jest pod silnym wptywem tego rodzaju idei. Nie ma absolutow, jesli
zdefiniujemy synkretyzm jako wymazanie granic, ktore Bog wytyczyt wokot swojego
ludu. Mysle, Ze jest to z pewnoscig aktualny problem dzisiaj, cate to rozr6znienie miedzy
kosciotem a Swiatem, miedzy wierzacymi a niewierzacymi. Mysle, ze podobnie jak w
starozytnym Izraelu, musimy zwré6ci¢ uwage na fakt, ze jesteSmy wezwani do
utrzymywania antytezy i wypracowania jej w sposobie, w jaki zyjemy, w sposobie, w
jaki ksztattujemy nasze wartosci 1 tak dalej . Musimy szanowac¢ granice, ktore Bog
wyznaczyt wokoét swojego ludu. Nie powinnismy rezygnowac z biblijnej koncepcji
prawdy i linii, ktore ja wyznaczaja. Tak wigc Bog jest wierny swemu przymierzu, nawet

gdy Jego lud porzuca przymierze. Odrzucenie przymierza jest uosobieniem Achaba.

Boza wierno$¢ przymierzu jest pokazana w Eliaszu ~ Po drugie, Boza wierno$¢
przymierzu jest pokazana w Eliaszu. Na tym tle tego, co reprezentowat Achab, nagle
Eliasz pojawia si¢ niezapowiedziany. Nie ma wstepu, nie ma informacji o jego
pochodzeniu, skad pochodzi. To po prostu brzmi: ,,Teraz Eliasz Tiszbita powiedziat do
Achaba”. To ciekawe, ze jego imig, Eliasz, samo w sobie jest kazaniem. Jego imig¢ jest
tak naprawdg przestaniem jego zycia, poniewaz ,,Eliasz” oznacza ,,Moim Bogiem jest
Jahwe”. Taki jest tytut ksigzki Van't Veera: Moim Bogiem jest Jahwe , to wlasnie ma na
mys$li Eliasz. Coz, mowig, ze jego imig¢ jest fundamentalnym przestaniem, ktére Eliasz
przyniost ludowi Bozemu w tym czasie; brzmialo to: ,,Pan jest naszym Bogiem”. ,,Moim
Bogiem jest Jahwe” — oto, co oznacza jego imi¢. Wiesz, jesli rozdzielisz dwa sktadniki
imienia w jezyku hebrajskim, a wtasciwie trzy, poniewaz przyrostek zaimkowy ,,Bog”,
El, to ,,M06j Bog to Jahwe”. Wigc nazwa jest jego przestaniem. A jego imig¢ jest tym, o
czym trzeba byto przypominac Izraelowi.

Teraz mozemy zada¢ pytanie, jaka byta sita Eliasza? I mysle, ze w naszych
tekstach odpowiedzig bytoby odwotywanie si¢ do Bozej wierno$ci przymierzu. Poprosit

Boga, aby zrobit to, co juz obiecal, ze zrobi. Apelowal do Bozej wiernosci, prosit Boga,



aby uczynil to, co obiecal, ze uczyni. Eliasz przychodzi i oglasza sad, a sad jest po prostu

wprowadzeniem w zycie przeklenstwa przymierza.

Odnos$nik do przeklenstw przymierza Ksiggi Powtorzonego Prawa. Pamigtaj, kiedy
przymierze zostato ustanowione, Pan powiedziat, ze jesli bedziesz postuszny, otrzymasz
pewne blogostawienstwa; jesli bedziesz niepostuszny, beda pewne przeklenstwa. Eliasz
znat przymierze 1 jego postanowienia. Jesli wrocisz do Ksiegi Powtorzonego Prawa
11:16, przeczytasz tam: ,,Uwazaj, bo inaczej bedziesz kuszony, by odwrocic si¢ 1 czcic
innych bogoéw i ktania¢ si¢ im. Wtedy zapali si¢ przeciwko wam gniew Pana i1 zamknie
niebiosa, tak ze nie bedzie padac deszcz, a ziemia nie wyda plonu”. To jest Ksigga
Powtorzonego Prawa 11:16 1 17.

Ksiega Powtorzonego Prawa 28:15-18: ,,Jezeli nie bedziesz postuszny Panu, Bogu
twemu, i nie bedziesz przestrzegatl wszystkich jego przykazan i nakazow, ktore ja Ci
dzisiaj daje, spadna na ciebie wszystkie te przeklenstwa i dosiegng ci¢. Bedziecie
przekleci w miescie 1 na wsi. Twoj kosz 1 dzieza beda przeklete. Przeklety bedzie owoc
twojego tona, plony twojej ziemi, cieleta twoich bydlat i jagnigta twojej trzody. Bedziecie
przeklect, kiedy bedziecie wchodzi¢ 1 wychodzic”.

A potem w wersecie 22 1 po nim jest dtuga lista przeklenstw. Kiedy dojdziesz do
wersetu 22, pierwszy punkt méwi: ,,Pan dotknie ci¢ zaraza i choroba, btyskawicg i
plesnig”. Werset 23: ,,Niebo nad twoja gtowa bedzie spizowe. Ziemia pod tobg zelazna.
Pan obroci deszcz w twoim kraju w proch i proch”. Jest wiec catkiem jasne, ze susza byla
jedng z klatw przymierza. Eliasz byt tego §wiadomy.

Z Listu Jakuba 5:17 dowiadujemy si¢, ze Eliasz, o czym nie jest powiedziane w 1
Krol. trzech lat 1 szeSciu miesigcy”. Innymi stowy, sita Eliasza polegata na tym, ze
odwotywal si¢ do Bozej wiernosci przymierzu. Prosit Boga, aby uczynit to, co obiecat , a
mianowicie powstrzymat deszcz. Modlitwa Eliasza byta modlitwa wiary, poniewaz
opierata si¢ na stowie Bozym. Modlit si¢ o wypetnienie tych stow w Ksiedze
Powtdérzonego Prawa. Mysle, ze w tym przypomina nam si¢ wielka moc modlitwy.

Wierna, zarliwa modlitwa sprawiedliwego cztowieka, jak mowi List Jakuba 5, wiele



pomaga. Méwi o Eliaszu. Eliasz modlit si¢ tutaj, a Boég zaczat dziata¢. Modlit sig 1
apelowat do Bozej wierno$ci przymierzu, proszac o susze.

W tej odpowiedzi Pan miat zademonstrowac Izraelowi site Pana nad staboscia
Baala, poniewaz Baal byt bogiem natury. Zgodnie z wszelkimi prawami, to zjawisko
deszczu powinno naleze¢ do krolestwa Baala. Jednak Baal byt bezsilny 1 nie mogt

sprowadzi¢ deszczu. W ten sposob pokazano ludziom, ze Pan jest prawdziwym Bogiem.

Maodlcie si¢ 1 pracujcie

Teraz zyjemy oczywiscie w innych czasach niz Eliasz. Nasze sytuacje sg rdzne.
Chociaz mysle, ze w zasadzie mozemy powiedzie¢, ze nadal pelnimy funkcje
utrzymywania antytezy, robienia wszystkiego, co w naszej mocy, aby zachowac¢ wierng
resztke ludu Bozego, a nasza sita powinna znajdowac si¢ tam, gdzie byla sila Eliasza. I to
jest przede wszystkim wazne, aby mie¢ wierng wiar¢ przymierza w Boga. Latwo o tym
zapomniec.

Ale jednoczesnie musimy pamigtac, ze modlitwa nie zast¢puje pracy i dzialania.
Istnieje model reformacji, ktéry sigga czaséw reformacji w tacinie. To ,,ora et labora”,
czyli ,,modl si¢ 1 pracuj”. Zauwazcie, co zrobil Eliasz. Postawit stopy na swoje;j
modlitwie. Nie mowi nam nawet w 1 Ksiedze Krolewskiej o modlitwie. Dowiadujemy
si¢ o tym dopiero w Jakubie. Ale poszedt i1 przedstawit Achabowi wiadomos$¢. Tak wigc z
1 Krl 17:1 pamigtajcie: Bog jest wierny swemu przymierzu nawet wtedy, gdy Jego lud
porzuca przymierze. Bog potrzebuje tych, ktdrzy stoja w linii Eliasza, aby przyniesli
prawde Bozego stowa, aby zachowac 1 wzmocni¢ resztke 1 przeciwstawic si¢ wszelkiemu
synkretyzmowi. Jest to tak samo prawdziwe dzisiaj, jak byto w czasach Eliasza. Sita
Eliasza byla apelem do Bozej wiernosci przymierzu i to jest nasza sita, gdy modlimy sie,
pracujemy i utrzymujemy to przeciwienstwo dzisiaj. Oto kilka pomystéw na podejscie do
I Ksiegi Krolewskiej, pierwszego wersetu rozdzialu 17, z odkupienczej perspektywy
historycznej.

Teraz chcg p6js¢ z tym dalej, kiedy przejdziemy do nastepnej sekcji. W wersetach
2-6 czytamy: ,,Wtedy Pan skierowat stowo do Eliasza: Odejdz stad, skre¢ na wschod 1
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ukryj si¢ w wawozie Kerit, na wschod od Jordanu. Bedziesz pit ze strumienia, a krukom
kazatem ci¢ tam zywic¢"’. Uczynit wiec to, co mu Pan nakazal. Udat si¢ do wawozu Kerit
na wschod od Jordanu i tam pozostal. Rano kruki przynosity mu chleb 1 migso, a

wieczorem chleb 1 mi¢so, a on pit z potoku™.

2. Ukrycie Eliasza ma znaczenie objawieniowe — Kerith Ravine Tak wiec wersety 2-
6 maja temat: ,,Ukrycie Eliasza ma znaczenie objawieniowe”. Wlasnie przyjrzeliSmy sie¢
w wersecie 1 pojawieniu si¢ Eliasza. Pojawienie si¢ Eliasza ze stowem Pana rowniez
miato znaczenie objawieniowe. Jak wlasnie staraliSmy si¢ rozwina¢, pojawienie si¢
Eliasza byto objawieniem: idea, ze Bog jest wierny swemu przymierzu, nawet gdy Jego
lud porzuca przymierze. Ale teraz masz zniknigcie Eliasza, przynajmniej z widoku
publicznego, 1 jego ukrycie. Teza jest taka, ze ukrycie Eliasza ma réwniez znaczenie
objawieniowe.

Kilka rzeczy, na ktére nalezy zwrdci¢ uwage: Po pierwsze, nakazuje si¢ jego
ukrycie. Kiedy Eliasz pojawit si¢ w wersecie 1, wziagl na siebie modlitwe o
urzeczywistnienie si¢ przeklenstwa przymierza, a nastepnie przedstawil Achabowi
zapowiedz jego nadejscia. Kiedy dochodzimy do wersetu 2, sytuacja jest inna, poniewaz
tutaj Bog dat polecenie. Nie czytacie o zadnym nakazie w zwigzku z tym pierwszym
dzialaniem, ale tutaj Bég wydaje polecenie. Bez watpienia byt to rozkaz zupetnie inny od
tego, co Eliasz mégt podejrzewac. Niewatpliwie pragnat przywotac ludzi z powrotem do
Pana i kontynuowac publiczng postuge. Ale Bog méwi idZ na pustynie. Jego odwrot na
pustyni¢ 1 ukrywanie si¢ nie jest wigc ucieczkg dezertera. Ale jest to dziatanie
postusznego stugi Pana. Pan méwi idz, wyjdz stad, ukryj si¢ w wawozie Kerith na
wschod od Jordanu.

W jego glowie zrodzito si¢ zapewne wiele pytan. Czy prorok mogl petni¢ swoja
funkcj¢ w oderwaniu od wiernych? Co mam tam robi¢? Czy jego prorocze zadanie
dobiegto konca? Czy wolno mu tylko to jedno krotkie stowo skierowane do kréla,
ogloszenie suszy ? ,,Nie bedzie ani rosy, ani deszczu, chyba ze na moje stowo”, ale

pomimo pytan, czytacie w wersecie 5, ze zrobil to, co Pan mu powiedziat. Udat si¢ do
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Wawozu Kerith. Wigc nakazuje si¢ ukrywanie.

Po drugie jego ukrycie jest objawieniem. Mozemy zapytac, dlaczego zostat
odestany? Zostal odsunigty od ludzi 1 odizolowany od ludzi. Niektorzy sugerowali, ze
zrobiono to dla jego bezpieczenstwa. Pozniej czytamy, ze Izebel przesladowata
prorokow, ale to juz po wydarzeniach z Gory Karmel. Mozna by powiedzieé, ze bytoby
raczej niemadre, gdyby Achab go zabil, skoro powiedziat, ze nie bedzie deszczu, chyba
ze na jego stowo. Tylko jego stowo mogto zakonczy¢ susze. Po co go zabijac? Mysle, ze
jesli odpowiesz na pytanie, dlaczego byt ukryty, to bezpieczenstwo byto glownym
wyjasnieniem. Pan by go ochronit. Jesli to byt jedyny punkt, dlaczego nie mogt by¢
zatrzymany przez Obadiasza? Pamig¢tajcie, ze Obadiasz chronit te grupy innych prorokow
w czasie przesladowan Achaba. Wigc to nie wydaje si¢ by¢ uzasadnionym powodem.

Ale tutaj Eliasz jest odizolowany od ludu Bozego, a wtedy bedzie wspierany
bezposrednio reka Boga, bez wspotpracy ludu Bozego. Innymi stowy, nie bedzie
wspierany przez innych, ale bezposrednio przez Pana. Myslg, ze jesli glebiej zastanowisz
si¢ nad pytaniem, dlaczego si¢ ukrywa, dobra odpowiedzig jest to, ze jego ukrywanie jest
objawieniem, jak tam zauwazylem. To objawienie czego? To jest objawienie, ze
objawienie ustato. To wlasnie do nas mowi. Objawienie ustato. Nie sadzg, aby funkcja
Eliasza byta tutaj postrzegana po prostu jako typ lub przyktad wierzacego w ogodlnosci.
Eliasz petnit specjalng funkcje. Byt prorokiem. Byl zwiastunem stowa Bozego w Izraelu.
Kiedy idzie do Kerit, to nie tylko wierzacy idzie na pustynie. Byl wierzacy, nie tylko. To
samo stowo Boze zanika. Bog usuwa swego rzecznika sposrod swego ludu. Jego ukrycie
byto w tym sensie objawieniem: jego ukrycie mowi nam, ze objawienie ustalo. Mozecie
to nazwac objawieniem, ale jest to uzycie tego terminu dwukrotnie: objawienie, ze
objawienie ustato. Jego ukrycie mowi, ze Bog przestanie przemawia¢ do swego ludu
przez swojego proroka. Tak wigc, mozna powiedzie¢, milczenie Boga, usunig¢cie proroka
ma tendencj¢ do potwierdzania i wzmacniania sadu.

Oto ta susza, a teraz Bog nie méwi iw ogole. Bog przemawia tylko poprzez sad.
Wigc kiedy Bég odsyta Eliasza, co si¢ stato? Bog izoluje swdj lud od zarzadzania swoim

stowem. Ale Pan posyta Eliasza do potoku Kerit. Jest odizolowany od ludzi, ale sam nie
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jest odizolowany od stowa Bozego, tak jak ludzie, poniewaz Bog pozostaje w kontakcie z

Eliaszem i troszczy si¢ o Eliasza.

3. Znaczenie Bozej opieki nad Eliaszem podczas Jego ukrywania  Przejdzmy wiec do
punktu 3. ,,Znaczenie Bozej opieki nad Eliaszem podczas Jego ukrywania si¢”. To
wlasnie tutaj czgsto znajdujemy ten fragment uzywany jako przyktad Bozej troski o
wszystkie Jego dzieci. Oznacza to, ze Bog nigdy nie pozwoli swoim dzieciom umrze¢ z
glodu lub pragnienia, ale zesle swoje kruki, aby zaspokoi¢ ich potrzeby. W ten sposéb
Kerit staje si¢ symbolem opatrznosciowej, cudownej opieki Boga nad swoim ludem.
Kruki symbolizujg nieoczekiwang pomoc w kiopotach. Ale pomysl o tym przez chwilg.
Czy tak nalezy rozumie¢ przestanie tego tekstu? Czy Biblia obiecuje, ze Bog zawsze
bedzie chronit swoje dzieci przed glodem i pragnieniem? Nie sadze, aby taka lektura byta
bardzo pomocna dla chrzeScijan, ktorzy naprawde cierpig — a wielu cierpi. Wielu jest w
sytuacjach, w ktorych odczuwaja gtdd 1 pragnienie, a Bog nie zsyta swoich krukow. Poza
tym, co powiesz o 7000 z powrotem w Izraelu, ktorzy nie zgieli kolan przed Baalem i
byli wierni Bogu, a mimo to zyli w czasie suszy i gltodu i cierpieli. Byli glodni, byli
spragnieni. Dlaczego nie uzy¢ ich jako przykltadu zamiast Eliasza?

Mysle, ze kiedy umiescisz incydent w kontekscie historii odkupienia, uzyskamy
lepsza perspektywe. Eliasz jest prorokiem; Eliasz jest zwiastunem objawienia Boga
Izraelowi. Pan go wspiera, poniewaz jego dzieto jeszcze si¢ nie zakonczyto. Pan czyni to
niezaleznie od ludzi, poniewaz staje si¢ jasne, ze stowo Boze nie jest zalezne od ludzi.
Ale ludzie sg zalezni od Stowa. Zasada, ktorg widzisz tam pracujacg, moze by¢
zastosowana rowniez do nas w tym sensie: dopdki nasza praca nie zostanie zakonczona,
Bog zatroszczy si¢ o nasze potrzeby. Moze to zrobi¢ zwyktymi lub nadzwyczajnymi
srodkami, ale dopoki nasza praca nie zostanie wykonana, Bog zaspokoi nasze potrzeby.
Ale odwrotnos¢ tego jest rowniez prawdziwa. Dopdki nasze potrzeby sa zaspokajane
przez Boga, mamy zadanie do wykonania w stuzbie Bogu. A kiedy to zadanie zostanie
zakonczone, Bog moze nas zabrac¢ tak, jak zechce. Moze to by¢ spowodowane choroba,

staroscig, ale moze to by¢ gtéd, moze przypadek, bunt lub cokolwiek innego. Zatem
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zachowanie Eliasza w ukryciu oznacza, ze jego dzieto jeszcze si¢ nie zakonczyto.

4. Ukrywanie si¢ Eliasza ujawnia jego wlasng stabos¢ i wskazuje na ,,wigkszego od
Eliasza” — Jezusa Chrystusa Po czwarte, ukrywanie si¢ Eliasza ujawnia jego wlasng
stabos$¢ 1 wskazuje na ,,wickszego od Eliasza” — Jezusa Chrystusa. Mysle, Zze mozemy
zobaczy¢, ze wszystko, co Eliasz moze zrobi¢, to modli¢ si¢, a nastepnie oglosi¢
sprawiedliwos¢. Modlit si¢ o przeklenstwo przymierza, ogtosit jego uchwalenie, ale
potem nie mial nic wigcej do powiedzenia. Nie mogt cofng¢ klatwy przymierza. Mogt
wezwac do postuszenstwa, ale nie mogl zapewni¢ przebaczenia ani usprawiedliwienia.
Jest w tym bezradny; jest bardzo podobny do Mojzesza w Ksiedze Wyjscia, gdzie
Mojzesz poprosit o wzigcie na siebie kary ludu, aby zdja¢ klatwe z narodu. Ale to nie
bylo mozliwe, aby to si¢ stalo, potrzebny jest kto$ wiekszy niz Eliasz. Tak wiec Eliasz
pozostawil lud pod przeklenstwem przymierza w oderwaniu od stowa Bozego. Jednak on
sam cieszyl si¢ blogostawienstwem spotecznosci z Bogiem w ukryciu.

Dobra, zrobmy sobie dziesi¢¢ minut przerwy.
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