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Wprowadzenie — Tytul Autorstwo i data

Wprowadzanie w kurs

Nie zamierzam robi¢ nic wigcej poza przeczytaniem tego dzisiejszego
wieczoru w te] wprowadzajacej czesci kursu. Chee to zrobi¢ za pomoca
materialow informacyjnych, poniewaz niektore z nich sg nieco skomplikowane 1
pomyslatem, ze prawdopodobnie tatwiej bedzie ci je mie¢ w formie pisemnej niz
robi¢ notatki. Kiedy przejdziemy do samej Ksiegi Krolewskiej i jej tresci, nie
zamierzam tego robi¢ i bedziesz musiat polega¢ na wlasnych notatnikach. Ale za

ten materiat wprowadzajacy datem ci materialy informacyjne.

A. Tytut: Krélowie

Pierwsza rzecza, o ktorej chciatem porozmawiac, jest nazwa. Hebrajski
tytut to ,, Malakim ”, czyli ,,Krolowie”. Nie ma dowodow na to, ze ksiega zostata
podzielona na dwie czg¢sci w tekscie hebrajskim az do wydania Biblii hebrajskie;j
opublikowanej przez Daniela Bomberga w latach 1516-1517 w Wenecji. Podziat
ksiegi na dwie cze$ci wprowadzila Septuaginta. To jest greckie thumaczenie
Starego Testamentu, ktore taczy Krolow 1 Samuela w jedno wielkie dzieto
historyczne zatytulowane ,,Pierwsza, Druga, Trzecia, Czwarta Ksigga Kréléw” lub
,Krolestwa”. Hieronim zmienit to w Wulgacie na ,,Jeden, dwa, trzy, cztery krole”.
Podzial materiatu na dwie cze$ci zachowat si¢ do dzi$§ zaréwno w hebrajskich, jak
1 nowozytnych wydaniach Biblii. Mysle, ze warto o tym wiedzie¢, zwlaszcza ze
mozesz zobaczy¢ odniesienie do ,,Jeden, dwa, trzy, cztery kréle”, ktérego tytut
uzyt Hieronim w Wulgacie. W tradycji rzymsko-katolickiej te tytuty sg nadal
uzywane, wigc mozesz zajrze¢ do komentarza lub kiedy$ w swojej lekturze
natkna¢ si¢ na odniesienie do ,,Trzech Kroli” 1 zastanawiac sig, co to jest. ,,Trzech
Kr6low” bytoby tym samym, co nasza 1 Krolewska, poniewaz, jak widzicie, w

Wulgacie Samuel byt nazywany Pierwszym i1 Drugim Krolem, a nast¢pnie



Krolowie nazywaja si¢ Trzecim 1 Czwartym Krélem, poniewaz w Wulgacie
Samuel i Krolowie byli niejako uzywani jako jednostka : Jeden dwa trzy cztery.

W tradycji hebrajskiej ksiegi Samuela nazywane sg Samuelem, a Ksiggi
Krolewskie nazywane sg Krolami 1 tym si¢ kierujemy. Ale pierwotnie obie te
ksigzki stanowity jedng catos¢. Jest jedna Ksiega Samuela 1 jedna Ksigga Krolow.
Podziat na dwie czg¢sci zostat dokonany dopiero w Septuagincie, ale potem przez
Septuaginte powrdcit do tych pozniejszych wydan tekstow hebrajskich, tak ze
nasz obecny tekst hebrajski otrzymujecie dwie ksiggi Krolewskie 1 dwie ksiegi
Samuela. Ale to naprawdg nie bylo oryginalne.

Jest jednak jasne, ze material obu ksigg stanowi pierwotng jednos¢. Podziat
nastepuje w do$¢ arbitralnym, cho¢ odpowiednim miejscu po $§mierci Achaba w 1
Krodl. 22:37 i Jehoszafata w 22:30. Achab byt krolem na poinocy, a Jozafat na
potudniu. Smieré dwoch gtéwnych krolow znajduje si¢ w ostatnim rozdziale
Pierwszych Krolow, wiec jest to odpowiednie miejsce. Ale to pozwala opisowi
panowania Achazjasza w lzraelu, czyli 22:51-53, natozy¢ si¢ na koniec
Pierwszych Krolow i poczatek Drugich Krolow. To samo dotyczy Eliasza, ktorego
zycie jest opisane w 1 Ksigdze Krolewskiej, ale ktorego przeniesienie do nieba jest
opisane w 2 Ksiedze Krolewskiej. Tak wigc podzial jest nieco arbitralny, ale w
dos¢ odpowiednim miejscu.

Wazigta jako catosé, ksiega zajmuje dobrze okreslone miejsce w kanonie
Starego Testamentu wsrod dawnych prorokow. ,,Byli prorocy”: to tradycyjna
zydowska nomenklatura lub okreslenie tego, co zwykle nazywamy ksiggami
historycznymi. Ale Dawni Prorocy, Jozue, S¢dziowie, Samuel i Krolowie razem
opisujg histori¢ Izraela przed wygnaniem w Kanaanie. Rozpoczety si¢ po $mierci
Mojzesza, a koncza wraz ze $miercig Nabuchodonozora, nastepcy Evil-
Merodacha , ktory potozyt kres niepodlegtosci Izraela. Kings opisuje koniec
rzadoéw Dawida, Zjednoczone Krolestwo pod rzadami Salomona i podzielone

krolestwo w calosci.



B. Tres$¢ ogodlna — 3-krotna struktura

W porzadku, B to: ,,Tres¢ ogdlna”. Kings opisuje ostatni okres historii
Izraela przed wygnaniem. Rozpoczyna si¢ wraz ze Smiercig Dawida i w naturalny
sposob dzieli sie na trzy gldéwne czesci. Te trzy czgsci to: 1 Krol. 1-11, ktdra jest
opisem panowania Salomona, pod ktorym krolestwa Izraela 1 Judy s3 zjednoczone.
Po drugie, 1 Krl 12 - 2 Krl 17 opisujg histori¢ Podzielonego Krolestwa az do
upadku Izraela, to znaczy Krolestwa Polnocnego wraz z zajeciem Samarii przez
Asyryjczykoéw. To rozciagga si¢ od 1 Krolewskiej 12 do 2 Krolewskiej 17 - druga
gléwna sekcja. Trzeci to 2 Krl 18-25, gdzie masz Krélestwo Judy az do
zniszczenia Jerozolimy z dwoma dodatkami dotyczacymi Gedeliasza (2 Krl 25:22-
26) 1 Jehojachina (2 Krl 22:25, 27-30). Teraz, kiedy méwie krolestwo Judy az do
zniszczenia Jerozolimy, to jest krélestwo Judy po upadku Samarii na pdinocy az
do konca, od 722-721 pne az do 586 pne Wigc to sa trzy gtdéwne Sekcje.

W drugiej czgsci historia obu krolestw nie jest przedstawiona w
oddzielnych narracjach, ale raczej w sposob roéwnolegty. Poczawszy od Jeroboama
I, stosowang technikg jest opisanie panowania i dziatalno$ci okreslonego krola, a
nastepnie przejscie do wszystkich krélow w innych krélestwach, ktére byty mu
wspodlczesne, a nastepnie poruszanie si¢ tam iz powrotem w ten SPosob.
Charakterystyczng cecha kompozycji ksiegi jest osadzenie opisu kazdego krdla w
ramach formut wstepnych 1 koncowych. Formuta wstepna zawiera zwykle sze$¢
nastepujacych elementéw: wiek sukcesji, dlugo$¢ panowania, miejsce panowania,
imi¢ matki, ocen¢ panowania i synchronizacj¢. To znaczy zaczat panowaé w takim
a takim roku kréla w innym krélestwie. Synchronizuje si¢ z tym. Formuta
koncowa zwykle zawiera dodatkowe zrédto, takie jak: ,,Reszte akt tego a takiego
mozna przeczyta¢ w innym miejscu”. Zawiadomienie o $mierci, miejsce

pochowku, nazwisko nastepcy.

1. Wstepne formuty ramowe dla kazdego krola



Przyktadem tego schematu jest Rechoboam w 1 Krol. 14:21: Miat
czterdziesci jeden lat, kiedy zostat krolem, panowat siedemnascie lat w
Jerozolimie, jego matka miata na imi¢ Naama, byta Ammonitka. W 14:29-31
czytamy: ,,Czyz inne wydarzenia panowania Roboama i1 wszystko, co uczynit, nie
sg opisane w ksigedze kronik kr6léw judzkich? I Roboam spoczat ze swoimi ojcami
1 zostal pochowany z nimi w Miescie Dawidowym. A jego syn Abiasz zostatl po
nim krolem”. Widzicie wigc, ze tego rodzaju formuty na poczatku i na koncu
panowania sg do$¢ standardowe przez caty czas dla kazdego z krolow. Nie
wszystkie zawierajg wszystkie te elementy, ale zwykle zawierajg ich catkiem
niezlg liczbe.

Poczynajac od Abiasza, do formuty wprowadzajacej wprowadza si¢ kolejny
element, a mianowicie synchronizacj¢ z panowaniem innego krolestwa. 1
Krolewska 15:1: Abiasz byl drugim krélem na potudniu; Pierwszy byt Roboam,
potem Abiasz. O Abiaszu jest napisane: ,,W 18 "k panowania Jeroboama, syna
Nebata, Abiasz zostat krélem Judy”. To jest twoja pierwsza synchronizacja.
Jeroboam byt pierwszym krolem na potnocy, aw 18 U swego panowania Abiasz
zaczyna panowac na potudniu. Z Nadabem z Izraela w 1 Krol. 15:28 1 Asa z Judy,

1 Krél. 16:10-11, rok $mierci

Ela jest rowniez zsynchronizowany. 2. Ocena kazdego krola Najwazniejszym
elementem we wstepnej 1 koncowej formule jest jednak osad lub ocena krola
wedtug kryterium, czy byl on wierny Panu i przymierzu, czy tez nie. popadt w
batwochwalstwo. Poniewaz krolowie Izraela, czyli Krélestwa Potnocnego,
wszyscy uczestniczyli w kulcie cielca w Betel 1 Dan, wszyscy oni ,,poszli droga
Jeroboama, syna Nebata, ktory doprowadzit Izraela do grzechu” — 1 Krol. 15:34.
Jedynie w przypadku Jorama , 2 Krol. 3:2 i Ozeasza, 2 Krol. 17:2, osad zawiera
pewne pochwaty. Widzicie wigc z krélami pdinocnymi, poniewaz zaraz po

podziale krolestw Jeroboam postawit te cieleta w Betel 1 Dan, ale ci pétnocni



krolowie wszyscy szli drogg Jeroboama, syna Nebata , w batwochwalczym
grzechu.

Ocena krolow Judy jest nieco bardziej zniuansowana, ale nawet jesli
ogolnie rzecz biorgc w ich dziatalnosci sg rzeczy, ktore spotykaja si¢ z aprobata,
pozostaje fakt, ze nie usungli oni wyzyn. Bezwarunkowe pochwaty sg dane tylko
Ezechiaszowi i Jozjaszowi — 2 Krl 18:24, 2 Krl 22:3 1 23:8.

Pieciu krolow otrzymato kwalifikowang aprobate: Asa, Jehoszafat, Jehoasz,
Azariasz 1 Jotam. W przypadku tych pigciu krolow jest powiedziane, ze byli oni
zasadniczo dobrymi krolami, ale nie usuneli wyzyn. Wigc jest ta kwalifikacja.
Jesli spojrzysz na te teksty, mozesz to zobaczy¢. Najsilniejsza dezaprobata
dotyczy Achaba z Krdlestwa Potnocnegol Krolow 16:29-34 i Manassesa na
potudniu, 2 Krélow 21.

3. Debata nad datowaniem formut Sa to formuty, ktore wprowadzaja i
konczg opisy panowania réznych krolow. Powszechnie przyjmuje sie, ze te
formuty ramowe sg dzielem samego autora, chociaz mdgl on zebra¢ szczegdty
zawartych w nich informacji z archiwdéw sadowych. Istniejg jednak rdznice zdan
co do czasu ich powstania. Spéjrz na Uberlicha Geschichte 1943”. To studium
historyczne Traditions autorstwa Martina Notha . Angielskie thumaczenie to
Deuteronomistic History , zostato przettumaczone w 1981. To bardzo wptywowe
pismo. Martin Noth sugeruje, ze te wstepne i koncowe formuly sg najnowszym
materialem w Ksigdze Krolewskiej 1 stanowig ostateczng rame, w ktérej osadzono
wczesniejszy material.

Z drugiej strony Alfred Jepson, The Sources of the Books of Kings , 1956,
zajmuje doktadnie przeciwne stanowisko. Mowi, Ze material ramowy jest
najstarszym materiatem obecnej Ksiegi Krolewskiej, wywodzacym si¢ z tego, co
nazywa ,,synchronistyczng kronikg” Izraela 1 Judy, w tym materialu z kronik obu
krolestw. Jego kompozycje przypisuje kaptanowi zyjacemu mniej wiecej pod

koniec okresu Podzielonego Krdlestwa. Zapewnito to strukturg, w ktorej pozniejsi



redaktorzy wstawiali wszelkiego rodzaju materiaty z innych Zrodet. Jepson uwaza
kronike za rdzen obecnej Ksiggi Krolewskiej, zawierajgcej w skondensowanej
formie histori¢ obu krélestw az do czasOw Ezechiasza. Bardziej szczegotowa
dyskusja na ten temat zaprowadzitaby nas za daleko. Nie chce si¢ zbytnio

angazowac¢ w takie sprawy.

4. Podziat blizszy — Wielka Brytania — 1 Krdl. 1-11

Kiedy przyjrzymy si¢ blizej pierwszej gtownej czesci, 1 Krolow 1-11,
okaze sie, ze dzieli si¢ ona na material wprowadzajacy, rozdziaty 11 2 oraz
rozdzial koncowy 11. Pomigdzy tymi dwoma cze¢$ciami, rozdziaty 3-10,
wysrodkowane na ,,A” Madro$¢ Salomona, rozdziaty 3 1 4. ,,B” to budowa
Swiatyni 1 patacu, rozdziaty 5-9; 1,,C” jego pomys$lno$¢ 1 bogactwo, rozdziat 10.
Czytelnik od razu zauwazy, ze autor tak utozyt ten materiat, aby umiesci¢ ciemng
strong zycia i dziatalno$ci Salomona w ostatnim rozdziale. Uktad ten nie jest $cisle
chronologiczny, co wida¢ zwlaszcza w 11:14ff. ktdére w wiekszosci odnoszg si¢ do
wydarzen znacznie wezes$niejszych niz poprzednie 1 nastgpne wersety. Coz, taka
jest struktura tej pierwszej sekcji. 1 Ksiega Krolewska 1-11 dotyczy Salomona i

konca Wielkiej Brytanii.

5. Drugi podziat — 1 Krol. 12-2 Krol. 17 — Podzielone Krolestwo

Druga gldéwna cze$¢, 1 Krol. 12 — 2 Krdl. 17, zawiera histori¢ okresu
podzielonego krolestwa. Obejmuje okres od $§mierci Salomona do asyryjskiego
wygnania Krolestwa Potnocnego w 722 rpne Jest to zdecydowanie najwigksza z
trzech cze$ci. Podzial tego materiatu na, rzektbym podrozdziaty, jest znacznie
trudniejszy niz w przypadku materiatu dotyczacego panowania Salomona. W
pierwszej czgsci jest jeden krol w okoto 40-letnim okresie historii. Druga gltéwna
czes¢, 1 Krol. 12 — 2 Kroél. 17, zawiera histori¢ Podzielonego Krélestwa od §mierci
Salomona do upadku Samarii. W drugiej czesci znajduje si¢ wielu krélow w obu

krélestwach i ponad 200 lat historii.



Tylko w jednym przypadku istnieje jednoczesna sukcesja w dwdch
krolestwach. Gtownie wtedy, gdy Joram z lIzraela i Ochozjasz z Judy zostali zabici
tego samego dnia przez Jehu. 2 Kroléw 9:21-28. Rewolucja Jehu stanowi zatem
jeden gléwny punkt podziatu dla tej czesci, 2 Krél. 9. Zobacz zarys czesci 2 1 3.

Pytanie brzmi, jak dalej podzieli¢ materiat. Oto co$ zupelnie innego, co
wymaga naszej uwagi. W wiekszosci pozostatego materiatu prorocy Eliasz i
Elizeusz zajmuja dominujace miejsce. Ci dwaj mezczyzni stanowig punkty
orientacyjne dla wielu narracji. Czas Eliasza zaczyna si¢ od 1 Krol. 17:1, a czas
Elizeusza to 2. Krol. 2:1. To daje nam trzy glowne punkty orientacyjne dla 1 Krl
12- 2 Krl 17. 1) 1 Krl 17, Eliasz; 2) 2 Krélewska 2:1, Elizeusz; 3) 2 Krolewska 9,
Jehu. Sg to trzy podpodziaty 1 Krolow 12 - 2 Krolow 17.

Sprébuj to rozgryz¢, to troche trudne ze wzgledu na catg synchronizacje,
zasady krolow na potnocy 1 kr6léw na potudniu. Ale mysle, ze sg trzy rzeczy, o
ktérych mozna powiedzie¢, ze mozna co$§ powiesi¢: 1 Krélewska 17 to Eliasz, 2
Krolewska 2 to Elizeusz, a 2 Krolewska 9 to Jehu. Jehu jest postacig znaczaca.
Wigc te podziaty daja ci jakie$ gtdéwne punkty podziatu.

Jesli chodzi o okres przed Eliaszem, wiasciwym punktem podziatu jest
zakonczenie 14 rozdzialu 1 Ksiegi Krolewskiej. Rozdziaty 12-14 przedstawiaja
histori¢ Jeroboama I 1 Roboama, dwoch pierwszych wtadcéw podzielonego
krélestwa. Rozdzialy 15-16 dotycza obu ich nastepcoOw az do czasu pierwszego
pojawienia si¢ Eliasza. Rozdziaty 17-19 skupiajg si¢ na Eliaszu. Rozdziat 20-2
Kings 1 zawiera historie Eliasza przeplatane opowiesciami o wojnach Achaba z
Syryjczykami z Damaszku. 2 Ksiegi Krélewskie 2-8 koncentrujg si¢ wokot stuzby

Elizeusza, a 2 Ksiegi Krélewskie 9-10 opisuja rewolucje Jehu.

6. Ostatnie dni Judy — 2 Ksiegi Krolewskie 18-25 2 Ksiggi Krolewskie 11-14
dotyczg panowania Joasza i Amazjasza w Judzie oraz owczesnych krolow Izraela.
2 Ksiggi Krolewskie 15-17 dotyczg ostatnich dni Krélestwa Potnocnego ze

wspotczesnymi krélami Judy.



Ostatnia gtdéwna czes$¢, 2 Krol. 18-25, dotyczy ostatnich dni Krolestwa
Judy, poczawszy od panowania Ezechiasza, a skonczywszy na znaczacych
rzadach Manassesa i Jozjasza. Dobra, tyle w kwestii og6élnej. Daje to pewne

wyobrazenie o materiale zawartym w 1 1 2 Ksigdze Krélewskie;.

C. Autorstwo 1 zrodta 1. Jeremiasz 1 in.

,C” to ,,Autorstwo 1 zrodta”. Po pierwsze autorstwo. Kwestia, kto napisat 1
12 Ksiege Krolow, byta od dawna przedmiotem dyskus;ji 1 nie zawierata zbyt
wielu solidnych dowoddéw uzasadniajacych wyciagniecie konkluzji. W Misznie
Jeremiaszowi przypisuje si¢ autorstwo 1 12 Ksiggi Krolewskiej. Chociaz nie jest
to niemozliwe, wydaje si¢ wysoce nieprawdopodobne. Niewielu, jesli w ogole,
wspotczesnych uczonych uznaje to za wiarygodng tradycje. Chociaz Gleason
Archer we wstgpie uwaza za mozliwe, ze Jeremiasz byt autorem wszystkich
rozdziatow oprdcz ostatniego, co jest interesujace. Ktokolwiek to napisal, musiat
znalez¢ zrodio ostatniego wydarzenia w Ksiedze Krolewskiej, ktorym jest Smierc
Jehojachina, 2 Krolow 25:27-30. Chociaz jego $mier¢ nie jest wyraznie
wspomniana, tekst mowi o zaopatrzeniu przy stole krola tak dtugo, jak on zyje.
Jak dlugo zyt, nie wiemy. Wiemy, ze Jehojachin zostat zwolniony z wigzienia w
37 "kuywygnania, w roku, w ktérym Ewilmerodach zastapit Nabuchodonozora jako
krol Babilonu. Jest to rok 562 pne, czyli okoto 25 lat po upadku Jerozolimy, 2
Krol. 25:27. Patrzysz na 2 Krolewska 25:27 i czytasz: ,,W 37 <! wygnania
Jehojachina, krdla Judy, w roku Evil- Merodach zostat krolem Babilonu, uwolnit
Jehojachina z wiezienia 2 dnia 12. Msi#¢  Przemowit do niego zyczliwie i dat mu
zaszczytne miejsce wyzsze niz innych krélow, ktorzy byli z nim w Babilonie. Tak
wigc Jehojachin zdjat wigzienne ubranie i przez reszt¢ zycia regularnie jadal przy
krolewskim stole. Krol dzien po dniu dawat Jehojachinowi regularne
kieszonkowe, dopoki zyt”. To jest 37 " jego wygnania, czyli 562 pne

Wiemy réwniez, ze Jeremiasz zostat powotany na proroka w 13 kU

panowania krola Jozjasza. W Ksigdze Jeremiasza 1:2 czytamy: ,,Stowo Panskie



doszto do niego w 13 " panowania Jozjasza, syna Amona, krola judzkiego”.
Kiedy byt jeszcze bardzo mtody, Jeremiasz méowi: ,,Jestem tylko dzieckiem” w
Ksiedze Jeremiasza 1:6. Jozjasz zaczat rzadzi¢ w 640 rpne Jesli zatozymy, ze
Jeremiasz miat 20 lat, kiedy zostal powotany na proroka, to w chwili uwolnienia
Jehojachina miatby 85 lat. Widzicie, 640 pne jest 13- Y™ rokiem Jozjasza. Jesli
Jeremiasz miat wtedy 20 lat, urodzilby si¢ w 647 rpne A jesli porownasz rok 647 z
562, ktory jest rokiem wyrazenia uwolnienia Jehojachina, co oznaczatoby, ze
Jeremiasz miat 85 lat w momencie, w ktorym Jehojachin zostaje uwolniony. Jesli
dodamy jeszcze pie¢ lat, w ktérych Jehojachin cieszyt si¢ nowym statusem, bedac
tam zwolnionym z wig¢zienia, otrzymamy okoto 90 lat dla Jeremiasza.

Chociaz nie jest niemozliwe, aby Jeremiasz zyt tak dtugo i napisat w 112
Ksiedze Kroélewskiej, nie wydaje si¢ to prawdopodobne z roznych powodéw. Po
pierwsze, EJ Young zwraca na to uwage we wstepie na stronie 188, ze wydaje si¢
prawdopodobne, iz relacja o deportacji i uwiezieniu Jehojachina zostata spisana w
Babilonie, ale Jeremiasz zostal zabrany do Egiptu. Pamigtajcie, po zdobyciu
Jerozolimy Jeremiasz udat si¢ do Egiptu — Jeremiasz 43:1-8. Po drugie, ostatni
rozdzial Ksiegi Jeremiasza, rozdziat 52, jest bardzo podobny do 2 Krélow 24:18-
25, 30, ale w Jeremiasza 51:64 czytamy: ,,Stowa Jeremiasza konczg si¢ tutaj”.
Widzisz, ostatnie zdanie tego rozdziatu brzmi: ,,stowa Jeremiasza konczg si¢
tutaj”, a nastepnie w rozdziale 52 masz opis upadku Jerozolimy, ktory jest bardzo
podobny do tego, ktory masz w Ksigdze Kréolewskiej. Wydaje si¢, ze Jeremiasza
52 i 2 Krolow 24:18-25, 30 pochodza ze wspdlnego zrodta, ktore nie zostato
napisane przez Jeremiasza. Istniejg niewielkie roznice werbalne w obu relacjach.
Archer, ktory opowiada si¢ za autorstwem Jeremiasza, znajduje na to dowod w
fakcie, ze Jeremiasz nie jest wspomniany w 1 i 2 Krol. Wydaje mi sig, ze czuje, ze
Jeremiasz nie zwrécilby na siebie uwagi jako na autora, dlatego wyklucza
wszelkie odniesienia do siebie, a to wskazuje, ze to on jest autorem. Jest to jednak
argument z milczenia i nie jest przekonujacy. Nie wymieniono takze imion innych

prorokow . Na przyktad Ezechiel, ktory zostal wziety do niewoli w tym samym
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czasie co Jehojachin. Jonasz jest wspomniany w 2 Krol. 14:25. Tak wigc niektorzy
prorocy sa wymienieni, ale niektorzy nie; wigc nie sadze¢, abys mogl wyciggnaé
wiele wnioskéw z faktu, ze Jeremiasz nie jest wymieniony jako dowdd, Ze to on
jest autorem. Tak wiec istnieje niewiele twardych dowodow na to, ze Jeremiasz

jest autorem Ksiegi Krélewskie;.

2. Krytyczne literackie deuteronomistyczne wydania Kroloéw

Wsrod szkot krytycznoliterackich sg tacy, ktorzy probowali znalez¢ zrodia
JEDP rozszerzone poprzez Jozuego, Sedziow, Samuela i dalej do Ksiggi
Krolewskiej. Ma to dzi$ niewiele zwolennikow, chociaz Otto Eissfeldt jest
zwolennikiem tego pogladu. Ten przeddeuteronomistyczny material jest nastepnie
uwazany za zrestrukturyzowany i dodany przez redaktora lub redaktorow
Deuteronomistic. Ogodlnie przyjeta krytyczng koncepcja jest to, ze istniaty dwa
deuteronomistyczne wydania Ksiegi Krolewskiej. Jeden z okoto 600 rpne, rdznie
postrzegany jako krotko przed lub wkrétce po smierci Jozjasza, a nastgpnie
rewizja z wydaniami skomponowanymi podczas wygnania do 550 rpne Poglad ten
wymaga obszernego oddzielenia oryginalnego materiatu od p6zniejszych
interpretacji, ktorych szczegdtow nie mozemy dyskutowac tutaj. Jako RK
Harrison Stary Testament We wstepie czytamy: ,,Rozmiar niezgody migdzy tymi,
ktorzy akceptuja postulat dwoch redaktoréw Deuteronomicznych, wskazuje na
podstawowa stabos¢ tej teorii” (s. 731). Kwestia ta wywotata ogromny spor w
literaturze. Analizujac Kings, krytycy probujg oddzieli¢ oryginalny material od
pozniejszej edycji Deuteronomic. Co jest bardziej oryginalnym materiatem, a
zaktadajac, ze istnialy dwa wydania tej deuteronomistycznej edycji materiatu i
oddzielenie pierwszego od drugiego, jest to naprawdg niezwykle ztozony materiat
z wieloma nieporozumieniami. Kazdy, kto pisze o tym ksigzke, ma inne wnioski,
jesli chodzi o to, jak kazdy fragment jest identyfikowany jako co. Wydaje mi sig,
ze autorem byt kto$ z linii prorokéw. Nie znamy autora; autor jest anonimowy, ale

to jest doktadnie to, co zrobili prorocy. Kings to naprawde prorocza interpretacja



11

historii. I wyglada na to, ze musial istnie¢ prorok, ktory zebrat ten materiat, ale po
prostu nie wiemy, kto.

Najbardziej dominujaca obecnie ideg dotyczaca autorstwa jest teoria
historii deuteronomicznej Martina Notha . Zobacz Martina Notha Historia
Deuteronomiczna opublikowana w jezyku angielskim w 1981 r. Wedtug Notha ,
grupa starozytnych zajmujaca si¢ historig deuteronomiczno-historyczng przesiata
materiat pod katem krolow 1 utozyta go zgodnie z zasadami deuteronomistyczne;j
teologii historii. Jego zdaniem byt tylko jeden autor catego zbioru materialow od
Powtorzonego Prawa do 2 Ksiegi Krolewskiej. Widzicie, to naprawde opiera si¢
na starym pogladzie Wellhausena, ze Ksigga Przymierza znaleziona w §wigtyni w
czasach Jozjasza byta Ksiegg Powtdrzonego Prawa. W duzej mierze zostat
zignorowany lub utracony. Ale nie tylko to, zostat skomponowany w czasach
Jozjasza jako proba scentralizowania kultu w Jerozolimie. Ksigga Powtorzonego
Prawa nie istniata az do czaséw Jozjasza. W kazdym razie historyk
deuteronomistyczny dodal, zdaniem Notha , Ksigge Powtorzonego Prawa 1-4 jako
wprowadzenie do catej swojej historii, a takze Ksiege Powtdrzonego Prawa 29-30.
Skompilowat takze Ksigege Jozuego, Sedziow, Samuela 1 Krolow jako prezentacje
teologiczng opartg na ideatach materialéw Ksiegi Powtorzonego Prawa. Oznacza
to, ze Noth , 1 1 2 Krolewska byta dzietem jednego autora zyjacego w okresie
wygnania. Autor ten wykorzystal rozne tradycje i zrodta, ktorymi dysponuje, aby
przedstawi¢ dzieje okresu monarchii w egzystencji Izraela jako narodu zgodnie z
perspektywg deuteronomistyczng. Zdaniem Notha ramy w 1 1 2 Krélach powstaty
w tym samym czasie, gdy material narracyjny zostat uformowany w ujednolicong
kompozycje. Autor ram jest tozsamy z autorem/redaktorem materiatu
narracyjnego. Praca jest starannie zaplanowanym traktatem z r¢ki jednego autora.

Teraz, jesli chodzi o to, nie ma z tym problemu. Inne aspekty tej teorii maja
z tym wiele problemow, ale przynajmniej widzi ujednolicony plan ksigzki. I widzi
wptyw Ksiggi Powtdrzonego Prawa w tej ksiedze. Wérdd dzisiejszych

krytycznych uczonych panuje powszechna zgoda co do tego, ze 1 1 2 Ksigga
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Krélewska jest dzietem historycznym rzagdzonym przez Deuteronomiczny punkt

widzenia, za pomocg ktérego ocenia si¢ czyny roznych krolow lzraela i Judy.

3. Omowienie krytycznego podejscia deuteronomistycznego i odpowiedzi
Vannoya Chociaz mozemy zgodzi¢ si¢ z takg charakterystyka ksiggi, dobrze
jest pamietac o rozrdznieniu, gdy uzywamy okreslenia ,,deuteronomistyczny” lub
,deuteronomiczny”. W krggach krytycznych termin ten zwykle opiera si¢ na
zalozeniu, ze Ksigga Powtorzonego Prawa zostala napisana na krotko przed
reformacja za panowania Jozjasza i stanowila podstawe tej reformacji. Idee Ksiegi
Powtorzonego Prawa sg uwazane za nowe 1 rewolucyjne, idee, ktore pojawity si¢
w Izraelu do$¢ pdzno w okresie monarchii. Czasy Jozjasza sg na krétko przed
koncem Krolestwa Potudniowego, 586 pne. Istnieja oczywiscie powazne obiekcje
wobec takiego punktu widzenia. Nacisk w Ksiedze Powtorzonego Prawa na
postuszenstwo prawu z wynikajacym z tego blogostawienstwem lub
przeklenstwem jest nie tylko w Ksigdze Powtorzonego Prawa, ale takze w
przymierzu w Ksiedze WyjScia i Kaptanskiej, tak samo jak w Ksiedze
Powtdérzonego Prawa. Oczywiscie ci krytyczni uczeni powiedzieliby, ze Ksigga
Wyjscia i Ksigga Kaptanska byty w wiekszo$ci materiatami pozniejszymi lub
sprzed wygnania. Staje si¢ to bardzo skomplikowane, jesli nie zaakceptujesz
materiatu biblijnego, jaki jest nam przedstawiony, z Ksiega Wyjscia, Kaptanska i
Powtorzonego Prawa jako oryginalnie z czaséw Mojzesza.

Jednak szkota krytyczna rowniez przywiazuje duza wage do tego, co uwaza
si¢ za Deuteronomiczny wymog centralizacji kultu w Jerozolimie, co wymagato
zniszczenia wyzyn w catym kraju. Ten wymag centralizacji jest rzekomo
nauczany w Ksiedze Powtorzonego Prawa 12 i pojawit si¢ okoto 621 rpne Jest to
odrebny temat do dyskusji, czy Ksigga Powtdrzonego Prawa 12 naprawde
wymaga jednego sanktuarium, aby dozwolone bylo jedyne prawowite oddawanie

czci przy jednym centralnym ottarzu, a wszystkie inne ottarze sg per se nielegalne.
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Nie sadze, ze tak mowi Ksigga Powtorzonego Prawa, ale taki jest poglad na to
podejscie.

Z krytycznego punktu widzenia wymaog ten stal si¢ nastepnie
podstawowym standardem, wedtug ktorego oceniano kazdego krola. Nalezy
jednak zauwazy¢, ze nie jest tak jasne, czy Ksigga Powtorzonego Prawa 12
wymaga centralizacji kultu. A ponadto , jesli ktos zaakceptuje ogdlne krytyczne
stanowisko w sprawie Powtérzonego Prawa i date jego autorstwa, to musi
postrzegac oceng wczesniejszych krolow wedtug tego pdznego standardu jako
sztuczny 1 znieksztatcony sposob oceny ich panowania. Innymi stowy, jesli Ksiega
Powtorzonego Prawa nie istniata az do czasow Jozjasza, jak mozna ocenié
panowanie, powiedzmy, Roboama, pierwszego krola Krolestwa Potudniowego, na
podstawie Ksiggi Powtdrzonego Prawa, jesli Ksigga Powtorzonego Prawa nie
istniata w 931 pne? Jak moglbys oceni¢ panowanie Reoboama na podstawie
Ksiegi Powtorzonego Prawa, gdyby Ksiega Powtorzonego Prawa istniata dopiero
300 lat p6zniej, w 621 roku pne?

Tak wiec, jesli akceptujesz to krytyczne stanowisko 1 dat¢ 621 dla Ksiegi
Powtdérzonego Prawa, musisz postrzega¢ oceng wczesniejszych krolow wedtug
tego pdznego standardu jako sztuczny i znieksztatcony sposdb oceny ich
panowania. Deuteronomistycznego pisarza historii nalezy postrzegaé jako bardziej
zainteresowanego teologig niz faktami historycznymi. Tak wigc jego pisarstwo
staje si¢ historig teologiczng w tym sensie, ze jego teologia wymaga
znieksztalcenia tego, co faktycznie si¢ wydarzyto. Na przyktad Wellhausen
wypowiedziat si¢ na temat podziatu krélestwa i ustanowienia osrodkow kultu w
Betel i Dan przez Jeroboama I: przeciwko nim jako grzech tylko przez
p6zniejszych Zydow. W tamtym czasie religia nie stawiata zadnych przeszkod na
drodze do ich rozdzielenia; wrgcz przeciwnie, faktycznie sugeruje, ze ja
promowatl. Kult jerozolimski nie byt jeszcze uwazany za jedyny prawomocny. To,
co ustanowit Jeroboam w Betel iw Dan, zostato uznane za rownie shuszne.

Wizerunki bostw byly wystawiane we wszystkich trzech miejscach 1 rzeczywiscie
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w kazdym miejscu, w ktorym znajdowat si¢ dom Bozy”. Innymi stowy, rzekomo
rzeczywista sytuacja w czasach Jeroboama znacznie roznita si¢ od jej
przedstawienia w historii Deuteronomistyczne;j.

To zmusza Wellhausena do zakwestionowania prawdziwosci catej historii
me¢za Bozego z Judy, ktéry przemawial przeciwko ottarzowi Jeroboama w 1 Krol.
13. Widzisz, ten mgz Bozy z Judy w 1. Krol. 13 odchodzi i potgpia ten ottarz w
Betel . Coz, jesli w tamtych wczesnych czasach nie byto zadnej idei centralizacji
kultu, co wedtug Wellhausena byto wymagane przez Ksiege Powtdrzonego Prawa,
ktéra nie istniata w tamtym czasie, dlaczego maz Bozy z Judy miatby i$¢ dalej i
potepiac czczenie? przy ottarzu w Betel? Coz, Wellhausen uwaza, ze nie. Uwaza,
ze jest to konstrukt z pézniejszych czasow, probujacy cofnaé sie¢ w czasie do
teologii Powtorzonego Prawa. Ta historia zostala rozwini¢ta, aby zasugerowac, ze
ten pomyst byl starozytnym pomystem, podczas gdy w rzeczywistosci tak nie
bylo. Zmusza to Wellhausena do zakwestionowania prawdziwosci catej tej
historii, co czyni. Uwaza, ze to si¢ nigdy nie wydarzylo.

W innym miejscu Wellhausen moze powiedzie¢ o deuteronomistyczne;j
rewizji 1 12 Ksiegi Krolewskiej: ,,Ta rewizja jest, jak spodziewamy si¢ znalez¢,
obca materialom, na ktdérych opiera si¢ dzieto, wigc jest to dla nich przemoc™.
Mowi o faktach zawartych w tej ksiedze, nie tylko osgdzanych, ale takze
utozonych zgodnie z Jozjanskg Ksiega Powtdrzonego Prawa. Wszystko to zostato
zrobione, aby da¢ ludziom na wygnaniu teologiczne wyjasnienie ich stanu.
Oznacza to jednak, ze wszedzie tam, gdzie w tekstach sprzed czasow Jozjasza
znajdowaty si¢ idee i punkty widzenia Deuteronomii, uwazano je za wtorne
wstawki 1 znieksztatcenia tego, co faktycznie si¢ wydarzyto. To tyle jesli chodzi o

autorstwo na ten moment. Wrocimy do tego poznie;.

4. Roczniki kroélow uzywane jako zrodla
Poniewaz 112 Ksigga Krolewska obejmujg tak dtugi okres czasu, mozna

si¢ spodziewac, ze autor korzystat z r6znych zrodet materiatu historycznego,
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ktorymi dysponowal. Wydaje si¢, ze byla to historia krélow Izraela 1 historia
krélow Judy, czesto okreslana jako ,.ksiega kronik krolow Izraela” lub ksiega
kronik krolow Judy ™.

Spojrz na 1 Krolow 14:19. Otrzymujesz to odniesienie, ktore jest uzywane
dos¢ regularnie. 1 Krolewska 14:19 mowi po oméwieniu Jeroboama: ,,Inne
wydarzenia z panowania Jeroboama, jego wojny i sposob, w jaki rzadzit, sa
zapisane w ksiedze kronik krolow Izraela™. Dlatego pisarz odsyta swoich
czytelnikdw do innego zrddta, ktore prawdopodobnie byto czyms$ dostepnym,
gdyby kto$ chcial uzyskac wigcej informacji. 1 Krolewska 15:23 podaje inne
zrodio : ,,Jesli chodzi o inne wydarzenia panowania Asy, wszystkie jego
osiagniecia, wszystko, co zrobil 1 miasta, ktore zbudowal, sg opisane w ksiedze
kronik krolow judzkich”. W 1 1 2 Ksiedze Krélewskiej znajduja si¢ 33 odniesienia
do tych dwoch zrédet. Nawigzan byto catkiem sporo. Wiec kiedy dojdziesz do
ksiegi kronik kroléw Izraela, to jest pdinoc. Nie moze odnosi¢ si¢ do Kronik.
Wyglada na to, ze istniejg dwa zrddta, prawdopodobnie akta sgdowe lub co§ w
tym rodzaju, ktore byly w jaki$ sposob przechowywane i byly dostgpne i znane. W
Kronikach jest tez mowa o wielu zrodtach. I moze by¢ tak, ze autor Kronik miat
jakis$ dostep do 1 1 2 Ksiegi Krélewskiej — jest to mozliwe, poniewaz Ksiega
Kronik zostata napisana poznie;.

Rodzi si¢ oczywiscie pytanie o nature tych dwoch zrodet. Nalezy
zauwazy¢, ze wzmianki o nich zaczynaja si¢ dopiero po podziale krdlestwa i ze
przypuszczalnie byty to zrodta, ktore zaczely si¢ w tym momencie. Nie jest jednak
jasne, czy byly to oficjalne roczniki dworskie, czy tez jaka$ historia spisana przez
kogos, kto miat dostgp do oficjalnego kroniki dworskiej. Zwolennicy tego
ostatniego pogladu twierdza, ze sprawa odniesienia do nich zaktada, ze byty one
dostepne dla kazdego, kto chciat si¢ z nimi zapozna¢. Nie mozna tego powiedzie¢
o oficjalnych kronikach sgdowych. Kto jednak wie, jak tatwo mozna byto uzyskac
takie materialy? Nasuwa si¢ roéwniez watpliwos¢, czy oficjalne kroniki dworskie

zawieraly wzmianke o spisku majgcym na celu zdobycie wtadzy krolewskie;j. 1
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Krélewska 16:20 moéwi: ,,Co do innych wydarzen panowania Zimriego i buntu,
ktory przeprowadzit, czy nie sg one zapisane w ksiegach krolow Izraela?” Tak
naprawde niewiele wiemy o tym, jakie byty te zrodta, ale sg one wielokrotnie
przywolywane.

Do historii Salomona wykorzystano inne zrodto, o ktorym mowa w 1 Krol.
11:41 jako ,,Ksigga Rocznikéw Salomona”. Tutaj jeszcze trudniej jest okresli¢
charakter tego, kto pisze. Niektorzy twierdza, ze byla to czysto pragmatyczna,
propagandowa praca. Inni twierdza, ze byta to historia, ktora zawierata wytacznie
polityczna relacj¢ z panowania Salomona. Inni twierdza, ze jego tre$¢ byta szersza
niz tylko materiat polityczny. Toczg si¢ dlugie dyskusje na ten temat, ale nie ma
podstaw do wyciagania solidnych wnioskoéw. Ale jest jeszcze inne zrédto, Ksiega
Rocznikow Salomona, o ktérej mowa w 1 Kroél. 11:41. Jest wysoce
prawdopodobne, ze autor Krolewskich miatl dostep do innych zrodel, ktorych
wyraznie nie wymienia. Dzieje si¢ tak zwlaszcza w przypadku materiatu z Ksiegi
Kroélewskiej, ktorego nie mozna by si¢ spodziewaé po kronikach dworskich, jak na
przyktad obszerne narracje dotyczace prorokow Eliasza i Elizeusza. Nie jest
mozliwe ustalenie, czy materiat tego rodzaju pochodzi z jednego zZrodla, czy tez z
r6znych odrgbnych przekazéw proroczych.

Ogodlnie rzecz biorac, wigkszos$¢ uczonych sklania si¢ ku temu drugiemu
stanowisku. HH Rowley okresla te Zrodta jako prorocze biografie. Mowi, ile z
nich zostato uzytych, nie mozemy powiedzie¢. Ale oprocz cykli opowiesci
dotyczacych Eliasza, Elizeusza i [zajasza znajdujemy histori¢ Micheasza w 1 Krl
22. Wydaje mi si¢, ze poza oficjalnymi kronikami dworskimi pisarz musial mie¢
dostep do jakiego$ Eliasza i tych prorokow, 1 wykorzystali caty ten materiat
razem, piszac t¢ ksigzke. Ale nie mamy wielu twardych dowodow, aby doktadnie

wiedzie¢, jakie byly te zrodla i ile ich byto.

3. Data powstania
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Po trzecie, data kompozycji. Musiato zosta¢ napisane po ogloszeniu
uwolnienia Jehojachina z wig¢zienia w Babilonie 1, co za tym idzie, jego
honorowego stanowiska w Babilonie az do $mierci. Nie znamy daty Smierci
Jehojachina. Ale w kazdym razie byto to po Smierci Nabuchodonozora i sukcesji
Evilmerodacha na tronie, okoto 562 rpne. Tak wiec jaki$ czas, prawdopodobnie
niedtugo po 562 roku, jest najwczesniejszym okresem, w ktorym ksiega mogla
zosta¢ napisana, poniewaz zawiera ona material.

Istnieja jednak wzgledy, ktore sktonity niektoérych do uznania ostatecznego
materiatu w ksigdze za dodany do wcze$niejszej oryginalnej kompozycji. W wielu
przypadkach mowi si¢, ze pewne rzeczy z okresu przed wygnaniem istniejg ,,do
dzis”. Niektorzy uwazajg, ze wskazuje to na kompozycje z czasow przed
wygnaniem. Na przyktad w 1 Krél. 8:8 czytamy o dragzkach, ktore byty uzywane
do przenoszenia arki. Te stupy byty tak dtugie, ze ich konce mozna byto zobaczy¢
ze $wigtego miejsca z przodu wewngtrznego sanktuarium, ale nie na zewnatrz
swietego miejsca, 1,,93 tam do dzis”. Widzicie, to jest powiedziane w 1 Krdl. 8:8.
Po zniszczeniu §wiatyni 1 utracie arki juz tak nie byto.

W 1 Krol. 9:20-21 czytamy, ze Salomon zwerbowat ludzi pozostawionych
przez Hetytéw, Amorytow , Peryzzytow, Chiwwitow i Jebusytow jako
niewolnikéw ,,jak to jest do dnia dzisiejszego”. Z natury rzeczy obowigzywato to
tak dtugo, jak dtugo istniato krolestwo Judy. Stwierdzenia w 1 Krél. 12:19, ze
Izrael buntuje si¢ przeciwko domowi Dawida ,,az do dzi$” i 2 Krol. Krélestwo
Judy. Inne podobne odniesienia s3 mniej problematyczne, niemniej jednak razem
wziete wydajg si¢ lepiej pasowac do pisarza, ktory zyt w Palestynie w czasach
przed wygnaniem niz w Babilonie w czasach po wygnaniu.

Jesli kto§ zaakceptuje mozliwos¢ pracy przed wygnaniem dodanej w czasie
po wygnaniu, to pytanie brzmi: kiedy powstala praca przed wygnaniem? Kiedy
zauwazy si¢, ze odniesienie do zrodta Kroniki Kroléw Judy jest cytowane w
odniesieniu do panowania kréla Jojakima, ale nie ma go w odniesieniu do jego

nastepcow, Jehojachina i Sedekiasza. Istniejg zatem powody, by przypuszczac, ze
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pierwsza kompozycja powstata w okresie migdzy sSmiercig Jehojakima a
zburzeniem Jerozolimy w 586 rpne Innymi stowy, w ostatnich latach przed
niewolg. Wniosek jest nastepnie opisany jako zyjacy w czasie wygnania. Chociaz
jest to mozliwy punkt widzenia na date 1 autorstwo, opiera si¢ on w duzej mierze
na stwierdzeniach ,,do dnia dzisiejszego”. Alternatywg jest potraktowanie tych
stwierdzen jako pochodzacych z oryginalnego zrddta, a nie ostatecznej kompilacji
Kings.

Uwaga 2 Kronik 5:9 w poréwnaniu z 1 Kroléw 8:8. 2 Kronik 5:9 mowi:

,» e drazki byly tak dtugie”, to sa drazki podtrzymujace arke, ,,ze ich konce
wychodzace z arki mozna byto zobaczy¢ z przodu wewnetrznego sanktuarium, ale
nie z zewnatrz miejsca §wietego, i sa tam do dzis”. 1 Krélewska 8:8, ,,Te stupy
byly tak dtugie, ze ich konce byto wida¢ ze $wietego miejsca przed wewngtrznym
sanktuarium, ale nie z zewnatrz §wigtego miejsca , 1 nadal tam s3”.

Zwrdémy teraz uwage na porownanie 2 Kronik 5:9 z 1 Krol. 8:8. Kroniki z
pewnoscig byly post-wygnaniem. Jednak sformutowanie jest to samo. Najbardziej
prawdopodobnym wyjasnieniem jest to, ze kronikarz po prostu zacytowat swoje
zrodto, czyli 1 Krol. Dlaczego kompilator/autor Kings nie mogt zrobi¢ tego
samego ze swoimi zrodtami? Ztagodziloby to problem postulowania redakc;ji
wczesniejszej Ksiggi Krolewskiej przez wygnanego redaktora i zachowato jedno$¢
kompozycji jednego autora zyjacego na wygnaniu, korzystajacego z réznych
zrédet, ktorymi dysponowat. Innymi stowy, stwierdzenia ,,do dnia dzisiejszego”
moga by¢ o§wiadczeniami zrddta, ktore pisarz po prostu cytuje, a nie
stwierdzeniem ,,do dnia dzisiejszego” rozciggajacym si¢ na ten okres wygnania.

Jesli tego nie mowisz, prawie musisz powiedziec, ze cz¢$¢ ksigzki zostata
napisana przed wygnaniem; ale ta ostatnia sekcja dotyczgca uwig¢zienia i
uwolnienia Jehojachina zostala dodana p6zniej przez redaktora. Ale sposobem na
obejscie tego jest ta sugestia. Terminus ante quem , przed ktorym jest koniec
niewoli babilonskiej, 539 pne Nie ma wzmianki o tym koncu ani zadne;j

wskazowki, ze jest bliski. Ksigzka musiata wigc osiggnaé ostateczng forme przed
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tym czasem. Cho¢ jest to argument z milczenia, ktory czesto nie przekonuje, w
tym przypadku powr6t z niewoli ma tak ogromne znaczenie, ze autor, ktory go
relacjonowat, nie mogltby przemilczec jego konca, gdyby juz si¢ zmaterializowat.
Wydaje si¢ catkiem pewne, ze konca niewoli jeszcze nie widac i1 nic na to nie
wskazuje.

Mysle, ze zakoncze w tym momencie, mam jeszcze jedng ulotke, aby pdjs¢
nieco dalej z niektorymi materiatami wprowadzajacymi, ktorym zajmiemy si¢
prawdopodobnie w pierwszej godzinie przysztego tygodnia, a potem przejdziemy

do Ksiegi Krélewskie;.

Przepisywane przez Kate Tortland

Z grubsza zredagowany przez Teda Hildebrandta
Edycja ostateczna autorstwa dr Perry'ego Phillipsa
Ponownie opowiedziane przez dr Perry'ego Phillipsa



