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Okres pradawny, genealogie i chronologia
Wplyw archeologii

To, co chciatem powiedzie¢ na temat cyfry rzymskiej I, zakonczytem na
ostatnim wyktadzie. Myslg, ze chodzi tu ogo6lnie o wyniki badan
archeologicznych, ktére w ogélny sposob ujawnilty wiele rzeczy potwierdzajacych
obraz historyczny przedstawiony w Pismie Swietym. Wiekszo$¢ tych odkryé
nastgpita po czasach Wellhausena. Innymi stowy, archeologia pod koniec XIX
wieku dopiero si¢ zaczynatla i niewiele zostalo w tej kwestii zrobione. Pracowat
wiec w sytuacji, w ktorej niewiele wiedziano o kulturach starozytnego Egiptu i tak
dalej. Wplyw badan archeologicznych z pewnos$cig zniwelowat duzy sceptycyzm
Wellhausena wobec wiarygodnosci materiatdéw historycznych Starego
Testamentu.

Ale nawet tam archeologia nie byta w stanie w ogdle w Swiecie biblijnym
catkowicie odwrdci¢ tego rodzaju negatywnej krytyki, poniewaz pomimo
znalezisk archeologicznych, ktére moim zdaniem z calg pewnoS$cig wskazuja na
wiarygodnos¢ Starego Testamentu, ogolnie rzecz biorac, nie Nie ma wielu odkry¢
archeologicznych, ktore dostarczajg konkretnych potwierdzen, ktore sg identyczne
Z tym, co jest powiedziane w Pismie Swietym. Jest to bardziej ogdlne
potwierdzenie, jak stwierdzenie, ze Egipcjanie umieli pisa¢ w 2700 roku p.n.e.,
podczas gdy w XIX wieku byli ludzie, ktérzy twierdzili, ze w czasach Mojzesza
nikt nie umiat pisa¢. Oczywiscie wykazano, ze jest to bezpodstawne, w czasach
Mojzesza ludzie rzeczywiscie umieli pisa¢, a kultury byly wysokie i bardzo

wyrafinowane.

Przestrogi dotyczace korzystania z archeologii
Mysle wiec, ze archeologia generalnie sktaniata si¢ ku potwierdzaniu
historyczno$ci materiatu biblijnego. Musimy jednak przyjrze¢ si¢ temu blizej,

poniewaz czasami mysle, ze ludzie oczekujg od archeologii zbyt wiele, a my nie



chcemy, aby Pismo Swigte byto oddawane do dyspozycji archeologow i
pozwalato im mie¢ ostatnie stowo. Czy mozemy w to wierzy¢ czy nie ? Czy
musimy do nich i8¢, zeby si¢ dowiedzie¢? Trzeba uwazac, jak uzywac¢ argumentu
archeologicznego. Mozna oczekiwaé, ze zrobi za duzo, lub mozna powiedziec¢, ze
oczekuje si¢, ze zrobi za mato. Jest rownowaga, potrzebne jest krytyczne
rozeznanie.

Uzylbym argumentu archeologicznego, ale jesli twierdzimy, ze archeologia
dowodzi Biblii na podstawie archeologii, pdzniej krytycy moga przedstawi¢ inne
dowody z archeologii, twierdzac, ze obalajg one Bibli¢. Wtedy to mdglby by¢
problem. Przyjrzymy si¢ kilku ilustracjom, mowig tylko abstrakcyjnie. Oznacza
to, ze musisz zachowac¢ ostrozno$¢ w korzystaniu z archeologii, aby ,,udowodni¢
Bibli¢”. Mysle, ze ogdlnie mozemy powiedzieé, ze archeologia potwierdza
histori¢ biblijna. Nie sadze, ze mozna moéwi¢ o wigkszosci dowodow, jednakze

istnieje kilka odosobnionych przypadkéw konkretnego potwierdzenia.,

Pismo Swigte jako podstawa wiary Mysle, ze Machen mowi, ze poznajesz
Chrystusa poprzez Pismo Swicte i dowiadujesz sig, kim On jest i dlaczego
przyszedl. Wszystkiego, co wiesz o ewangelii, dowiesz si¢ poprzez Pismo Swiete.
Zatem Pismo Swicte staje si¢ podstawa doswiadczenia religijnego. Chociaz Pismo
Swicte jest podstawa tego doswiadczenia, mysle, Zze zachodzi w nim swego
rodzaju wzajemne dzialanie. Twoja wiara z pewnos$cig potwierdza Twoje
dos$wiadczenie. Potwierdza to Twoje mysli zawarte w Pismie Swictym i mysle, ze
Duch Swiety dziata. Duch Swiety dziata przez Pismo i przemawia do nas przez
Pismo. Duch Swiety dziata w naszych sercach i umystach, otwierajac nasze
zrozumienie na przyjecie tego, co jest w Pimie Swietym, tak aby nastapil rodzaj
wzajemnego dziatania. Ale mysle, Ze Machen ma racje, ze podstawa wiary jest
Pismo Swiete, Duch nie dziata w oderwaniu od Pisma Swietego. Jesli podwazysz
wiarygodno$¢ i wiarygodnos¢ Pisma Swietego, ludzie nie beda go stuchaé, beda

mieli do niego intelektualne zastrzezenia, a to po prostu zamknie je przed nimi.



Duch Swiety moze to pokonaé. Mysle, ze Duch Swiety woli dziata¢ ogdlnie
poprzez normalne procedury racjonalnego myslenia . Jaka jest podstawa tej
chrzescijanskiej wiary? Czy jest to co$ wiarygodnego i tak dalej. Pismo Swigte
jest podstawg wiary.

Biblia jest srodkiem objawienia, ktore wskazuje na Chrystusa. Jest to
srodek do osiggnigcia tego celu 1 z pewnoscig czcimy Chrystusa, a nie Pismo
Swicte. Fundamentali$ci wyznaja nieomylnosé i czesto sa oskarzani o biblio-
batwochwalstwo, a tego z pewnoscig chcielibys$cie unikna¢. Jezus powiedziat do
narodu zydowskiego i 6wczesnych uczonych w Pi§mie: ,,Badacie Pisma, bo
sadzicie, ze w nich macie zycie, ale do Mnie nie przychodzicie”. W pewnym
sensie Pismo Swiete, poniewaz patrzyli na nie w niewltasciwy sposob, byto
przeszkoda w ich przyjsciu do Chrystusa ze wzglgdu na sposob, w jaki do tego
podchodzili. Mysle, Ze historia nas nauczyta, ze kiedy rzeczywiscie podwaza si¢
Pismo Swigte, jest to proces, ktory odwroci ludzi, az pozostanie im bardzo mato
wiary. Ten proces objawia si¢ wcigz na nowo.

Zobacz , czy ujmujac to w ten sposob, naprawdg bardzo tatwo popadasz w
subiektywizm. Jesli doswiadczasz tego, co fundamentalne 1 centralne, a to staje si¢
subiektywne, wowczas do$wiadczenie kazdego moze si¢ liczy¢. Nie chcesz
wyklucza¢ znaczenia tego doswiadczenia. Do$wiadczenie odgrywa role, ale nie

sadzg, ze jest fundamentalna.

I1. Okres pradawny Ogolne uwagi o chronologii Przejdzmy do cyfry
rzymskiej I1. ,,Pierwotny okres”. Sg tam dwa podpunkty, zanim przejde do
pierwszego, pozwole sobie poczyni¢ kilka ogdlnych uwag. Kiedy omawialismy
charakter pisania historii Starego Testamentu, wspomnialem, ze istniejg pewne
aspekty natury tego pisania historii, ktore nie spetniaja wszystkich standardow
wspolczesnej zachodniej historiografii. Natychmiast, gdy dojdziesz do tego
obszaru chronologii, napotkasz jedng z tych rzeczy. Relacje chronologiczne sg we

wspotczesnej historiografii zachodniej jednym z pierwszych wymagan; precyzja



musi by¢ zachowana, jesli chcesz pisac historie. Trzeba zachowac precyzje
chronologii. Kiedy spojrzysz na Stary Testament, zauwazysz, ze relacje
chronologiczne nie zawsze sg uwazane za bardzo wazne. Nie zrozumcie Zle tego,
co mowie, powiedziatem, ze nie zawsze . Sg fragmenty Starego Testamentu, gdzie
chronologia jest bardzo istotna. W Ksiedze Krolewskiej znajduje si¢ bardzo
doktadna chronologia krolow pdinocy 1 potudnia, ale kiedy wrocisz do wezesnych
czesci chronologii Starego Testamentu, nie jest to co$, co jest wyraznie omowione.
Abraham z Ksiggi Rodzaju 12 pojawit si¢ na scenie bez okreslenia jego czasu 1
miejsca w historii starozytnej. Zawsze pojawiato si¢ pytanie, jak umawiac si¢ z
Abrahamem? Gdzie umiejscowisz go w pozabiblijnej historii starozytnej? Inng
sprawg jest czas pobytu Izraela w Egipcie. Wspomniatem o kolejnej kwestii, ktora
trudno okresli¢ na pewno.

To samo odnosi si¢ do czasoOw poprzedzajacych Abrahama. Tak naprawde
mamy dwa gtowne okresy przed Abrahamem. Masz od Adama do potopu i Noego,
a potem masz od Noego do Abrahama. Zaden z tych okreséw, moim zdaniem, nie

jest dla nas datowany w Pismie Swigtym.

A. Genealogie — Rdz 51 11 oraz chronologia  Czgsto podejmowano proby
datowania zaréwno okresu od stworzenia do potopu, jak i potopu do Abrahama,
korzystajac z genealogii wystepujacych w Ksiedze Rodzaju 5, ktéra sledzi lini¢
Adama az do Noe, a nastepnie druga genealogia z Ksiegi Rodzaju 11, ktora
prowadzi od Noego i jego synéw — Sema, Chama i Jafeta — az do Abrahama. W
Ksiedze Rodzaju od 1 do 12 znajduja si¢ dwie genealogie. Jak juz wspomniatem,
niektorzy probowali wykorzysta¢ te genealogie do celow chronologicznych, aby
ustali¢ daty Adama, Noego i Abrahama. Nie sadzg, zeby to bylto stuszne i nie
sadze, ze da si¢ to zrobic. Jesli nie da si¢ tego zrobié, nie da si¢ datowac tego
okresu, zadnego z tych okresow. Omawiajac t¢ kwestie w czesci A., chciatbym
przedstawi¢ podsumowanie podstawowych propozycji zawartych w dwdch

artykutach napisanych na ten temat jakis$ czas temu. Jeden autorstwa Williama



Henry'ego Greena, a drugi BB Warfielda. Jesli spojrzysz na swojg bibliografi¢ pod
cyfra rzymska 11, znajdziesz tam liste tych dwoéch artykutow: William Henry
Green, ,,Primeval Chronology” w Bibliotheca Sacra 1890 i przedrukowany w
ksigzce dr Roberta Newmana Genesis One jako dodatek, a nastepnie artykul BB
Warfielda zatytulowany ,,Starozytno$¢ i jednos$¢ rasy ludzkiej”, pierwotnie
opublikowany w Princeton Theological Review w 1911 r., a takze przedrukowany
w tomie jego esejow. Zarowno William Henry Green, jak i BB Warfield byli
profesorami w seminarium Princeton pod koniec XIX 1 na poczatku XX wieku.
Zajeli si¢ ta kwestia 1 mysle, ze te dwa artykuty sg tak samo dobre, jak wszystko,
co kiedykolwiek napisano na temat genealogii Genesis 5 1 Genesis 11. By¢ moze
zechcesz je kiedy$ sprawdzi€ i przeczytad, ale ja chce zrobié, to sprobowac

podsumowac teze, ktorg formutujg w tych artykutach.

B. 5 Twierdzenia Greena i Warfielda 1. Idea, ze cztowiek ma niedawne
pochodzenie, nie ma podstaw w Pismie Swictym

Przedstawie Ci pig¢ tez lub propozycji, a nastepnie podepre je
wypowiedziami Warfielda lub Greena. 1. brzmi: ,,Poglad, ze cztowiek powstat
niedawno, nie ma podstaw w Pismie Swictym”. Warfield pisze na stronie 238
swojego artykutu: ,,Kwestia starozytno$ci cztowieka nie ma sama w sobie zadnego
znaczenia teologicznego. Dla teologii 1 tym podobnych jest rzecza catkowicie
oboje¢tng, jak dtugo cztowiek istnieje na ziemi. Tylko z powodu kontrastu, jaki
zostat dokonany pomiedzy krotkim okresem, ktory w narracji biblijnej zdaje si¢
by¢ przypisany historii ludzkosci, a niezwykle dlugim okresem, ktory niektore
szkoty spekulacji naukowych przypisywaly czasowi zycia ludzkiego na ziemi ze
teologia w ogole zainteresowata si¢ tym tematem. Powstato w ten sposéb pozory
konfliktu pomig¢dzy stwierdzeniami biblijnymi a ustaleniami badaczy naukowych,
a obowigzkiem teologdw stato si¢ zbadanie tej sprawy. Twierdzony konflikt
okazuje si¢ jednak catkowicie sztuczny. Biblia nie przypisuje historii ludzkos$ci

krétkiego okresu. Dokonuje si¢ tego jedynie poprzez szczegolny sposdb



interpretacji danych biblijnych, ktory mozna znalez¢ podczas badania 1 ktory nie
opiera si¢ na solidnych podstawach”. Zatem pierwsza propozycja brzmi: ,,Poglad,
7e cztowiek powstat niedawno, nie ma podstaw w Pismie Swigtym”. Tego rodzaju
pytanie nie ma znaczenia teologicznego, poniewaz Pismo Swiete nie porusza tej

kwestii.

2. Préba datowania stworzenia cztowieka na podstawie danych biblijnych
znalezionych w genealogiach Rdz 51 11 jest nieprawidtowg procedura numer
2. ,,Préba datowania stworzenia cztowieka na podstawie danych biblijnych
znalezionych w genealogiach Rdz 5 a 11 to nieprawidtowa procedura.” Warfield
stwierdza: ,trzeba rzeczywiscie przyznac, ze na podstawie btednego pogladu na
biblijny zapis przebiegu historii ludzkosci tatwo odnie$¢ wrazenie, ze rodzaj
ludzki powstal stosunkowo niedawno. Prostych czytelnikéw Biblii panowato
zZwyczajowe przypuszczenie, ze dane biblijne uwzgledniajg dtugos¢ zycia rodzaju
ludzkiego na ziemi zaledwie okoto 6000 lat. To przypuszczenie utrwalito si¢ w
formalnych schematach chronologicznych, ktore staty si¢ tradycyjne, a nawet
umieszczono je na marginesach naszych Biblii, aby zapewni¢ ramy
chronologiczne narracji biblijnej. Najbardziej wplywowym z tych schematow jest
ten, ktory zostat opracowany przez arcybiskupa Ushera w 1650 r. To wtasnie ten
schemat znalazt miejsce na marginesie autoryzowanej angielskiej wersji Biblii od
1701 r. Zgodnie z nim stworzenie $wiat zostal przydzielony do roku 4004.” Jestem
pewien, ze wszyscy o tym wiecie. ,,Jednak po doktadniejszej analizie danych, na
ktérych opierajg si¢ te obliczenia, okazuje si¢, ze nie dostarczajg one
zadowalajacej podstawy do ukonstytuowania si¢ wedlug okreslonego schematu
chronologicznego. Dane te sktadajg si¢ w duzej mierze i w kluczowych
momentach wylgcznie z tablic genealogicznych i nic nie moze by¢ jasniejsze niz
to, ze wycigganie wnioskow chronologicznych z tablic genealogicznych jest w
najwyzszym stopniu niepewne. Mysle, ze ma w tym racje¢, poniewaz

wspomniatem, ze jedyng metoda ustalenia daty stworzenia i potopu jest



genealogia z Ksiggi Rodzaju 5 1 Ksiggi Rodzaju 11. W dalszej cz¢sci swojego
artykutu méwi: ,, dla calego okresu czasu poprzedzajacego Abrahama, jesli jest
biblijne nie dostarczaja solidnej podstawy do wnioskéw chronologicznych, jest
jasne, ze bez danych biblijnych pozwalajacych oszacowac jakikolwiek czas

trwania.

3. Genealogie z Rdz 5 1 11 maja inny cel niz chronologia

Trzeci punkt: ,,genealogie z Rdz 5 i 11 majg inny cel niz chronologia. Ich
celem jest pokazanie linii pochodzenia. Warfield mowi: ,,0Ogdlny fakt mowi, ze
genealogie w catym Pi§mie Swigtym nie byly prowadzone w celach
chronologicznych i stanowity podstawe do obliczen chronologicznych, co zostato
wielokrotnie ukazane bardzo szczegotowo. Ale by¢ moze nikt tak doktadnie jak dr
William Henry Green” — w artykule, o ktorym wspomniatem wcze$niej. ,,Te
genealogie nalezy uwaza¢ za godne zaufania ze wzgledu na cele, dla ktérych
zostaty spisane. Nie mozna ich jednak bezpiecznie wykorzysta¢ do innych celow,
do ktorych nie byly przeznaczone i1 do ktorych nie zostaly przystosowane.

,» W szczegblnosci jasne jest, ze cele genealogiczne, dla ktérych genealogie
zostaty podane, nie wymagaty pelnego zapisu wszystkich pokolen, przez ktore
przebiega pochodzenie osob, ktorym zostaly przydzielone. Ale tylko
niewystarczajace wskazanie konkretnej linii, do ktorej pochodzi dany potomek. W
zwigzku z tym po zbadaniu okazuje sie, ze genealogie Pisma Swietego sa
dowolnie kompresowane dla najrézniejszych celéw i rzadko mozna z cata
pewnoscig stwierdzi¢, ze moga zawiera¢ pelny zapis catego szeregu pokolen.
Chociaz czgsto jest oczywiste, ze pomija si¢ bardzo duzg liczbg. Nie ma powodu
tkwigcego w naturze genealogii biblijnych” — a oto kluczowe stwierdzenie w jego
artykule — ,,nie ma powodu tkwigcego w naturze genealogii biblijnych, dlaczego
genealogia dziesigciu zarejestrowanych powigzan moze w rzeczywistosci nie

reprezentowac faktycznej natury potomek stu, tysigca lub dziesigciu tysiecy



ogniw. Z tabeli nie wynika, ze sg to wszystkie linki, ktore wystepuja pomiedzy
nazwami poczatkowymi 1 koncowymi. Ale to jest linia zejscia, przez ktdérg mozna
podaza¢ wstecz lub w dot przez drugg. To jest sedno jego tezy: kiedy zdobgdziesz
dziesi¢¢ linkow, dodaj je do Noego w zapisanej genealogii. Nie oznacza to jednak,
ze od Adama do Noego jest tylko dziesi¢¢ pokolen. Jedyne, co masz, to to, ze jest
to linia poczatkowa od Adama do Noego. Nie wiesz, ile jest linkdw ani ile linkdw

moglo zosta¢ pominietych.

A. Znaczenie stowa ,,pocza¢” Teraz zatrzymamy si¢ i oméwimy to troche,
poniewaz uwazam, ze jest kilka rzeczy, ktore wymagaja dalszego wyjasnienia. Po
pierwsze, musimy zrozumie¢ znaczenie terminow ,,rodzi¢” i ,,rodzi¢” uzywanych
w genealogii biblijnej. Kiedy jest napisane ,.taki i taki nudziarz” uzywane w
odniesieniu do kobiety lub ,,taki a taki sptodzony” w odniesieniu do me¢zczyzny,
oba te terminy, niezaleznie od tego, czy sa uzywane w odniesieniu do mezczyzny,
czy kobiety, czesto sg uzywane do wskazania kogos, kto stat si¢ przodkiem
wymienionej osoby. Czesto oba te terminy sg uzywane w znaczeniu ,,stac si¢
przodkiem”. Jesli dzisiaj w jezyku angielskim powiemy ,,taki 1 taki sptodzit tego 1
tamtego”, zwykle pomysleliby$my o bezposrednim pochodzeniu bezposredniego
syna. Niekoniecznie jest to sens, w jakim jest ono uzywane w Pismie Swigtym i
ogolnie w Starym Testamencie. To moze, ale nie musi, oznacza¢ natychmiastowe

zejscie.

B. Znaczenie stlowa ,,syn” Innym terminem jest stowo ,,syn”. Uzywamy terminu
,syn”, gdy myslimy o bezposrednim pochodzeniu. Kiedy mowi¢ o moim synu,
mam na mysli jednego z moich 3 chtopcow. W Pismie Swietym czesto uzywa sie
go jako potomka, niekoniecznie bezposredniego, ale po prostu potomka.
Prawdopodobnie najtatwiejszg 1 najjasniejszg ilustracje¢ w tym znaczeniu tego
terminu mozna znalez¢ w Ewangelii wedlug Mateusza 1:1, gdzie jest napisane:

,Jezus Chrystus, syn Abrahama, syna Dawida”. Mamy genealogie, s3 tylko trzy



ogniwa, ale to nie znaczy, ze s3 w to zaangazowane tylko trzy pokolenia. Jest
skompresowany i otrzymujesz lini¢ zejscia. Jezus Chrystus przychodzi do nas od
Abrahama przez Dawida do siebie, podane sg trzy ogniwa 1 wazne jest to, ze jest
synem Abrahama i jest synem Dawida w sensie potomka. Jest to

charakterystyczne dla genealogii biblijnych.

Przyktad z Rdz 46:16-18

Zilustrujmy to blizej, patrzac na Ksigge Rodzaju 46:16-18. Rodzaju 46:16-
18, uzyje tutaj Wersji Krola Jakuba, poniewaz Werset Kréla Jakuba catkiem
dostownie opiera si¢ na tek$cie hebrajskim. Jesli spojrzysz na NIV, to nie, cho¢
jest podobny, to naprawde przestania to, co probuje przedstawié, ze wzgledu na
uzywang w nim terminologi¢. Rodzaju 46:16-18, co tam macie, poczawszy od
wersetu 16 ,, | synowie Gada: Syfion, i Haggi, Szuni, i Ezbon, Eri, i Arodi, i Areli.
A synowie Asera: Jimna i Iszua, i Isui, i Beria, i Sera, siostra ich, i synowie Berii;
Hebera i Malchiela. Jednak 18 jest wersetem kluczowym. ,, To sg synowie Zilpy,
ktorych Laban dal swojej corce Lei, a ona urodzita Jakubowi szesnascie dusz”.
Widzicie, co robi werset 18, podsumowuje wszystko, co bylo wezesniej i méwi, ze
tych 16 imion byto synami Zilpy, kiedy nimi rzeczywiscie byli, wlaczajac w to
synow Gada 1 Aszera. Wiasciwie miala tych dwoch, Gada 1 Aszera, podczas gdy ci
pozostali to wnukowie i prawnukowie, o ktorych tam mowa. Ale jesli zsumujesz
wszystkich 16, pojawi si¢ informacja: ,,to sg synowie Zilpy”. Oczywiscie ,,syn”
oznacza tam bezposrednich synéw, wnukow 1 prawnukéw. Wszystkie mieszczg
si¢ w okresleniu ,,syn”. Co wigcej powiedziano: ,,i to ona niosta na Jakuba”.
Urodzita Jakubowi tych 16 syndéw, cho¢ mowa tu o synach, wnukach i
prawnukach. Widzisz wigc, ze ,,obnazy¢” oznacza, ze jest przodkiem, nie oznacza
to, ze urodzita je bezposrednio. Zostata przodkiem 16 oséb, a ,,syn” niekoniecznie
oznacza, ze wszyscy sa bezposrednimi synami. Jesli chodzi o terminologie, trzeba

zachowac ostroznos$¢, czytajac stwierdzenie, ze ,,taki a taki zrodzit tego a
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tamtego”. Jedyny wniosek, jaki mozna z tego wyciagnac, jest taki, ze oznacza to
zejscie. I oczywiscie takg terminologi¢ stosuje si¢ w genealogiach 5.1 11.
rozdziatu Rodzaju: ,taki 1 taki zrodzit tego 1 tamtego”. Oznacza to tylko, ze w
pewnym momencie ten i taki stat si¢ przodkiem nastepnej linii. By¢ moze beda to
najblizsi synowie, ale moze to zosta¢ usuni¢te o dziesig¢ pokolen, moze, jak
twierdzi Warfield, bedzie to sto lub tysigc, nie wiadomo, poniewaz nie jest to
okreslone. ,,Jezus Chrystus, syn Abrahama, syna Dawida”. Ile jest linkow? Nie
wiesz, chyba ze masz inne dane do wypetienia. Po pierwsze, terminologia. Te
trzy terminy: ,,nagi”, ,,rodzi¢” i ,,syn”. Uzywa si¢ ich w zupelnie innym znaczeniu,
niz jesteSmy przyzwyczajeni do terminéw w sposobie, w jaki ich uzywamy

dzisiaj.

C. Skrocenie jest ogdlng zasadg w genealogii biblijne;j

Przejdzmy do nast¢pnego punktu, aby lepiej to zilustrowac. Drugi
podpunkt brzmi: ,,Skrét jest ogdlng zasada w genealogii biblijnej”. Jest to trzecia
propozycja, ktdra zawiera dwa punkty wyjasniajace, zgodnie z terminologia, a
druga brzmi: ,,0go6lng zasadg jest skracanie”. Skrot jest zgodny z genealogia.
Celem genealogii biblijnej jest przedstawienie linii pochodzenia. Linia zej$cia jest
wazna i skrocenie tego nie narusza. Skrocenie jest zgodne z pokazaniem linii
zejScia. Nie trzeba przesledzi¢ kazdego linku, Zeby wykazac, ze to 1 to pochodzi
od kogokolwiek. Wazna jest linia zej$cia. Teraz pokaze kilka przyktadow
potwierdzajacych, ze ,,skrocenie jest ogolng zasada”. 1 Kronik 26:24, masz liste
nominacji dokonanych przez Dawida, 1 Kronik 26:24, gdzie czytasz: ,, A Szebuel,
syn Gerszoma, syna Mojzesza, byl wladcg skarbow”. Jesli przyjmiemy, ze ,,syn”
jest bezposrednim potomkiem, to méwimy, ze w czasach Dawida istniat wnuk
Mojzesza. Gershom, o ktorym wiemy, byt synem Mojzesza w pierwszym
pokoleniu. Wiemy to juz z Ksiegi Wyjscia 2:22, gdzie jest napisane, ze Gerszom
urodzit si¢ Mojzeszowi, jego zonie Sefory. Istnieje tam kontekst narracyjny, wigc

wiadomo, ze syn pochodzi od bezposredniego pochodzenia. Nastepng osoba
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wymieniong tutaj w 1 Kronik 26:24 jest Sebuel, a miedzy Gershomem a Sebuelem
jest okoto 400 lat, wigc mysle, ze jest catkiem oczywiste, ze chodzi tu o lini¢
pochodzenia. Ze Szbuel wywodzi swoje pochodzenie od Gerszoma i Mojzesza. W
tej genealogii nie mamy ogniw posredniczacych.

W 1 Kronik 6:1-3 masz genealogie od Lewiego do Mojzesza: ,, Synowie
Lewiego: Gerszom, Kehat i Merari. A synowie Kehata: Amram, Ichar, Hebron i
Uzziel. A synowie Amrama : Aaron, Mojzesz i Miriam. Synowie Aarona takze:
Nadab i Abihu, Eleazar i Itamar”. Sg cztery nasze kroki, Lewi do Mojzesza. Czy
chcesz teraz powiedzie¢, ze miedzy Lewim a Mojzeszem byly cztery pokolenia?
Mozna to sobie wyobrazi¢, jesli odstep migdzy pokoleniami jest wyjatkowo dtugi,
jednak powoduje to zupelnie inny problem. Jesli spojrzysz na Liczb 3:39, gdzie
masz spis ludnosci Izraelitéw w czasie exodusu w czasach Mojzesza. Czytacie: ,,
Wszystkich Lewitow, ktorych policzyl Mojzesz 1 Aaron na rozkaz Pana, we
wszystkich ich rodzinach, wszystkich mezczyzn od miesigca wzwyz, byto
dwadziescia 1 dwa tysigce”.

W porzadku, jesli masz cztery pokolenia od Lewiego do Mojzesza, czy
mozesz skonczy¢ w czasach Mojzesza z 22 000 Lewitow? To jest niezty proces
mnozenia. Teraz pozwole sobie doda¢ przestroge, poniewaz nie chce gra¢ na obu
koncach struny. Zamierzamy omowi¢ dane liczbowe ze spisu Liczb. Jak dobrze
wiecie, poczatek Ksiegi Liczb przedstawia wlasny problem, jak zrozumieé
niektore dane ze spisu ludnosci. Suma, ktdra jest podana, zobaczg, czy uda mi si¢
znalez¢ ten werset z rozdziatu 1 wersetu 46 Ksiggi Liczb: ,, Nawet wszystkich
spisanych byto 603 550”. To okoto 600 tysiecy mezczyzn w wieku dwudziestu lat
1 wigcej, nie liczac kobiet 1 nie liczac dzieci. Z tych 600 plus tysigc mozna to
pomnozy¢ przez trzy lub cztery i wyjdzie nam kilka milionow. Caty problem
omowimy pdzniej. Jestem sktonny sadzi¢, ze mamy tu do czynienia z problemem,
ktory trudno omowi¢ w ciggu kilku minut. Wydaje sie, ze tylko w przypadku
czterech ogniw genealogicznych istniata znaczna liczba Lewitoéw. Wyglada na to,

ze te cztery ogniwa genealogiczne sg skompresowane i1 ze stowo ,,syn” oznacza
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potomka.

Jesli porownasz 1 Kronik 6:3-14 z Ezdrasza 7:1-5, czyli rownolegle
genealogie, to po ich poréwnaniu odkryjesz, ze w genealogii Ezdrasza pomini¢to 6
imion. Zatem nadal mozna przesledzi¢ lini¢ pochodzenia bez uwzgledniania
wszystkich linkow. Nie jest to sprzecznos$¢, jest to po prostu czes¢ natury
biblijnych genealogii , ze nie zawsze zawierajg one wszystkie linki. Celem jest
linia pochodzenia, a nie petny zapis.

Nastepnie dalsza ilustracja, o ktorej mowa juz w Ewangelii wedtug
Mateusza 1:1: ,,JJezus Chrystus, syn Dawida”. PdzZniej, w pierwszym rozdziale
Ewangelii Mateusza, znajduje si¢ szersza, bardziej szczegotowa genealogia, ktora
daje nam 42 linki, ale nawet tam nie mamy pelnego. Jesli wigc poréwnasz
genealogie, odkryjesz, ze 1 tam sg luki. Rzecz w tym, ze ,,skrocenie jest ogdlng
zasadg w genealogii biblijnej”. Celem genealogii jest linia pochodzenia 1 nie

potrzebujesz wszystkich linkdéw, aby przesledzi¢ lini¢ pochodzenia.

4. Liczby wprowadzone do tych genealogii moga sprawia¢ wrazenie, Ze maja
znaczenie chronologiczne, ale w rzeczywisto$ci nie maja z tym zadnego zwigzku.
Wracamy wiec do artykutu Warfielda 1 Greena, propozycja 3. ,,Genealogie
w Ksiedze Rodzaju 51 11 majg inny charakter cel inny niz chronologiczny, ich
celem jest pokazanie linii pochodzenia”. Punkt 4. ,,.Liczby wprowadzone do tych
genealogii mogg sprawia¢ wrazenie, ze majg znaczenie chronologiczne, lecz w
rzeczywistosci nie maja na to zadnego wptywu”. Stuzg one po prostu do
wskazania dlugosci zycia i wieku, w ktorym rozpoczeto si¢ macierzynstwo.
Warfield mowi, ze kiedy powiedziano nam, ze me¢zczyzna miat 130 lat, kiedy
sptodzit swojego nastgpce, a potem zyt 800 lat, rodzac synoéw i corki, i umart w
wieku 930 lat, wszystkie te elementy wspotdziataja, tworzac zywe wrazenie na nas
wiekszej 1 wspanialszej ludzkosci w tamtych czasach swiata. Green mowi:
,Dlaczego mowi si¢ nam, jak dtugo kazdy patriarcha zyl po urodzeniu syna i jaka

byta catkowita dtugos¢ jego zycia? Liczby te podawane sg z taka sama
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czestotliwoscig, jak wiek urodzenia syna. Nie majg one zadnego zastosowania
przy ustalaniu chronologii okresu. Dostarczaja nam jedynie konspektu zycia
poszczegoOlnych osob. Z tego powodu nie ulega watpliwosci, ze s3 one zapisane w
tych wybranych przyktadach pierwotnego okresu zycia ludzkiego. Pokazuja, jak to
byto w wiekach przed potopem, pokazuja, jak pdzniej bylto to stopniowo
zawezane, ale aby to osiagnac, nie byto konieczne, aby kazdy cztowiek byt
wymieniany w linii od Adama do Noego i od Noego do Abrahama, czyli
cokolwiek si¢ do tego zbliza. Wystarczyla seria specjalnych zy¢ z dotagczonymi
odpowiednimi numerami. O ile si¢ wydaje, to wszystko, co nam dano. Koncepcja
oparcia obliczen chronologicznych na tych genealogiach jest zasadniczym biedem.
Umieszczajac je w okreslonym celu, nie zostaty zaprojektowane tak, aby

przeszkadzaty metodzie konstrukcyjnej, do ktorej nie sg dobrze dostosowane.

Przyktad — Rdz 11:10 Jesli na przyktad spojrzymy na Ksiege Rodzaju 11:10,
ktora zostata arbitralnie wybrana przez Greena, ale ma na celu przedstawienie
konspektu, wyobrazenia o dtugosci zycia i wieku rozrodczym . Bylby pewien, ze
to prawda, ale to tylko mowi co$ o Zyciu poszczegdlnych osob, a nie o chronologii
tamtego okresu. Nie wiesz, ile linkow jest w nich zawartych. Wiek stopniowo si¢
zaweza, do Abrahama 175. Chciatem powiedzie¢, aby to zilustrowac dalej, jesli
spojrzysz na Ksigge Rodzaju 11:10, przeczytasz, ze sg to pokolenia Sema: ,,To sa
pokolenia Sema : Sem miat sto lat stary, i sptodzit Arfaksada dwa lata po potopie.
Po sptodzeniu Arfaksada zyt Sem piecset lat 1 sptodzit synow 1 corki. A Arphaxad
zyt trzydziesci pie¢ lat i sptodzit Salacha. A po sptodzeniu Salaha Arfaksad zyt
czterysta trzy lata 1 sptodzit synow 1 corki. Salah zyt trzydziesci lat 1 sptodzit
Ebera. Zyje jeszcze 500 lat i rodzi czterech syndw i corki, ale w wieku stu lat staje
si¢ przodkiem. Rzecz w tym, Ze nie wiecie, czy dzieli go od Sema pig¢ pokolen,
dziesi¢¢ pokolen, czy sto pokolen. Po prostu tego nie wiesz. Nie mozna tego
stwierdzi¢ na podstawie terminologii.

Wiemy tylko, ze mogt urodzi¢ kogos, kogo nie znamy, a wtedy z kolei zyt
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sto lat, niz urodzit kogos innego. Nie wiemy na pewno, kto z kolei urodzit
Arphaxada. Widzisz, mogg by¢ luki. Nadal powiedzieliby$cie Semowi, ze ma sto
lat 1 sptodzit Arphaxada, mimo ze bezposrednio tak jest . Spdjrz na ten przyktad z
Ksiggi Rodzaju 11; podazasz za sposobem, w jaki jest zbudowany. Dlatego mysle,
ze dla wyjasnienia powiedzieliby$Smy, ze Sem stat si¢ przodkiem Arphaxada dwa
lata przed potopem. Nie mozemy stwierdzi¢, czy byt on bezposrednim przodkiem
1 czy istniato pomiedzy nimi kilka powigzan. Mogt urodzi¢ si¢ jako potomek Sema
1 przesledzi¢ swojg lini¢ az do tego momentu, gdy Shem miat 100 lat, nie mozna
powiedzie¢. Jesli pomiedzy nimi nie bylo zadnych powigzan, nie wiadomo, ile lat

miat Shem. Do czasu narodzin Arphaxada mogt juz nie zy¢.
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