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रॉबर्ट वानॉय, बाइबबल भबवष्यवाणी की नी ींव, व्याख्यान 20  

जोनाह 

 

चतुर्थ. जोनाह 

  ए. जोनाह का नाम और लेखक 

  आइए रोमन अंक IV और A, "जोना का नाम और लेखक" को देखें। पुस्तक का नाम 

अममतताई के पुत्र योना के नाम पर रखा गया है। यमद आप योना 1:1 को देखें तो आप वहां पढ़ते हैं, 

"प्रभु का संदेश अममतै्त के पुत्र योना के पास पहंचा।" 2 राजा 14:25 में कहा गया है मक इसी नाम 

का एक भमवष्यवक्ता उत्तरी साम्राज्य में नाज़रेर् के उत्तर में स्थित गर् हेफ़र नामक िान से आया 

र्ा। मैं उस पाठ 2 राजा 14:25 को देखना चाहता हं क्ोमंक यह एक अन्य संबंध में महत्वपूर्थ है। 

यहां आप यारोबाम मितीय के बारे में पढ़ते हैं, “वही वह व्यस्थक्त र्ा मजसने इस्राएल के यहोवा के 

वचन के अनुसार लेबो हमात से लेकर अराबा के सागर तक इस्राएल की सीमाओ ंको पुनिाथमपत 

मकया र्ा, जो उसके सेवक अममतताई के पुत्र योना, जो गत के भमवष्यवक्ता रे्, के िारा कहा गया 

र्ा। हेफ़र।" इसमलए, योना की भमवष्यवार्ी के अनुसार, यारोबाम मितीय ने इज़राइल की सीमाओ ं

को उत्तर की ओर और अराबा सागर, मृत सागर तक बढ़ा मदया। यह मबलु्कल स्पष्ट प्रतीत होता है 

मक यारोबाम मितीय के समय अममतै्त का पुत्र योना वही है जो योना की पुस्तक का लेखक है। तो, 2 

राजा 14:25 में इसी नाम के भमवष्यवक्ता को गत हेपेर से आने वाला बताया गया है। इस संदभथ के 

अनुसार वह यारोबाम मितीय के समय या उससे पहले आया होगा। यमद यह यारोबाम के समय का 

र्ा, तो वह आमोस और होशे का समकालीन र्ा। उसने भमवष्यवार्ी की मक यारोबाम उत्तर में 

हमात से लेकर दमिर् में अराबा सागर तक की प्राचीन सीमाओ ंको पुनः  प्राप्त करेगा। इसके 

अलावा हम मकताब में बताई गई बातो ंके अलावा योना के बारे में कुछ भी नही ंजानते हैं। 

  अब हम नीनवे जाने के उसके ममशन और ऐसा करने की उसकी इच्छा की कमी, मछली िारा 

उसे मनगलने और अंततः  नीनवे जाने की कहानी पर आते हैं। पुस्तक का लेखक मनमदथष्ट नही ंहै, 

लेमकन यह मानने का कोई ठोस कारर् नही ंहै मक योना लेखक नही ंर्ा। हालााँमक, यह जोडा जाना 

चामहए, यमद पुस्तक योना के अलावा मकसी अन्य िारा मलखी गई र्ी, तो यह मकसी भी तरह से 
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इसकी प्रामामर्कता को प्रभामवत नही ंकरता है क्ोमंक लेखक मनमदथष्ट नही ंहै।  

 

बी. पुस्तक की प्रकृमत: ऐमतहामसक या गैर-ऐमतहामसक - दृमष्टकोर् का सवेिर् 

  बी . इस पुस्तक को कैसे समझा जाए, इसकी चचाथ है, "पुस्तक की प्रकृमत: ऐमतहामसक या 

गैर-ऐमतहामसक।" यह काफी चमचथत मुद्दा बन गया है. तो चमलए इस पर नजर डालते हैं. यह पुस्तक 

स्वयं को अन्य छोटे भमवष्यवक्ताओ ंसे बहत अलग करती है। इसकी सामग्री मसफथ  योना की 

भमवष्यवामर्यो ंका ररकॉडथ नही ंहै, बस्थल्क यह एक कर्ा है मजसमें पैगंबर एक कें द्रीय व्यस्थक्त है। इस 

संबंध में यह एमलजा और एलीशा से जुडी कहामनयो ंसे अमधक समानता रखता है; यह राजाओ ंकी 

कर्ा के एक अंश की तरह है। कर्ा के चररत्र के संबंध में दृमष्टकोर् में व्यापक मवमवधता है। इसके 

धाममथक मूल्य को लगभग सभी लोग पहचानते हैं, जबमक इसके ऐमतहामसक मूल्य की अक्सर कमी 

मानी जाती है। चूाँमक यह पुस्तक उन लोगो ंिारा उद्धृत की जाने वाली पहली पुस्तक में से एक है, 

मजन्ोनें बाइमबल की ऐमतहामसक मवश्वसनीयता को चुनौती दी है, इसमलए हमें इस पर कुछ मवस्तार 

से मवचार करना चामहए। 

  ऐसा कहा जाता है मक जब लेखक ने यह कहानी मलखी तो उसके मन में एक उपदेशात्मक 

उदे्दश्य र्ा, मक उसने यह कहानी कुछ बातें मसखाने के मलए कही र्ी। इस आधार से यह मनष्कर्थ 

मनकलता है मक इस कहानी का उदे्दश्य ऐमतहामसक जानकारी देना नही ंहै, बस्थल्क कुछ पाठ पढ़ाना 

है और लेखक इस उपदेशात्मक उदे्दश्य को पूरा करने के मलए कहानी के रूप का उपयोग करता 

है। यह आम तौर पर स्वीकार नही ंमकया जाता है मक उपदेशात्मक इमतहास के सार्-सार् 

उपदेशात्मक कर्ा सामहत्य जैसी भी कोई चीज़ हो सकती है। 

  एस ई टीडी अलेक्जेंडर "जोना और शैली," यह आपकी गं्रर् सूची, पृष्ठ 17 में है। यमद आप इस 

मवर्य में रुमच रखते हैं तो हम इस लेख को देख सकते हैं। यह काफी अच्छा लेख है. लेमकन इसमें 

अलेक्जेंडर सवेिर् करते हए कहते हैं मक जोनाह को मकस तरह से वगीकृत मकया गया है और 

उसके सार् कौन सा लेबल जोडा गया है। उनका कहना है मक आंमशक सवेिर् से भी मवमभन्न 

प्रकार के प्रस्तावो ंका पता चलता है, और वह इनमें से प्रते्यक लेबल को फु़टनोट करते हैं। कुछ 

लोग कहते हैं मक यह इमतहास है, कुछ रूपक, कुछ ममद्राश, कुछ दृष्टांत, कुछ भमवष्यसूचक दृष्टांत, 
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कुछ मकंवदंती, कुछ भमवष्यसूचक कर्ा, कुछ उपन्यास, कुछ उपदेशात्मक कर्ा, कुछ वं्यग्य, कुछ 

लघु कर्ा, और सूची बढ़ती चली जाती है। दूसरे शब्ो ंमें, यमद आप उन लोगो ंको देखें जो इस 

पुस्तक के सार् काम करते हैं और एक शैली वगीकरर् बनाने का प्रयास करते हैं, तो आपको 

संभावनाओ ंकी यह लंबी सूची ममलती है। 

  अलेक्जेंडर स्वयं इसे उपदेशात्मक इमतहास या ऐसे इमतहास के रूप में वगीकृत करते हैं 

मजसका उदे्दश्य कुछ मसखाना है। गैर-ऐमतहामसक समूह के बीच इसकी प्रकृमत के संबंध में 

दृमष्टकोर् में मतभेद हैं। सबसे आम हैं कल्पना, मकंवदंती, रूपक और दृष्टान्त। अलेक्जेंडर देखें, पृष्ठ 

36 और 37।  

 

गैर-ऐमतहामसक दृमष्टकोर् 

  1. जोना कर्ा, मकंवदंती, रूपक और दृष्टांत के रूप में 

  तो आइए उनमें से प्रते्यक पर नजर डालें। एक, कल्पना. कुछ लोग सोचते हैं मक लेखक ने 

कहानी को गद्य कर्ा के रूप में चाहा र्ा। दो, मकंवदंती. अन्य लोग सोचते हैं मक लेखक ने एक 

भमवष्यसूचक मकंवदंती का उपयोग मकया र्ा जो इज़राइल के लोगो ंके बीच प्रचलन में र्ी। यह 

दृमष्टकोर् स्वीकार करता है मक इस कहानी के पीछे एक वास्तमवक ऐमतहामसक कनेल हो सकता है। 

शायद योना नाम का कोई व्यस्थक्त वास्तव में नीनवे गया र्ा। शायद एक शाही संदेश या यहााँ तक 

मक एक धाममथक संदेश भी, लेमकन ऐमतहामसक तथ्ो ंका यह मूल मूल सभी प्रकार के पौरामर्क 

मवस्तारो ंऔर अमभवृस्थियो ंसे मघरा हआ है, मजन्ें जोडा गया र्ा, जैसे मक मछली की कहानी। मैं उन 

तीन चीजो ंको कह सकता हं: मछली, लौकी और नीनवे के लोगो ंका धमाांतरर् आम तौर पर लोगो ं

को सबसे अमधक परेशानी का कारर् बनता है, क्ोमंक ये ऐसी चीजें हैं जो अक्सर इसकी 

ऐमतहामसकता पर सवाल उठाती हैं। कुछ अमभव्यस्थक्तयो ंमें, मवशेर् रूप से मछली की कहानी के 

सार्, कुछ को समुद्री रािसो ंसे मुस्थक्त की मकंवदंमतयो ंजैसे गैर-इजरायल के सार् सहममत का मबंदु 

ममलता है। ऐसा कहा जाता है मक लेखक ने इस पौरामर्क मूल भाव का उपयोग अपने उदे्दश्यो ंके 

मलए मकया है, मजसमें अन्यजामतयो ंके प्रमत ईश्वर की दया, और योना के मवद्रोह और ईश्वर की इच्छा 

को पूरा करने से इनकार करने जैसे चीजो ंकी मशिा शाममल है। उस प्रकार की चीजें मसखाई जाती 
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हैं, इससे उन लोगो ंिारा इनकार नही ंमकया जाता है जो कहानी को वास्तव में ऐमतहामसक मानते हैं। 

सवाल यह है मक मफर हम मकस आधार पर कह सकते हैं मक यह ऐमतहामसक नही ंहै? ऐसे दृमष्टकोर् 

के मनमहतार्थ क्ा हैं? 

  पुस्तक की ऐमतहामसक घटनाओ ंको नकारने वालो ंमें तीसरा दृमष्टकोर् रूपक दृमष्टकोर् है । 

इस दृमष्टकोर् का सबसे सामान्य रूप योना को इज़राइल के लोगो ंके रूप में देखता है, नीनवे 

बुतपरस्त दुमनया है मजसके मलए इज़राइल के पास पश्चाताप का संदेश घोमर्त करने का कायथ र्ा। 

योना की बेवफाई इस्राएल की गैर-यहमदयो ंके मलए रोशनी बनने की बेवफाई है। मछली िारा 

मनगल मलया गया योना इस्राएल की बनु्धवाई है, योना का भूमम पर फें क मदया जाना इस्राएल की 

बनु्धवाई से लौटना है। इजराइल की वापसी का उदे्दश्य अन्यजामतयो ंको धाममथक सच्चाई से अवगत 

कराना है और वे धमथ पररवतथन के माध्यम से ईश्वर की कृपा के प्राप्तकताथ बन जाते हैं। अन्यजामतयो ं

के प्रमत प्रभु की दया पर असंतोर् के कारर् इस्राएल को अस्वीकार मकया जाना है। ये रूपक 

दृमष्टकोर् की सामान्य पंस्थक्तयााँ हैं। 

  चौर्ी शे्रर्ी दृष्टान्त दृश्य है। अन्य लोग रूपक तत्वो ंको इतना प्रमुख नही ंबनाएंगे, बस्थल्क 

कहानी को कुछ सबक मसखाने के मलए आमवषृ्कत दृष्टान्त के रूप में देखेंगे। ऐसा दृमष्टकोर् 

आवश्यक रूप से कहानी की दैवीय पे्ररर्ा को नकारेगा नही ंबस्थल्क इसकी ऐमतहामसकता को 

नकारने को तैयार होगा। अब इसका एक उदाहरर् एनआईसीओटी कमेंटरी में लेस्ली एलन है। 

यमद आप अपने उिरर् पृष्ठ 41 पैराग्राफ 2 में देखें, तो जोएल, जोनाह और मीका की पुस्तको ंपर 

लेस्ली एलन की मटप्पर्ी का एक पैराग्राफ है, जहां एलन कहते हैं, "लंबे समय तक जोनाह की 

पुस्तक की व्याख्या दृढ़ता से ऐमतहामसक तरीके से की गई र्ी . मफर भी हालांमक चचथ के फादर, जो 

ज्यादातर जोनाह को प्रतीकात्मक रूप से इसे्तमाल करते रे्, ने इसकी ऐमतहामसकता को स्वीकार 

मकया, ऐसे लोग भी रे् मजन्ोनें इस पर संदेह मकया, मजनमें चौर्ी शताब्ी में नामज़यानज़स के गे्रगरी 

भी शाममल रे्... लूर्र ने कहानी को गैर-ऐमतहामसक माना। मुझे यकीन नही ंहै मक उसे वह कहां से 

ममला क्ोमंक वहां कोई फु़टनोट नही ंहैं। " आज रोमन कैर्ोमलक और प्रोटेस्टेंट दोनो ंमंडल हैं जो 

पुस्तक की ऐमतहामसकता को उत्साह के सार् बनाए रखते हैं जो मानते हैं मक इसकी पे्ररर्ा और 

अमधकार इस पर मनभथर करते हैं: यमद जोनाह की पुस्तक इमतहास है, तो यह सबसे महत्वपूर्थ सत्य 
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के साक्ष्य का महस्सा है कल्पना करने योग्य, अर्ाथत् सवथशस्थक्तमान ईश्वर मनुष्यो ंको पश्चाताप की ओर 

ले जाना चाहता है और जो वास्तव में पश्चाताप करते हैं उन्ें िमा कर देगा।'' कोई और है जो उस 

मवचार को दबा रहा है। यहााँ एलन की मटप्पर्ी है, " लेमकन अगर मकताब ऐमतहामसक नही ंहै, तो यह 

केवल कुछ मवलिर् रूप से व्यापक सोच वाले यहमदयो ंकी राय है मक भगवान को अन्यजामतयो ंको 

भी िमा करना चामहए यमद वे वास्तव में पश्चाताप करते हैं।" लेमकन क्ा यह समझ से बाहर है मक 

"कुछ मवलिर् रूप से व्यापक मवचारधारा वाले यहदी" रे् इस अमत-आवश्यक पाठ को पढ़ाने के 

मलए पे्रररत मकया गया? इस तरह का दृमष्टकोर् ईश्वर की आत्मा को प्रमतबंमधत करने और वास्तमवक 

शास्त्रीय माध्यम के रूप में दृष्टांत के मूल्य को कम करने के खतरे में है। मेरे मलए वह वास्तव में 

सवाल पूछता है: क्ा यह एक दृष्टांत है? ऐसा क्ो ंहोगा आप यह मनष्कर्थ मनकालते हैं मक यह एक 

दृष्टांत है? और इसका क्ा मतलब है? मनमश्चत रूप से, भगवान मकसी को दृष्टान्त बताने के मलए 

पे्रररत कर सकते हैं। लेमकन क्ा यह यही है?  

 

गैर-ऐमतहामसक दृमष्टकोर् पर मटप्पमर्यााँ  अब जोना के अपने हैंडआउट पर वापस जाएाँ , मैं चाहता 

हाँ पहले गैर-ऐमतहामसक मवचारो ंपर कुछ सामान्य मटप्पमर्यााँ करें। बाद में अगले पृष्ठ पर मैं गैर-

ऐमतहामसक मवचारो ंपर कुछ और मवमशष्ट मटप्पमर्यााँ करूाँ गा। लेमकन सबसे पहले इसमें शाममल 

सामान्य व्यापक मुदे्द हैं। मुझे ऐसा लगता है मक इसके मलए पयाथप्त आधार नही ंहै इन गैर-

ऐमतहामसक मवचारो ंका सत्यापन और उन्ें अस्वीकार करने के कुछ मजबूत कारर्। मैंने यहां तीन 

कारर् सूचीबि मकये हैं।  

 

एक। पुस्तक स्वयं का दावा है मक यह ऐमतहामसक है 

  एक, मकताब स्वयं बताती है मक इसे ऐमतहामसक के अलावा मकसी अन्य चीज़ के रूप में लेने 

का कोई अच्छा कारर् नही ंहै, जब तक मक चमत्कारी की उपस्थिमत को उसके स्थखलाफ सबूत के 

रूप में नही ंमाना जाता है। मनमश्चत रूप से, इसमें चमत्कारी का एक मजबूत तत्व है। यमद चमत्कारो ं

की संभावना कोई मुद्दा नही ंर्ी तो पुस्तक स्वयं ऐमतहामसक के अलावा कुछ भी मानने का कोई 

अच्छा कारर् नही ंदेती है। 2 राजा 14:25 में कर्ा में अग्रर्ी व्यस्थक्तत्व का संदभथ योना नामक 
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भमवष्यवक्ता के मलए ऐमतहामसकता का एक ठोस आधार प्रदान करता है। देस्थखए, यही ंपर 2 राजा 

14:25 काफी महत्वपूर्थ भूममका मनभाता है। यमद हमारे पास केवल योना की पुस्तक होती तो हमें 

आश्चयथ होता मक क्ा यह एक दृष्टांत है। हम जानते हैं मक योना एक भमवष्यवक्ता र्ा मजसने यारोबाम 

मितीय के समय या उससे पहले भमवष्यवार्ी की र्ी।  

 

बी। यीशु ने इसे ऐमतहामसक समझा - मैथू् 12:38-41  दो, मैथू् 12:38-41 में योना की पुस्तक में 

घटनाओ ंके बारे में यीशु के संदभथ इस बात के सूचक हैं मक उन्ोनें इसे ऐमतहामसक समझा। आइए 

मत्ती 12:38-41 को देखें। “तब कुछ फरीमसयो ंऔर शास्थस्त्रयो ंने उस से कहा, हे गुरु, हम तुझ से 

एक चमत्कारी मचन् देखना चाहते हैं। उसने उत्तर मदया, 'दुष्ट और व्यमभचारी पीढ़ी चमत्कार का 

मचन् मांगती है! परनु्त योना भमवष्यिक्ता के मचन् को छोड मकसी को यह न मदया जाएगा। क्ोमंक 

जैसे योना तीन मदन और तीन रात एक बडी मछली के पेट में रहा, वैसे ही मनुष्य का पुत्र भी तीन 

मदन और तीन रात पृय्वी के भीतर रहेगा।'' अब अमधकांश लोग जो यीशु के इस कर्न को ध्यान में 

रखते हैं योना की पुस्तक से और इस ऐमतहामसक मुदे्द पर चचाथ करते हए इसे श्लोक 40 से जोडें, 

"जैसे योना तीन मदन तक पेट में रहा, वैसे ही मैं भी तीन मदन तक पृथ्वी के भीतर रहंगा।" मुझे ऐसा 

लगता है मक तकथ  यही ंख़त्म नही ंहोता। यह छंद 41 से 42 के सार् है, ध्यान दें  मक यीशु आगे क्ा 

कहते हैं, “नीनवे के लोग न्याय के समय इस पीढ़ी के सार् खडे होगें और इसकी मनंदा करें गे; 

क्ोमंक उन्ोनें योना के उपदेश से पश्चात्ताप मकया, और अब एक योना से भी महान यहााँ है. दमिर् 

की रानी न्याय के समय इस पीढ़ी के सार् उठेगी और इसकी मनंदा करेगी; क्ोमंक वह सुलैमान का 

ज्ञान सुनने के मलये पृथ्वी के छोर से आई र्ी, और अब सुलैमान से भी बडा एक यहााँ है।'' अब ध्यान 

दें  मक यीशु वहां छंद 41 और 42 के सार् क्ा करते हैं। यीशु योना की ऐमतहामसकता को उसी स्तर 

पर रखते हैं मजस स्तर पर योना की ऐमतहामसकता है । शीबा की रानी . वह नीनवे के लोगो ंकी 

प्रमतमिया को अपने समय के लोगो ंकी प्रमतमिया के समान स्तर पर रखता है। दूसरे शब्ो ंमें, जब 

योना उन्ें उपदेश देने आया तो नीनवे के लोगो ंने पश्चाताप मकया। तुम पश्चाताप नही ंकर रहे हो 

और मैं योना से भी बडा हाँ। वहां एक ऐमतहामसक सादृश्य है. यमद नीनवे के लोगो ंने योना के उपदेश 

पर ऐमतहामसक रूप से पश्चाताप नही ंमकया, तो सादृश्य मवफल हो जाता है। यह मान मलया गया है 



7 
 

मक ये चीजें हईं। यीशु इसका उपयोग अपनी ही पीढ़ी के लोगो ंकी मनंदा करने के मलए कर रहे हैं। 

  अब देखें मक एलन इस बारे में क्ा कहता है, एलन कहते हैं, " मफर भी मैथू् 12:39-41 में 

योना के बारे में यीशु का बयान हमारी मकताब की ऐमतहामसकता का प्रमार् नही ंहै? वॉन ओरेली, 

मजन्ोनें खुद इस कहानी की व्याख्या की, ने स्वीकार मकया: 'यह वास्तव में मनर्ाथयक आवश्यकता 

के सार् सामबत नही ंहआ है मक, यमद यीशु का पुनरुत्थान एक भौमतक तथ् र्ा, तो मछली के पेट में 

योना का मनवास भी उतना ही ऐमतहामसक होना चामहए। ''लेमकन देस्थखए, यह वास्तव में तकथ  का सार 

नही ंहै। “ इस संबंध में एक मवशेर्ता पर ध्यान देना महत्वपूर्थ है जो योना के संकेत पर बाद के खंड 

में मदखाया जाएगा, मक यह सख्त व्याख्या नही ंहै जो योना और मछली की कर्ा के यीशु के उपयोग 

में पररलमित होती है, बस्थल्क लोकमप्रय है यहदी समझ, मजसे प्रभु ने अपनाया और अपने संबंध में 

सत्य के साधन के रूप में मनयोमजत मकया। यमद ऐसा है, तो यह बनाए रखना काफी संभव है मक 

उनका संदभथ ओटी के छात्र के मलए आवश्यक रूप से समर्थन मकए मबना केवल समकालीन 

दृमष्टकोर् को दशाथता है । दूसरे शब्ो ंमें, लोगो ंका मानना र्ा मक योना ऐमतहामसक र्ा और इसमलए 

यीशु उन शब्ो ंमें बोलता है जैसे मक यह र्ा लेमकन ऐसा नही ंर्ा। “ इसके अलावा, यीशु की मशिा 

में एक आलंकाररक तत्व के मलए अनुममत दी जानी चामहए, एक ऐसा तत्व मजसे पमश्चमी सामहत्यकारो ं

को समझने में कुख्यात कमठनाई हई है। यमद एक आधुमनक उपदेशक ने लेडी मैकबेर् या ओमलवर 

मिस्ट के संदभथ में अपनी मंडली को चुनौती दी तो वह दोर्ी नही ंहोगा, क्ा यीशु अपने मवमशष्ट 

संदेश को सुदृढ़ करने के मलए एक प्रमसि कहानी का उसी तरह उले्लख नही ंकर सकते रे्? “अब 

मुझे लगता है मक एलन वास्तव में मुदे्द को भूल गया है। ऐसा नही ंहै मक यीशु कहते हैं मक योना तीन 

मदन तक मछली के पेट में र्ा और मछली ने उसे मनगल मलया। नीनवे के लोगो ंिारा योना के 

उपदेश पर पश्चाताप का एक ऐमतहामसक संदभथ भी है और यह उसके अपने समय के लोगो ंके 

पश्चाताप की कमी के मवपरीत है जब वे अपना उपदेश सुनते हैं। 

 जीसी आल्डर की छोटी मकताब,  द प्रॉब्लम ऑफ द बुक ऑफ जोनाह को देखें । वह कहते हैं, “ 

अंत में, और यह बहत अमधक महत्वपूर्थ है, हमारे प्रभु यीशु मसीह ने स्वयं मनसं्सदेह योना की 

पुस्तक में वमर्थत घटनाओ ंको वास्तव में ऐमतहामसक माना है। यह न केवल इस तथ् से प्रकट होता 

है मक वह योना के वे्हल के पेट में रहने का संकेत देता है, बस्थल्क नीनवे के पश्चाताप के संदभथ में भी: 
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'नीनवे के लोग इस पीढ़ी के सार् न्याय करने के मलए उठें गे, और मनंदा करें गे यह: क्ोमंक उन्ोनें 

योना का उपदेश सुनकर मन मफराया, और देखो, यहां योना से भी बडा कोई है।' हमारे प्रभु तब 

तक इतनी गंभीर घोर्र्ा नही ंकर सकते रे् जब तक मक उन्ें दृढ़ता से मवश्वास न हो जाए मक नीनवे 

के लोगो ंने वास्तव में योना के उपदेश पर पश्चाताप मकया र्ा। मसीह की इस जोरदार चेतावनी के 

प्रकाश में इस पश्चाताप की एक परवलमयक व्याख्या मबलु्कल असंभव है। 

 “अब यह कई मटप्पर्ीकारो ंके मलए बहत मायने नही ंरखता है, लेमकन यह हमारे मलए सब 

कुछ है जो उसे हमारे अनमोल उिारकताथ, मपता के पुत्र, उसकी मानवता में दोर्रमहत मानते हैं। 

और शायद इसका उन लोगो ंके मलए कुछ मतलब हो सकता है जो इस मवश्वास को साझा करते हैं, 

लेमकन पुराने मनयम को भगवान के अचूक, आमधकाररक शब् के अमभन्न अंग के रूप में स्वीकार 

करने में हमारे सार् पूरी तरह से सहमत नही ंहैं । मुझे लगता है मक एल्डर का बयान एलन जैसी 

स्थिमत के स्थखलाफ प्रमतमिया को बढ़ाता है। 

  आप अपनी रूपरेखा में देखते हैं मक चार्ल्थ हैररस कहते हैं, " यह सच है मक एक उपदेशक 

काल्पमनक या रूपक व्यस्थक्तयो ंके मचत्रर् का हवाला दे सकता है, लेमकन उसे उन्ें अनुरूप साक्ष्य 

के रूप में उद्धृत नही ंकरना चामहए। उसे अमवश्वामसयो ंके सामने यह प्रयास करने दीमजए और वह 

उन्ें बुदबुदाते हए पाएगा, 'इससे कुछ भी सामबत नही ंहोता, यह बात कभी हई ही नही।ं' “देस्थखए, 

मुझे ऐसा लगता है मक यही इसका सार है। यीशु इसे एक सादृश्य के रूप में उपयोग करते हैं और 

यमद पश्चाताप की कोई ऐमतहामसक वास्तमवकता नही ंहै तो यह सादृश्य मवफल हो जाता है। मडलाडथ 

और लॉन्गमैन, ओल्ड टेस्टामेंट के अपने पररचय , पृष्ठ 392-393 में मटप्पर्ी करते हैं, "ऐमतहामसक 

पढ़ने के पि में सबसे सम्मोहक तकथ  यह है मक योना और नीनवे के मलए यीशु का संदभथ इंमगत 

करता है मक उनका मानना है मक पुस्तक ऐमतहामसक र्ी। हालााँमक, मटप्पर्ी यह है मक हालांमक यह 

संभव है, यह मनमश्चत नही ंहै। आमख़रकार, यमद यीशु उपदेश दे रहे होते तो वे उस घटना का उले्लख 

कर सकते रे्, भले ही वह दृष्टान्त ही क्ो ंन हो। इसी तरह से आज एक उपदेशक मण्डली को अचे्छ 

सामरी की तरह बनने के मलए प्रोत्सामहत करता है, भले ही कुछ लोग मानते हैं मक अच्छा सामरी 

एक ऐमतहामसक व्यस्थक्त र्ा। अचे्छ सामरी का नाम नही ंहै, योना का नाम है। राजाओ ंमें हम जानते 

हैं मक वह एक ऐमतहामसक व्यस्थक्त र्ा जो यारोबाम मितीय के समय या उससे पहले रहता र्ा। 
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लेमकन मुझे नही ंलगता मक सादृश्य यह मानता है मक यह दृष्टान्त हो सकता है। मुझे ऐसा नही ंलगता 

मक यह उस ऐमतहामसक सादृश्य की मााँगो ंके अनुरूप है जो यीशु अपने वक्तव्य में कह रहे रे्। तो 

यह गैर-ऐमतहामसक मवचारो ंपर दूसरी सामान्य मटप्पर्ी है।  

 

सी। पमवत्रशास्त्र के कैनन में योना का समावेश 

 तीसरा, योना को पमवत्रशास्त्र के मसिांत में शाममल करना और यहदी सामहत्य में इसके सबसे 

प्राचीन संदभों से पता चलता है मक इसे हमेशा ऐमतहामसक समझा जाता र्ा। अपने उिरर्ो ंपर 

जाएाँ , पृष्ठ 42—मेरे पास एचएल एमलसन का एक अमधक लंबा उिरर् है, जो कहता है, " वास्तव में 

जो मायने रखता है वह पुस्तक की ऐमतहामसकता है। यह मबलु्कल स्पष्ट है मक यहदी परंपरा में इसके 

शास्थब्क सत्य पर कभी सवाल नही ंउठाया गया। वास्तव में, अलेक्जेंमडि या के मफलो, रूपक के 

महान गुरु, जो मनसं्सदेह मकसी प्रतीकात्मक या रूपक व्याख्या को उतु्सकता से पकड लेते, यमद 

उन्ें पता होता, 'मछली के चमत्कार को समझाने के मलए उन्ें बहत कष्ट उठाना पडा।' 

 “ समान रूप से पुस्तक की प्रामामर्कता पर कभी भी सवाल नही ंउठाया गया है। चाहे 

आधुमनक मविान पुस्तक को भमवष्यसूचक कर्ा, प्रतीकात्मक कर्ा या उपदेशात्मक कर्ा के रूप 

में समझाए, उसे यह समझाने की असंभवता का सामना करना पडता है मक यहदी लोग और मवशेर् 

रूप से हमारे प्रभु, इसे ऐमतहामसक रूप से सत्य कैसे मानते रे्। कमठनाई तब और अमधक बढ़ 

जाती है जब हमें यह एहसास होता है मक ऐमतहामसक रूप से सचे्च मववरर् के रूप में इसकी हमारी 

आध्यास्थत्मक व्याख्या, अमधक या कम हद तक, उससे काफी मभन्न होगी जो हमें देनी चामहए, अगर 

हम इसे काल्पमनक मानते हैं। हमें यह मवश्वास करने के मलए कहा जाता है मक यहदी न केवल भूल 

गए मक यह कल्पना र्ी, बस्थल्क इसका वास्तमवक अर्थ भी भूल गए। यह याद रखना भी अनुमचत नही ं

है मक आधुमनक लोग इसके मूल उदे्दश्य और अर्थ को लेकर एकमत हैं। 

 “ मफर जो लोग पुस्तक के तथ्ात्मक सत्य को नकारते हैं, उन्ें यह समझाने का दामयत्व 

उठाना चामहए मक अन्य भमवष्यसूचक पुस्तको ंसे इतनी मभन्न पुस्तक को भमवष्यसूचक मसिांत में 

कैसे शाममल मकया गया, यह कैसे भुला मदया गया मक यह प्रतीकात्मक या उपदेशात्मक कल्पना र्ी, 

और इससे भी ऊपर हमारे भगवान इसके वास्तमवक स्वरूप को समझने में कैसे असमर्थ रे्। 
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 “आइए हम एक साधारर् तथ् का सामना करें। आइचोनथ के बाद से पुस्तक की 

ऐमतहामसकता का खंडन सबसे पहले दुमनया के तत्कालीन प्रमुख तकथ संगत दृमष्टकोर् का पररर्ाम 

र्ा, मजसमें चमत्कार के मलए या भौमतक चीजो ंमें दैवीय हस्तिेप के मलए कोई जगह नही ंर्ी। 

 “हालााँमक, रूमढ़वादी को कुछ हद तक दोर् वहन करना होगा। उनके मलए, अक्सर, मकताब 

का पहला भाग ही मायने रखता है। उन्ोनें इस बात को नज़रअंदाज कर मदया है मक योना के सार् 

भगवान के चमत्कारी व्यवहार मदव्य चररत्र के रहस्योद्घाटन की तैयारी के अलावा रे्। यमद हम 

चाहते हैं मक पुस्तक के शास्थब्क सत्य को गंभीरता से मलया जाए तो हमें इसकी पयाथप्त आध्यास्थत्मक 

व्याख्या करनी होगी और इसमें अन्य चमत्कारी तत्वो ंको उमचत ठहराना होगा। दूसरे शब्ो ंमें, यमद 

आप केवल ऐमतहामसक मववरर्ो ंपर ध्यान कें मद्रत करते हैं तो आप पुस्तक के वास्तमवक महत्व से 

चूक सकते हैं।  

 

4. यहदी की राय - उन्ोनें इसे एक दृष्टांत के रूप में नही ंमाना,  आपके हैंडआउट्स के पृष्ठ 4 के 

शीर्थ पर पृष्ठ 39 पर आपके उिरर् का एक और संदभथ है, इस बाद वाले मबंदु पर एल्डसथ की 

मटप्पर्ी से, एल्डसथ के पैराग्राफ 2 जब वह बात कर रहे हैं यहदी लोगो ंने पुस्तक को मकस प्रकार 

समझा। उन्ोनें कहा, '' यहमदयो ंकी भी यही राय र्ी. उन्ोनें योना की पुस्तक को एक दृष्टान्त के 

रूप में नही ंमाना, बस्थल्क इसे वास्तमवक ऐमतहामसक घटनाओ ंका अमभलेख माना। यह टोमबट की 

अपोमिफ़ल पुस्तक से स्पष्ट है। जैसे ही टोबीत मर रहा र्ा, उसने अपने बेटे, टोमबयास को बुलाया, 

और उसे मीमडया में जाने का आदेश मदया, 'क्ोमंक (वह कहता है) मैं नीनवे पर भगवान के वचन 

पर मवश्वास करता हं, जो नहम ने कहा र्ा, मक वे सभी चीजें होगंी, और अशू्शर पर आ पडेंगी और 

नीनवे।' यह पाठ शायद सही है, लेमकन सेप्टुआजेंट में नहम के बजाय योना है। यह एक गलत 

संशोधन हो सकता है, लेमकन यह सामबत करता है मक यहमदयो ंने मनमश्चत रूप से योना की पुस्तक 

को एक दृष्टान्त के रूप में नही ंमाना र्ा। मैकाबीज़ की तीसरी मकताब में पुजारी एलीआजर प्रार्थना 

करते समय योना के उिार का उले्लख इस प्रकार करता है: 'और जब योना समुद्र में जने्म रािस 

के पेट में मनदथयी होकर मर रहा र्ा, तो हे मपता, तूने उसे उसके सभी प्रामर्यो ंके मलए मबना मकसी 

चोट के बहाल कर मदया। पररवार।' यह संदभथ मफरौन की ऐसी ही यादो ंसे पहले आता है जो अपने 
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अमभमानी मेजबान के सार् डूब गया र्ा, सने्रीब की, जो पमवत्र शहर की दृमष्ट में हार गया र्ा, आग 

की भट्टी से तीन दोस्तो ंकी मुस्थक्त की, और डैमनयल की शेरो ंसे मुस्थक्त की ' मांद. इसी तरह यह इस 

बात का भी पुख्ता सबूत है मक यहदी योना की मकताब को वास्तमवक ऐमतहामसक घटनाओ ंका 

ररकॉडथ मानते हैं। और जोसेफस, जो बार-बार अपने काम के ऐमतहामसक चररत्र पर जोर देता है, 

पुस्तक की सामग्री को अपनी पुरावशेर्ो ंमें शाममल करता है। यद्यमप हमारे पास उसकी ऐमतहामसक 

सटीकता के वास्तमवक मूल्य पर सवाल उठाने का अच्छा कारर् हो सकता है, इसमें कोई संदेह 

नही ंहै मक वह अपने लोगो ंके दृमष्टकोर् को व्यक्त करता है , मक योना एक ऐमतहामसक कर्ा र्ी। तो 

ये गैर-ऐमतहामसक मवचारो ंपर सामान्य मटप्पमर्यााँ हैं। मुझे लगता है मक गैर-ऐमतहामसक दृमष्टकोर् को 

अस्वीकार करने के ये तीन मजबूत कारर् हैं।  

 

वानॉय का गैर-ऐमतहामसक दृमष्टकोर् का मवशे्लर्र्  अब हम अमधक मवमशष्ट मटप्पमर्यो ंपर आते 

हैं। मुझे सबसे पहले लगता है मक जो लोग गैर-ऐमतहामसक मवचार रखते हैं वे आम तौर पर दो 

कारर्ो ंसे ऐसा करते हैं। पहला, ए, यह है मक "वमर्थत घटनाओ ंको या तो असंभव या असंभव के 

रूप में देखा जाता है।" दूसरे शब्ो ंमें, पुस्तक की ऐमतहामसकता को उसमें मनमहत चमत्कारी तत्वो ं

के आधार पर नकार मदया गया है। कुछ लोगो ंका मानना है मक चमत्कार नही ंहोते, इसमलए उनकी 

ररपोटें ऐमतहामसक नही ंहो सकती।ं अन्य लोग सामान्यतः  चमत्कारी को स्वीकार करने को तैयार हैं, 

लेमकन उन्ें लगता है मक योना में चमत्कारी तत्व का गुर्न इतना अमधक है मक इसे ऐमतहामसक न 

मानना ही बेहतर है। एलन अपनी एनआईसीओटी मटप्पर्ी में मूलतः  यही कहते हैं। एलन कहते हैं, 

“ आश्चयथ का यह तत्व पूरी मकताब में एक महत्वपूर्थ कारक है। एक भमवष्यवक्ता का अपना संदेश 

देने के मलए नीनवे की यात्रा करना एक असाधारर् घटना है। राष्टि ो ंके मवरुि भमवष्यवामर्यां आम 

बात हैं, लेमकन वे आम तौर पर पैगंबर की मूल भूमम पर उनके सार्ी नागररको ंके लाभ के मलए 

बोली जाती र्ी।ं एमलजा और एलीशा का दममश्क का राजनीमतक ममशन मनकटतम समानांतर है, 

लेमकन योना की यात्रा एक अलग प्रकृमत की है। ” इसमलए यह आश्चयथ की बात है मक भमवष्यवक्ता 

दूसरे राष्टि  में जा रहे हैं। “ एक और आश्चयथ, चौकंाने वाला, योना िारा अपने भमवष्यसूचक बोझ को 

उठाने से इनकार करना है। मूसा, एमलय्याह और मयमथयाह वास्तव में अपने कायों से पीछे हट गए, 
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लेमकन योना का स्पष्ट इनकार उनकी महचमकचाहट से कही ंअमधक है। वास्तव में यह छोटी सी 

मकताब आश्चयों की एक शंृ्रखला है; यह एक के बाद एक रोगंटे खडे कर देने वाली और आंखें 

चौमंधया देने वाली घटनाओ ंसे भरा हआ है। महंसक समुद्री तूफ़ान, पनडुब्बी जैसी मछली मजसमें 

योना बच जाता है क्ोमंक वह एक गीत मलखता है, नीनवे का सामूमहक रूपांतरर्, जादू का पौधा - 

ये ओटी भमवष्यवार्ी कर्ाओ ंकी सामान्य मवशेर्ताएं नही ंहैं। हालााँमक एक या दो रोमांचक घटनाओ ं

से कोई सवाल नही ंउठता, लेमकन उते्तजक तरीके से पाठक पर एक के बाद एक आश्चयथ की 

बमबारी से पता चलता है मक लेखक का इरादा केवल ऐमतहामसक तथ्ो ंका वर्थन करने के अलावा 

कुछ और है। ” तो यह अपने आप में चमत्कारी नही ंहै, लेमकन “यह आंखो ंको चौकंा देने वाली 

घटना का संचय है” जो आपको आश्चयथचमकत करता है मक क्ा यह वास्तव में ऐमतहामसक रूप से 

पढ़ने का इरादा है। “ वह व्यस्थक्त साहसी होगा मजसने यह कहने का साहस मकया मक घटनाओ ंकी 

यह शंृ्रखला असंभव र्ी, क्ोमंक कौन ईश्वर की सवथशस्थक्तमानता को सीममत कर सकता है और स्पष्ट 

रूप से कह सकता है मक कुछ भी नही ंहो सकता है? यह असंभव तो नही ंलेमकन असंभव है मक वे 

सामान्य पाठक पर मकस तरह प्रभाव डालते हैं। क्ा होगा यमद लेखक का इरादा हमारा ध्यान 

आकमर्थत करने और उसे असंभवताओ ंकी एक शंृ्रखला के माध्यम से अपने संदेश पर कें मद्रत करने 

का र्ा? ” तो इस तरह एलन उस मुदे्द को संबोमधत करता है।  

 

जॉन से्टक का दृमष्टकोर्: इमतहास की सादृश्यता,  एलन के उस प्रकार के दृमष्टकोर् की 

प्रमतमिया के मलए जॉन से्टक के एक लेख के इस कर्न को देखें। वह कई वर्ों तक पुराने मनयम के 

प्रोफेसर रे्, जो अब सेवामनवृत्त हो चुके हैं, लेमकन उन्ोनें द मेसेज ऑफ द बुक ऑफ जोना नामक 

पुस्तक मलखी, जो मुझे लगता है मक पुस्तक की ऐमतहामसकता के इस प्रश्न के मलए बहत उपयोगी है, 

लेमकन सार् ही जोना की पुस्तक का संदेश भी है। लेमकन ध्यान दें  मक से्टक क्ा कहता है, वह 

कहता है, “ लेखक वमर्थत घटनाओ ंकी ऐमतहामसकता को मानता है। यह एक धारर्ा है मजसे 

अमधकांश पाठक... दृढ़तापूवथक अस्वीकार करने के इचु्छक हैं। इस आख्यान को अपने अनूठे 

मवमहत और ऐमतहामसक संदभथ से उठाकर, और सचेत रूप से या अनजाने में इसे सामान्य इमतहास 

के संदभथ में पढ़ना, जहां यहां बताए गए चमत्कार, ममर्को,ं मकंवदंमतयो ंऔर पररयो ंकी कहामनयो ं
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को छोडकर, नही ंहोते हैं, आधुमनक पाठक और मविान इमतहास की सादृश्यता से इस कर्ा के मलए 

कुछ स्पष्टीकरर् खोजने के मलए बाध्य महसूस करते हैं, मसवाय इसके मक वमर्थत घटनाएाँ  वास्तव में 

घमटत हई र्ी ं। देखें मक "इमतहास की सादृश्यता" का संदभथ वह मसिांत है मजसका उपयोग अक्सर 

ऐमतहामसक उदे्दश्यो ंके मलए मकया जाता है: यमद आप अपने अनुभव में अनुरूप घटनाएं नही ंढंूढ 

पाते हैं तो एक समस्या है। से्टक जो कह रहा है उसका मसिांत यह है मक जो पाठक ऐसा करते हैं वे 

इसे अपने स्वयं के संदभथ से बाहर ले जाते हैं, मुस्थक्तदायक इमतहास के संदभथ में मजसमें भगवान 

काम कर रहे हैं, और इसे सामान्य इमतहास के दूसरे संदभथ में रखते हैं और मफर मनष्कर्थ मनकालते 

हैं मक ऐसा नही ंहआ ऐसा नही ंहोता. वह कहते हैं, " इमतहास की सादृश्यता के मसिांत को लागू 

करते हए, आम तौर पर सहारा मलया जाता है, जैसा मक ईसफेल्ट ने मकया है, "एक पौरामर्क, परी-

कर्ा रूपांकन जो दुमनया भर में पाया जाता है, अर्ाथत् एक आदमी िारा मनगलने और उल्टी करने 

का रूपांकन एक महान मछली, उदाहरर् के मलए, पमसथयस गार्ा के एक रूप में जानी जाती है । 

 “ यहााँ मचमत्रत मवमध कपटपूर्थ है। इसका तात्पयथ है, यमद मनरंतरता एक गुर् है, तो एक अद्भुत 

घटना की प्रते्यक बाइमबल कर्ा के सार् भी ऐसा ही मकया जाना चामहए। घातक पररर्ाम यह है मक 

बाइमबल के सभी चमत्कारो ंकी व्याख्या इमतहास की सादृश्यता के मसिांत पर की जाती है। 

 "वतथमान लेखक ऐमतहामसक सादृश्य के मसिांत की वैधता को पहचानता है, लेमकन इस बात 

पर जोर देता है मक योना की पुस्तक में दजथ अद्भुत घटनाओ ंके मलए एकमात्र उपयुक्त ऐमतहामसक 

एनालॉग मोि के उस इमतहास से संबंमधत समान रूप से अद्भुत घटनाएं हैं मजनके मलए बाइमबल 

के लेखक गवाह हैं , अर्ाथत, भगवान के शस्थक्तशाली कायों का इमतहास। योना की पुस्तक को पढ़ने 

के मलए यही एकमात्र उमचत संदभथ है। इस संदभथ में, ऐमतहामसक आख्यान ऐमतहामसकता को 

गंभीरता से लेता है, यहां तक मक सबसे असामान्य घटनाओ ंका वर्थन करते समय भी - ठीक 

इसमलए क्ोमंक वर्थन करने के मलए असामान्य घटनाएं होती हैं। और बाइमबल सामहत्य के भीतर, 

योना की पुस्तक भमवष्यसूचक ऐमतहामसक कर्ा में सामहत्य के रूप में अपनी मनकटतम सादृश्यता 

पाती है, जैसा मक अमधकांश मविान स्वीकार करें गे। दूसरे शब्ो ंमें, आप पुराने मनयम के 

ऐमतहामसक सामहत्य, मनगथमन की कहानी और राजाओ ंकी पुस्तक की कहामनयो ंमें मनकटतम 

सादृश्य पाते हैं।  
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नीनवे के पश्चाताप पर सवाल उठाया गया मफर अगला पैराग्राफ एक फुटनोट है, 35, जहां से्टक 

कहते हैं, " नीनवे के पश्चाताप की ररपोटथ को अक्सर इस भमवष्यवार्ी पुस्तक के पौरामर्क चररत्र के 

प्रमार् के रूप में अपील की गई है। एचएच राउली इसे स्पष्ट रूप से कहते हैं: 'नीनवे को तुरंत 

पररवमतथत कर मदया गया र्ा, यह एक र्ीमसस है जो उसके इमतहास के मकसी भी छात्र को आश्वस्त 

नही ंकरेगी, जब तक मक रूपांतरर् उतना ही अल्पकामलक न हो मजतना तेज र्ा - मजस स्थिमत में 

यह बेकार र्ा, और शायद ही धोखा देने की संभावना र्ी भगवान .' यमद वतथमान लेखक योना की 

पुस्तक के उदे्दश्य की सही व्याख्या करता है, तो नीनवे के लोगो ंकी ओर से एक 'िमर्क' पश्चाताप 

भगवान के उदे्दश्य के मलए पयाथप्त र्ा। इस तरह के पश्चाताप के मलए भी, जो पहले से ही प्रकट होना 

शुरू हो गया र्ा जब योना का नीनवे में उपदेश मुस्थश्कल से शुरू हआ र्ा - 'और योना एक मदन की 

यात्रा के मलए शहर में प्रवेश करने लगा' (3: 4) - इज़राइल की मनदथयी बखाथस्तगी और चमत्कार के 

मबलु्कल मवपरीत है एमलजा और एलीशा की भरी हई सेवकाई। भमवष्यवार्ी की चेतावनी के प्रमत 

अपनी प्रमतमिया से, भले ही वह िमर्क रही हो, नीनवे के लोगो ंने कठोर हृदय वाले इसराइल को 

शमथसार कर मदया ," मुझे लगता है मक यह वही बात है जो यीशु कह रहे हैं। नीनवे के लोगो ंने 

पश्चाताप मकया, मफर भी योना से भी महान एक यहााँ है और आप पश्चाताप नही ंकर रहे हैं। 

  इस्राएमलयो ंने एमलय्याह और एलीशा की सेवकाई पर पश्चाताप नही ंमकया और नीनवे के लोगो ं

ने वैसी प्रमतमिया दी जैसी इस्राएल को ममलनी चामहए र्ी। " इसके अलावा, यह मक ईश्वर एक 

िमर्क पश्चाताप के प्रमत भी दयालुता से प्रमतमिया करता है, इसका प्रमार् अहाब को बख्शने से 

ममलता है, मजसने एमलय्याह की आसन्न न्याय की धमकी के जवाब में उसी प्रकार प्रकट मकया जो 

केवल एक अल्पकामलक पश्चाताप हो सकता र्ा। " तुम्हें याद है जब अहाब ने पश्चाताप मकया या 

अपने बेटे पर आने वाले फैसले को िमगत कर मदया।  

 

एकामधक चमत्कार समस्या  यमद आप एलन और अन्य लोगो ंकी मदशा में जा रहे हैं, जो कहते हैं 

मक यह इस लघु कहानी के चमत्कारी तत्वो ंका गुर्न है जो आपको इस मनष्कर्थ पर ले जाता है मक 

लेखक इमतहास का वर्थन करने का इरादा नही ंरखता है, तो आपको यह समझना होगा ये चीज़ें 
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अन्यत्र भी घमटत होती हैं। मफर आप 2 राजाओ ंअध्याय 4-7 के सार् क्ा करते हैं? 2 मकंग्स 4-7 में, 

आपके पास 4 अध्याय हैं। योना में आपके पास 4 अध्याय हैं। 2 राजा 4-7 में, 4:1-7 में, ऋर् चुकाने 

के मलए भमवष्यवक्ताओ ंकी मंडली के एक सदस्य की पत्नी के उन घडो ंमें तेल कई गुना बढ़ाया 

जाता है। 4:8-37 में एलीशा ने शुन्नामी स्त्री को एक पुत्र देने का वादा मकया और बाद में उसे मृतको ं

में से जीमवत कर मदया। 4:8-34 में एलीशा भमवष्यिक्ताओ ंके पुत्रो ंके मलए भोजन को शुि और 

बढ़ाता है। अध्याय 5 में एलीशा नामान को ठीक करता है। अध्याय 6 में एक कुल्हाडी तैराई गई है। 

अध्याय 6:8 में इस्राएल के कुछ लोग अंधेपन से पीमडत रे्। 6:24 से 7:20 में उसने घेराबंदी के 

दौरान सामररया की मुस्थक्त की भमवष्यवार्ी की। तो मुझे लगता है मक आप जो कह सकते हैं वह यह 

है मक जब आप 2 राजाओ ंकी कहामनयो ंपर जाते हैं तो आपके पास 4 अध्याय होते हैं मजनमें समान 

रूप से "आाँखें-चौकंा देने वाली" चमत्कारी घटनाएाँ  होती हैं, अगर यह आपको यह कहने के मलए 

पे्रररत करेगा, "जोना की मकताब ऐमतहामसक नही ंहै। ” मुझे ऐसा लगता है, मनरंतरता के कारर् 

आपको यह कहना चामहए मक 2 मकंग्स 4-7 भी एक भमवष्यसूचक कर्ा है। एक बार जब आप ऐसा 

कर लेते हैं तो मफर आप वहां से कहां जाते हैं? क्ोमंक मुझे ऐसा लगता है मक मजस तरह का सामहत्य 

आपको योना में ममलता है, उसी तरह का सामहत्य आपको 2 मकंग्स 4-7 में ममलता है। मैं यह नही ं

समझता मक आप 2 मकंग्स 4-7 को ऐमतहामसक कैसे मान सकते हैं, लेमकन मफर कह सकते हैं, 

लेमकन मैं जोना को स्वीकार नही ंकर सकता, या इसके मवपरीत। तो मुझे ऐसा लगता है, सवाल यह 

नही ंहै मक कोई क्ा सोचता है मक यह संभव या संभामवत है। बस्थल्क बात यह है मक यहााँ लेखक 

वास्तमवकता का वैसा वर्थन करने का इरादा रखता है या नही ंजैसा वह जानता है। ऐसा हआ या 

नही,ं इसके बारे में लेखक की मंशा क्ा है? चमत्कारी घटनाओ ंको शाममल करना , भले ही ये 

घटनाएाँ  त्वररत अनुिम में दजथ की गई हो,ं इसकी ऐमतहामसकता के मवरुि एक वैध मानदंड नही ं

है। 

  जैसा मक सी.एस. लुईस कहते हैं, हम अब पलायन की ओर वापस जाते हैं, “ अब मनमश्चत रूप 

से हमें ऐसा करना ही होगा 

ह्यूम से सहमत हाँ मक यमद चमत्कारो ंके मवरुि मबलु्कल 'समान अनुभव' है, यमद दूसरे शब्ो ंमें वे 

कभी घमटत नही ंहए, तो मफर वे कभी क्ो ंनही ंहए। दुभाथग्य से, हम उनके स्थखलाफ अनुभव को एक 
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समान तभी जानते हैं जब हम जानते हैं मक उनके बारे में सभी ररपोटें झठूी हैं। और हम सभी ररपोटों 

को तभी झठूा मानते हैं जब हम पहले से ही जानते हो ंमक चमत्कार कभी नही ंहआ है। दरअसल, 

हम एक दायरे में बहस कर रहे हैं। मुझे लगता है मक आमख़रकार हमें मवश्वदृमष्ट के इस प्रश्न पर 

वापस धकेल मदया जाता है और आप दैवीय हस्तिेप की संभावना को स्वीकार करने के इचु्छक हैं 

या नही।ं तो यह इस पर र्ोडा और मवसृ्तत नज़र है।  

 

मछली की कहानी और प्राचीन समुद्री रािस 

 मैंने कहा है मक आम तौर पर दो कारर्ो ंसे गैर-ऐमतहामसक मवचार होते हैं। पहला चमत्कारी 

होगा. दूसरा कारर् यह है मक मछली की कहानी को अन्य लोगो ंके ममर्को ंऔर मकंवदंमतयो ंसे 

मलया गया माना जाता है। इसके बाद जब आप वु्यत्पमत्त के साक्ष्यो ंकी जांच करें गे तो मुझे लगता है 

मक आप पाएंगे मक योना की कहानी और अन्य कहामनयो ंके बीच बहत अमधक मेल नही ंहै। 

अमधकांश समानताएाँ  मकसी के समुद्री रािस के पेट से बचाए जाने के मवचार में पाई जाती हैं। ग्रीक 

सामहत्य में टि ोजन राजा की बेटी हेमसयोन को देवताओ ंको खुश करने के मलए एक समुद्री रािस को 

दे मदया गया र्ा लेमकन हरकू्मलस ने उसे बचा मलया र्ा। लेमकन हरकू्मलस को इनाम नही ंमदया 

गया. ग्रीक सामहत्य में भी, पमसथयस ने एक युवती को समुद्री रािस से बचाया और उससे शादी की। 

हेरोडोटस एररयन के बारे में बताता है, मजसे एक समुद्री रािस से बाहर मनकाला गया र्ा और 

डॉस्थफफ़न ने बचाया र्ा। 

  पृष्ठ 41 पर आल्डसथ की मटप्पमर्यो ंके मलए अपने उिरर् पृष्ठ 41 पर जाएं। वह कहते हैं, “ 

एक तीसरा तकथ  मजसे त्याग मदया जाना चामहए वह है समानताओ ंपर आधाररत, मवशेर् रूप से 

मछली की कहानी पर। कई मविान गैर-बाइमबल स्रोतो ंसे समानताएाँ  एकत्र करने में लगे हए हैं। 

बार-बार यह दावा मकया गया है मक लेखक ने अपनी कहानी मलखने के मलए प्राचीन ममर्को ंऔर 

लोक कर्ाओ ंका उपयोग मकया है। हालााँमक, यह सामबत करना असंभव है मक वह ऐसी कहामनयो ं

से पररमचत भी र्ा । यह मानने का कोई कारर् नही ंहै मक लेखक ने ऐसे स्रोतो ंसे उधार मलया है। “ 

अनुरूपता के जो मबंदु मदखाए जा सकते हैं वे इतने कम और महत्वहीन हैं, मक इनसे यह सामबत 

करना असंभव है मक योना के लेखक ने बुतपरस्त मकंवदंमतयो ंका इसे्तमाल मकया र्ा या जानते भी 
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रे्। और यमद ऐसी सामग्री से पररमचत होना स्पष्ट रूप से सामबत नही ंमकया जा सकता है, तो ये 

समानताएं समस्या के समाधान में कैसे योगदान दे सकती हैं, चाहे लेखक का इरादा एक 

ऐमतहामसक ररकॉडथ देने का हो या एक उपदेशात्मक कर्ा मलखने का? 

  हैंडआउट पर पृष्ठ 5 के नीचे नोट करें , यहां तक मक अब्राहम कुएनन ने भी कहा मक मछली 

के चमत्कार की कहानी पूरी तरह से लेखक के धाममथक दृमष्टकोर् से मेल खाती है और इसमलए हमें 

कुछ मवदेशी मूल, मवशेर् रूप से ममर्को ंसे वु्यत्पन्न बताने का कोई अमधकार नही ंहै। मकंवदंमतयााँ 

मजनमें सहममत के केवल कुछ मबंदु ही मदखाए जा सकते हैं।  

 

रूपक दृमष्टकोर् के सार् समस्याएाँ  

  अब कुछ और मवमशष्ट मटप्पमर्यााँ। इनमें से एक र्ी गैर-ऐमतहामसक मवचारो ंके कारर्ो ंकी 

चचाथ: चमत्कारी। दो, रूपक दृमष्टकोर् पर अमधक मवमशष्ट मटप्पमर्यााँ। मुझे लगता है मक रूपक 

दृमष्टकोर् के सार् कमठनाई यह है मक मववरर् पर जोर देने पर इसमें कमठनाई आती है। उदाहरर् 

के मलए, योना का खुद को समुद्र में फें कने के मलए चालक दल से आग्रह करना शायद ही इज़राइल 

के कैद में जाने पर लागू होता है। कहानी में, मछली योना को मौत में डूबने से बचाने का दैवीय रूप 

से मनधाथररत साधन है, जो कैद पर भी शायद ही लागू होता है। इससे इनकार नही ंमकया जा सकता 

मक कुछ मामलो ंमें योना को इसराइल का मवमशष्ट या प्रमतमनमध माना जा सकता है। मुझे लगता है 

मक यह काफी संभव है. वास्तव में, मुझे लगता है मक इसे इस तरह से समझना संभवतः  सबसे अच्छा 

होगा। लेमकन यह इस बात को बनाए रखने से मबलु्कल अलग है मक कर्ा को इज़राइल के रूपक 

के रूप में मडजाइन मकया गया र्ा। योना का एक प्रमतमनमध या मवमशष्ट महत्व योना और इज़राइल के 

बीच कुछ समानताएाँ  मान लेगा। एक रूपक व्याख्या में एक मवसृ्तत पत्राचार की अपेिा की जा 

सकती है। 

  यह तब स्पष्ट हो जाता है जब हम योना की पुस्तक की तुलना पुराने मनयम के रूपको ंके अन्य 

उदाहरर्ो ंसे करते हैं। पुराने मनयम में कुछ रूपक हैं। मैं तुम्हें उनमें से दो दंूगा। यहेजकेल 17:2-10 

में, यहेजकेल कहता है, “हे मनुष्य के सन्तान, एक रूपक िामपत कर, और इस्राएल के घराने को 

एक दृष्टान्त सुना। उनसे कहो, 'परमेश्वर यहोवा यो ंकहता है: शस्थक्तशाली पंखो,ं लंबे पंखो ंऔर 
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मवमवध रंगो ंसे भरे पंखो ंवाला एक बडा उकाब लबानोन में आया। उसने एक देवदार की चोटी को 

पकडकर उसकी सबसे ऊपरी डाली को तोड डाला, और उसे व्यापाररयो ंके देश में ले गया, और 

वहां से उसने उसे व्यापाररयो ंके नगर में रोप मदया। उसने तुम्हारी भूमम का कुछ बीज मलया और 

उसे उपजाऊ भूमम में डाला। उस ने उसे मवलो की नाईं प्रचुर जल के पास बोया, और वह उगकर 

छोटी, फैलनेवाली लता बन गई। उसकी शाखाएाँ  तो उसकी ओर मुड गईं, परनु्त उसकी जडें उसके 

नीचे ही रह गईं। इस प्रकार वह लता बन गई, और शाखाएं मनकली,ं और पते्तदार शाखाएं मनकली।ं 

लेमकन शस्थक्तशाली पंखो ंऔर पूरे पंखो ंवाला एक और बडा उकाब र्ा। अब बेल ने उस िान से 

जहां वह रोपा गया र्ा, अपनी जडें उसकी ओर फैला दी,ं और पानी के मलये अपनी शाखाएं उसकी 

ओर फैला दी।ं उसे प्रचुर जल के पास अच्छी भूमम में लगाया गया र्ा, तामक उस पर शाखाएं मनकले, 

फल लगे और वह एक शानदार लता बन जाए।' उन से कहो, प्रभु यहोवा यो ंकहता है, क्ा वह 

फलेगा? क्ा वह उखाडकर उसका फल छीन न मलया जाएगा, मक वह सूख जाए? उसकी सारी नई 

वृस्थि सूख जायेगी। इसे जड से उखाडने के मलए मकसी मजबूत हार् या बहत से लोगो ंकी 

आवश्यकता नही ंहोगी। यमद इसे प्रत्यारोमपत भी कर मदया जाए तो क्ा यह पनपेगा? क्ा पूवी हवा 

के झोकें में यह पूरी तरह सूख नही ंजाएगा—मजस भूखंड में यह उगा र्ा, वही ंसूख नही ंजाएगा?'”  

  अब, पद 3 में शस्थक्तशाली पंखो ंवाला उकाब नबूकदनेस्सर है, और वह लेबनान से यहदा के 

छोटे से देश में आया र्ा। उसने देवदार की चोटी को पकडकर उसकी सबसे ऊपरी शाखा को तोड 

मदया और उसे अपने सार् ले गया।” वह यहोयाकीन है, मजसे "व्यापाररयो ंके देश में ले जाया गया, 

जहां उसने इसे व्यापाररयो ंके एक शहर में बसाया," वह बाबुल है। "उसने तुम्हारी भूमम का कुछ 

बीज मलया और उसे उपजाऊ भूमम में डाला," वह मसदमकय्याह है। “उसने इसे मवलो की तरह 

लगाया... और यह कम फैलने वाली लता बन गई। परनु्त एक और उकाब र्ा, वह ममस्र का मफरौन 

होफरा र्ा। आगे कहते हए, “ और हे मनुष्य के सन्तान, तू उन से या उनकी बातो ंसे मत डर। 

यद्यमप तेरे चारो ंओर झामडयााँ और कााँटे हैं, और तू मबचु्छओ ंके बीच में रहता है, तौभी मत डर। वे 

जो कुछ कहते हैं, उस से मत डरना, और न उन से घबराना; यद्यमप वे बलवा करनेवाले घराने के हैं। 

चाहे वे सुनें या न सुनें, तौभी तुम्हें मेरी बातें उन से कहनी ही पडेंगी, क्ोमंक वे बलवा करते हैं।” 

  अब यह इस समय के इमतहास के काफी करीब बैठता है, और जब आप श्लोक 12 में जाते हैं 
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तो आपको पाठ में ही एक व्याख्या ममलती है। पद 15, "परनु्त राजा ने ममस्र में अपने दूत भेजकर 

उसके मवरूि बलवा मकया।" तो व्याख्या वही ंहै. इसका पररचय इस कर्न से मदया जाता है मक यह 

एक दृष्टांत है, बताया जाता है, मफर व्याख्या होती है। 

  यहेजकेल 19 में आपके पास एक और रूपक है। यहेजकेल 19:1, " इस्राएल के हामकमो ंके 

मवर्य में मवलाप का गीत बनाकर कहो: 'तेरी माता मसंहो ंमें कैसी मसंहनी र्ी! वह जवान मसंहो ंके 

बीच में लेटती और अपने बच्चो ंको पाला। उसने अपने एक बचे्च को पाला, और वह एक बलवन्त 

मसंह बन गया। ''शेर इजराइल लगता है. उसका एक शावक यहोआहाज़ है। “वह एक ताकतवर शेर 

बन गया। उसने मशकार को फाडना सीख मलया और वह मनुष्यो ंको मनगल गया। राष्टि ो ंने उसके 

मवर्य में सुना, और वह उनके गडहे में फाँ स गया। वे उसे कााँटो ंसे पकडकर ममस्र देश तक ले गए। 

वह एक प्रार्थना िारा मलया गया र्ा. जब उसने अपनी आशा अधूरी देखी, उसकी उम्मीदें  खत्म हो 

गईं, तो उसने अपने एक और शावक को ले मलया और उसे एक मजबूत शेर बना मदया। वह शेरो ंके 

बीच घूमता रहा।” वह यहोयाकीन ही प्रतीत होता है। तो हम इसे मफर से 2 मकंग्स की मकताब में 

खोज सकते हैं, और मफर उस समय के इमतहास का एक रूपक वर्थन पढ़ सकते हैं। 

  यमद आप इस तरह के उदाहरर्ो ंकी तुलना योना की पुस्तक से करते हैं, तो आप जो पाते हैं 

वह बहत छोटा है। उनके पास उनके रूपक चररत्र का अचूक संकेत है। आप यहेजकेल 17:19 को 

पढ़कर यह मनष्कर्थ नही ंमनकालेंगे मक उकाबो ंऔर देवदारो ंके बारे में जो कहा गया र्ा, उसके 

शब्ो ंके अर्थ में यह ऐमतहामसक है। अतः  रूपक लिर् का संकेत ममलता है। योना की पुस्तक में 

ऐसे संकेत नही ंममलते हैं, और ऐसा लगता है मक हमारा यह मनष्कर्थ मनकालना उमचत है मक इसे 

रूपक अर्थ में नही ंसमझा जाना चामहए। 

 

दृष्टान्त दृमष्टकोर् के सार् समस्याएाँ  

  यह हमें "दृष्टांत" पर लाता है, और आप योना की तुलना पुराने मनयम के दृष्टान्तो ंके उदाहरर्ो ं

से कर सकते हैं। मुझे लगता है मक आप मफर से पाएंगे मक योना में जो दृष्टांत हैं, वे उससे काफी 

मभन्न हैं। मैंने तीन को सूचीबि मकया है जो दृष्टांत हैं। आप न्यायाधीश 9, 2 शमूएल 12:1-4 में नार्न 

का दृष्टान्त, और 2 शमूएल 14:6-7 में तकोआ की बुस्थिमान स्त्री का दृष्टान्त देख सकते हैं। यमद आप 



20 
 

उन्ें देखते हैं, तो मैं समय नही ंलगाऊंगा, लेमकन जब आप उन्ें देखते हैं और पढ़ते हैं, तो मुझे 

लगता है मक दो चीजें सामने आती हैं। ए., वे बहत छोटे, सरल और नुकीले हैं। मतलब साफ़ है. 

प्रते्यक मामले में एक बुमनयादी बात कही जा रही है। न्यायाधीश 9 अबीमेलेक को राजा बनाने की 

मूखथता की ओर इशारा करते हैं। 2 शमूएल 12:1- 4, मक दाऊद बतशेबा का दोर्ी है। 2 शमूएल 

14:12-14, दाऊद को अबशालोम को यरूशलेम लौटने की अनुममत देनी चामहए। और बी., वहां 

संदभथ में एक सीधा संकेत है जो इसे मबलु्कल स्पष्ट करता है। डेमवड को बताया गया मक यह एक 

कहानी र्ी। यमद आप इसकी तुलना योना की पुस्तक से करते हैं, तो योना की पुस्तक की मवशेर्ता 

न तो एक एकल मबंदु बनाकर और न ही मकसी आवेदन के संकेत िारा की गई है । और इसके 

अलावा, इस बात का कोई स्पष्टीकरर् नही ंहै मक कहानी में एक वास्तमवक व्यस्थक्त प्रार्ममक 

व्यस्थक्तत्व क्ो ंहै। मुझे ऐसा लगता है मक ये चीज़ें संयुक्त रूप से एक परवलमयक व्याख्या के मवरुि 

तकथ  देती हैं। 

  अपने उिरर्ो ंके पृष्ठ 43 को देखें जहां डीजे वाइसमैन ने एक लेख में एक बयान मदया र्ा जो 

मटंडेल बुलेमटन में है । वह कहते हैं, “ यमद यह एक दृष्टांत है तो यह पुराने मनयम के अन्य लोगो ंकी 

तुलना में अपनी लंबाई और स्पष्टीकरर् की कमी में अमितीय है और अन्य सभी प्राचीन मनकट पूवी 

समानताओ ंसे अनुपस्थित 'चमत्कारी तत्वो'ं को शाममल करने में अमितीय है। यह मवशेर् रूप से 

उले्लखनीय है यमद 'दृष्टांत की सार्थकता मानवीय स्थिमत को मचमत्रत करने के रूप में इसकी सत्यता 

पर मनभथर करती है।' ” दूसरे शब्ो ंमें, आप मकसी दृष्टांत में चमत्कारी तत्वो ंको खोजने की उम्मीद 

नही ंकरें गे। यह दृष्टान्त शैली की मवशेर्ता नही ंहै। 

  पृष्ठ 43 पैराग्राफ 3 एलन की प्रमतमिया देता है। वह कहते हैं, " मनमश्चत रूप से कहानी एक 

कर्ात्मक रूप में प्रसु्तत की गई है, लेमकन "सभी दृष्टांत ऐमतहामसक घटनाओ ंके ररकॉडथ से ममलते 

जुलते हैं... योना की पुस्तक के रूप से यह तकथ  देना असंभव है मक इसका मतलब ऐमतहामसक 

घटनाओ ंका ररकॉडथ होना चामहए घटनाएाँ  ।" दूसरे शब्ो ंमें, दृष्टांत रूप ऐमतहामसक रूप के इतने 

करीब हैं मक आप वास्तव में अंतर नही ंकर सकते। 

  " एक और कारक मजसे ध्यान में रखा जाना चामहए वह है 2 मकंग्स 14:25 के भमवष्यवक्ता के 

सार् नायक या मवरोधी नायक की स्पष्ट रूप से इस्थच्छत पहचान," इसमलए वह योना की मकताब के 
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बाहर भी 2 मकंग्स में उस्थल्लस्थखत योना के इस मुदे्द को संबोमधत करते हैं । "यहााँ कम से कम एक 

ऐमतहामसक आधार है, जो बताता है मक हमारी पुस्तक में संबंमधत घटनाएाँ  ऐमतहामसक हैं।" और 

मफर वह कहते हैं, " कहानी के पीछे एक ऐमतहामसक कें द्र हो सकता है, लेमकन यह इसके वतथमान 

स्वरूप में इसकी समझ के मलए प्रासंमगक नही ंहै। अचे्छ सामरी (लूका 10:25-37) के दृष्टांत के पीछे 

2 इमतहास 28:15 है... डाइव्स और लाजर के दृष्टांत के पीछे रब्बी की कहानी मछपी हो सकती है मक 

इब्राहीम का प्रबंधक एलीएजेर, मजसका लाजर ग्रीक रूप है, कैसे र्ा अपने नागररको ंके आमतथ् 

का परीिर् करने के मलए सदोम भेजा गया। लेमकन कोई भी इन दृष्टांतो ंको घटनाओ ंके सीधे-सीधे 

वर्थन से अलग करने में असफल नही ंहोगा। प्रते्यक मामले में मकसी नई और समसाममयक चीज़ के 

मनमाथर् के मलए पुराने मवर्य को कचे्च माल के रूप में उपयोग मकया गया है। अब वह कई संघ 

बनाता है जो कुछ दृष्टांतो ंके पीछे हैं। इसमें शाममल हो ंऔर इस पर चचाथ करें  और मुझे लगता है मक 

आप उनमें से कुछ संघो ंपर सवाल उठा सकते हैं, लेमकन इसके अलावा वह जो भी उदाहरर् देते हैं 

उनमें से कोई भी दृष्टांत में मकसी ज्ञात ऐमतहामसक व्यस्थक्त के नाम का वर्थन नही ंकरता है। जोना की 

मकताब ऐसा करती है, इसमलए मुझे ऐसा लगता है मक वहां की सादृश्यता, हालांमक मदलचस्प है, 

वास्तव में वह वजन नही ंरखती है मजसे वह उठाने की कोमशश कर रहा है। 

  मैं देख रहा हं मक मेरा समय समाप्त हो गया है, हमें "सामग्री" नही ंममल पाई है। तो चमलए 

यही ंरुकते हैं. अगली बार हमें जोना की सामग्री के बारे में र्ोडी चचाथ करनी होगी और अमोस पर 

जाना होगा। 
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