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Kryteria weryfikacji prawdziwych prorokow
VI. Kryteria walidacji prawdziwych proroctw

W zeszlym tygodniu zastanawiali$my si¢ nad kwestig prawdziwych i fatszywych
prorokow oraz nad tym, jak Izraelici mogli ich rozrozni¢. Jak podkreslitem, to byto cos
miaty wielkie znaczenie dla starozytnych Izraelitow, poniewaz byli odpowiedzialni za
stuchanie stowa proroka. Patrzylismy wigc na cyfr¢ rzymska VI, ,, Kryteria
uprawomocnienia prawdziwych proroctw” 1 omawialiSmy A., ,,Moralny charakter
proroka” jako co§ waznego, ale co$, co samo w sobie prawdopodobnie nie byto
catkowicie wystarczajace jako srodek do odrézniania prawdziwych 1 fatszywych
prorokow. To samo z B., ,,Znaki i cuda”. Nie chcemy umniejsza¢ znaczenia znakow i
cudow, poniewaz Pan czesto wybieral uzywanie znakdéw 1 cudow, aby uwierzytelnic¢
swojego rzecznika. Dobrg ilustracjg tego jest Mojzesz. ,, Wypetienie proroctwa”, C., jest
kolejnym istotnym kryterium, poniewaz tylko sam Bog zna catos¢ przysztosci 1 ma nad
nig kontrolg, aby mogt przepowiadac rzeczy przyszie. Ale w odosobnionych,
ograniczonych sytuacjach falszywy prorok moze udzieli¢ jakiej$ przepowiedni. Ksiega
Powtorzonego Prawa 13:1-3 wskazuje na to, ze falszywy prorok moze co$ powiedzie¢ i
tak si¢ stanie, ale kiedy powie: ,,P6jdZmy za jakim$ innym bogiem”, a nie za Jahwe, nie

mieli go stucha¢. Tam skonczylismy.

4. Zgodno$¢ poselstwa z poprzednim objawieniem To prowadzi nas do punktu 4.
,»Zgodnos¢ poselstwa z poprzednim objawieniem”. Na koniec naszej ostatniej sesji
powiedziatem, ze moim zdaniem jest to najwazniejsze z kryteriow walidacji.
Powiedzialbym, ze najwazniejszym z obiektywnych kryteriow walidacji jest co$ poza
jednostka, poniewaz jesli spojrze¢ w przysztos¢, numer 5 to ,,O$wiecenie przez Ducha
Bozego”, ktore jest bardziej wewnetrzne 1 subiektywne. Jest to otwarcie serca i umystu
na przyjegcie tego, co czyni Bog.

Tak wigc pod hastem ,,Zgodno$¢ z poprzednim objawieniem”, jesli prorok jest

naprawde rzecznikiem Boga, jego przestanie musi by¢ zgodne z tym, co Izrael juz



posiadal w dziedzinie Bozego objawienia, zarbwno w Prawie, jak 1 u poprzednich
prorokow. Prawo zostato nadane przez Boga przez Mojzesza , poprzedni prorocy byli
rzecznikami Boga; Bog nie zamierza zaprzecza¢ samemu sobie. Tak wigc przestanie od
prawdziwego proroka musi by¢ zgodne z objawieniem juz udzielonym. Kazde
odstepstwo od tego jest oznaka falszywego proroctwa. Powiedziatem, ze jest to
najwazniejsze z kryteriow walidacji. To kamien probierczy, ktory byl zawsze dostepny
dla starozytnych Izraelitow. Nie musiat czeka¢ na spetnienie. Norma mogta by¢
zastosowana w momencie wygloszenia jakiegokolwiek proroctwa. Przy zatozeniu, ze
kazdy Izraelita moze mie¢ wystarczajaca znajomos$¢ prawa i wezesniejszego proroczego
objawienia, aby méc o0sadzi¢ zgodnos¢ orgdzia, ktore ustyszal, z orgdziem przekazanym

wczesniej.

A. Powt. 13 Mysle, ze to sg naprawdg kryteria Ksiggi Powtérzonego Prawa 13:1-3,
ktoérg przegladaliSmy w zeszlym tygodniu, gdzie czytamy: ,,Jesli prorok lub ten, kto
przepowiada przez sny, pojawi si¢ wsrod was 1 zwiastuje wam cudowny znak lub cud i
jesli wystapi znak lub cud, o ktorym mowit, a on powie: ,,P6jdZzmy za innymi bogami”,
bogami, ktorych nie znales, ,,I oddajmy im pokton”, nie wolno ci stucha¢ stowa tego
prorok lub ten wrézbita. Widzicie, moéwi nam to, ze znaki, cuda i proroctwa maja by¢
osgdzane na podstawie nauczania lub doktryny. To nie doktryna jest oceniana na
podstawie znakdw, cudow i proroctw. Oceniacie znaki, cuda i proroctwa na podstawie
nauczania lub doktryny. Nie znaczy to, ze znaki, cuda i proroctwa nie majg zadnej
funkcji — majg. Nie chce ich odrzucaé, poniewaz petnig wazng funkcje, ale same w

sobie nie sg wystarczajace.

B.Jer.28  Mysle, ze to w zasadzie to samo, do czego odwotuje si¢ Jeremiasz w
konfrontacji z Chananiaszem w Jeremiasza 28. Kiedy patrzysz na Jeremiasza 28:8, gdzie
Chananiasz mowi: ,,Za dwa lata wrdcicie z Babilonu”, a Jeremiasz méwi: ,,Nie, poddaj
si¢ Babilonczykom w czasie niewoli”. W rozdziale 28, werset 8 Jeremiasz mowi: ,,Od

najdawniejszych czasow prorocy, ktorzy byli przed toba i mng, prorokowali wojne,



katastrofe 1 zarazg przeciwko wielu krajom 1 wielkim krolestwom. Ale prorok, ktory
przepowiada pokdj, zostanie uznany za prawdziwie postanego przez Pana tylko wtedy,
gdy jego przepowiednia si¢ speini”. Innymi stowy, Chananiasz otrzymat to przestanie o
wybawieniu i pokoju, a Jeremiasz zasadniczo w tym momencie swojej dyskusji z
Chananiaszem mowi: ,,C6z, mam nadziej¢, ze masz racj¢”. Widzicie, w wersecie 6 mowi:
,»Amen! Niech Pan to uczyni”. Ale widzisz w wersecie 7: ,,Jednak postuchaj, co mam do
powiedzenia. To, co mowisz , nie jest zgodne z tym , co moéwili dawni prorocy. Wszyscy
prorocy, ktorzy byli przed wami, prorokowali wojne, katastrofe 1 zaraze przeciwko wielu
krajom, ale prorok, ktéry prorokuje pokdj...” — zwlaszcza pokdj dla kraju i ludzi, ktorzy
nie chodza wedtug stowa Pana lub sg niepostuszni stowu Pana i o ktérym stale mowito
wielu prorokdéw o czasie sadu.

Jesli wrocisz do Jeremiasza 6:13 1 pdjdziesz dalej, Jeremiasz mowi: ,,Od
najmniejszego do najwiekszego wszyscy sg chciwi wielkiego zysku; zaréwno prorocy,
jak 1 kaptani, wszyscy popelniajg oszustwo. Opatrujg rany mojego ludu, jakby nie byly
powazne. ,,Pokoj, pok6j” — mowig, kiedy nie ma pokoju”. To wtasnie robit Chananiasz.
,Czy wstydza sie swego odrazajacego postepowania? Nie, wcale si¢ nie wstydzg. Nie
wiedzg nawet, jak si¢ rumieni¢”. Jeremiasz odwotuje si¢ wigc do wezesniejszych
prorokow, ktorzy wskazuja, ze jego proroctwo jest zgodne ze stowami wczedniejszych
prorokow, podczas gdy proroctwo Chananiasza ma inny charakter i to wtasnie §wiadczy
o tym, ze jego proroctwo nie jest stowem prawdziwego proroka . Dlatego Jeremiasz jest
bardzo sceptyczny wobec tego, co mowi. Prorocy konsekwentnie oglaszali sad nad
grzesznym pokoleniem. Wigc kiedy Hananiasz przychodzi z tym przestaniem, ktore rozni

si¢ od przestania poprzednich prorokow, oznacza to, ze nie mégt by¢ postany przez Boga.

C. 1z 8:19-20 W Ksigdze 1zajasza 8:19 1 20 Pan mowi nastgpng wypowiedz:
,»Kiedy ludzie kazg wam zasiegac rady wrozbitow i Wrozbitdéw , ktdrzy szepcza i
mamroczg, czyz ludzie nie powinni pyta¢ swojego Boga? Po co konsultowac si¢ ze
zmartymi w imieniu zywych? Do Prawa i do $wiadectwa ! Jesli nie beda mowi¢ zgodnie

z tym stowem, nie zaznaja jutrzenki”. Przechodzimy przez prawo i swiadectwo i



sprawdzamy, czy istnieje zgodnos¢ z poprzednio podanymi objawieniami.

d) Zastrzezenia do tego Kryterium
1)

A co z pewnymi zastrzezeniami do tego kryterium ? Kto§ mogltby powiedzie¢:
,»objawienie ze swej natury jest odstanianiem nowych rzeczy. Jesli sg to rzeczy nowe, to
jak moga by¢ testowane przez objawienie, ktore juz zostato dane? Jesli to jest nowe, to
jak znalez¢ odpowiednik w juz udzielonym objawieniu?” To mozliwy sprzeciw. Nie
wydaje mi si¢, zeby to bylto tak powazne, jak mogloby si¢ wydawac na poczatku.
Powodem, dla ktorego nie uwazam tego za powazne, jest cos, co chyba powiedziatem
ostatnim razem: objawienie w Starym Testamencie nigdy nie jest catkowicie oddzielone
od tego, co je poprzedza. Objawienie w Starym Testamencie wzrastato w rozwoju
organicznym. Jest to rozw@j, ktory opiera si¢ na juz zalozonym fundamencie. Postep, tak,
ale jest to postep od tych samych korzeni, od tego samego pnia, ktdry si¢ rozgalezia,
rozszerza 1 powigksza. Jest wiec w tym spojnos¢, gdy idzie do przodu. Wydaje mi si¢
wiec, ze ten sprzeciw nie jest tak silny, jak mogloby si¢ wydawac.

2) Drugim zarzutem, jaki mozesz podnies¢, jest to, ze nie jest to co$, co jest
odpowiednie do testowania konkretnych szczegotow poszczegolnych proroctw. Na
przyktad Izajasz méwi, ze Sennacheryb nie zdobedzie Jerozolimy. To jest konkretne
wydarzenie. Oblezenie Sennacheryba. 1zajasz powiedzial: ,,To si¢ nie powiedzie”.
Oczywiscie Sennacheryb jest zmuszony do wycofania si¢ z Jerozolimy. W
rzeczywistosci w jednej z kronik Sennacheryba mowi, ze ,,zamknat Ezechiasza jak ptaka
w klatce”, ale nie mowi, ze go pokonal, poniewaz go nie pokonal. Albo proroctwo, ze
niewola bedzie trwata 70 lat, tak powiedziat Jeremiasz. Jak mozesz sprawdzi¢ taki
konkretny szczegdt na podstawie wezesniej udzielonego objawienia? Zwtaszcza jesli nikt
wczesniej nie powiedziat nic o tym, jak dlugo trwalaby niewola . Mysle, ze to prawda , ze
nie mozna ustali¢ konkretnych szczeg6tow, takich jak te, jako prawdziwych lub
falszywych, przed ich wypetnieniem, pordwnujac je z wczesniejszym objawieniem,

poniewaz nie byto wczesniejszego objawienia dotyczacego tych konkretnych



szczegOlow. Jednak znowu te szczegoly nie pojawiaja si¢ w odosobnieniu. Znajdziesz
takie szczegoty w konteksScie wigkszej przepowiedni. Mysle, ze w szerszym kontekscie
znajduja swoje uzasadnienie.

Przekonasz si¢, ze nierzadko prognoza dlugoterminowa jest weryfikowana przez
prognoze krotkoterminowg. Stuchacze mogli obserwowac spelnianie si¢ prognozy
krotkoterminowej 1 uzyskiwac przez to potwierdzenie prognozy dtugoterminowe;.
Pamigetacie w 1 Krdl. 13, gdzie ten cztowiek, ktory wyszedt z Judy, podchodzi do ottarza
w Betel 1 prorokuje przeciwko ottarzowi. W kontekscie tego proroctwa mowi, ze w
obecnym okresie podzielonego krolestwa Jozjasz spali na tym ottarzu kosci fatszywych
kaptanow. To jest rok 900 pne, a ty mowisz o trzech wiekach p6zniej. Wymienit Jozjasza
po imieniu. Jak mozesz to potwierdzi¢ na podstawie poprzedniego objawienia? Cdz, nie
mozesz. Ale w tym samym rozdziale mowi o kilku innych rzeczach si¢ wydarzy. Jesli
spojrzycie na werset 3, mowi on: ,,Tego samego dnia maz Bozy dat znak, ze Pan
zapowiedzial, Ze ottarz si¢ rozpadnie 1 popidt zostanie wylany na niego” i tak si¢ wlasnie
stato. dzien. ,,Kiedy krdl Jeroboam ustyszat, co maz Bozy wota na ottarz w Betel,
wyciaggnat reke 1 powiedzial: «Chwyccie go!» Ale reka, ktorg wyciagnat w kierunku
mezcezyzny, byla pomarszczona, wigc nie mogt jej cofngé. I ottarz si¢ rozpadt, a popiot
wysypal”. Wiec Jeroboam odwotat si¢ do tego meza Bozego, a maz Bozy z Judy wstawil
si¢ za nim, a jego reka zostata przywrocona i stata sie taka, jak przedtem. Uczyniono tam
dwa znaki, ktore spehity si¢ doktadnie w dniu, w ktorym dokonano tej dlugoterminowej
przepowiedni. Uwierzytelnienie prognozy dtugoterminowej nastepuje poprzez
obserwacje¢ spetnienia prognozy kréotkookresowej. Wiec tak, do pewnego stopnia nie
mozesz sprawdzi¢ wszystkich szczego6toéw danego proroctwa przez poprzednie
objawienie. Ale generalnie te szczegoty sg w kontekscie, ktory w taki czy inny sposob
zapewnia wystarczajace uprawomocnienie, aby zaakceptowac catos¢ jako stowo Pana.

3)

Kiedy dostajesz sie na studia biblijne, jest cale spektrum ludzi, czy to Zydzi,

protestanci, katolicy czy ktokolwiek inny. Nie wspomniatem o tym wcze$niej, ale na

przyktad, jesli spojrzysz na Waltera Brueggemanna — ktory jest protestantem, ale nie



ewangelikiem — napisat on Teologi¢ Starego Testamentu w 1999 roku, ale w tej teologii
mowi o prorokach Starego Testamentu: Roszczg sobie pretensje do whadzy, ktorej nie
mozna zweryfikowac”. Mowi: ,,Uczeni sg zgodni, ze nie ma obiektywnych kryteriow dla
takiego problemu”. Jestem pewien, ze wsrdéd zydowskich uczonych niektérzy
powiedzieliby co$ takiego, ale niektorzy powiedzieliby, ze tego rodzaju kryteria stanowig
do tego odpowiednig podstawe . Wydaje mi si¢ jasne, ze sam Bog mowi do Izraela we
fragmencie Powtorzonego Prawa 18, Zze ,,macie wystarczajace podstawy, aby ponosic¢

odpowiedzialnos¢ za swoje zachowanie w odpowiedzi na stowo proroka”.

Pytanie ucznia: Ez 18:1-4 Grzechy rodzicow wobec dzieci (por. Wj 20)

Pytanie ucznia: Czy mozesz skomentowa¢ Ezechiela 18, gdzie jest napisane, ze
grzechy ojcéw nie beda nawiedzone przez dzieci, w przeciwienstwie do Ksiegi Wyjscia
20 i Dziesigciu Przykazan?

Wiesz, to siega Dziesieciu Przykazan, w Ksigdze Wyjscia 20, wersety 4 1 5. ,,Nie
czyn sobie bozka... Nie bedziesz si¢ im ktanial ani oddawal im poktonu; bo Ja, Pan, B6g
wasz, jestem Bogiem zazdrosnym, karzacym dzieci za wine rodzicow do trzeciego i
czwartego pokolenia tych, ktorzy mnie nienawidza”. Zatem, jak powiedziates w Ksiedze
Ezechiela 18:1-4, implikacja jest to, ze jeste§s odpowiedzialny za swoje wlasne grzechy,
ale nie zostaniesz ukarany za grzechy twoich ojcow. Na przyktad w wersecie 3: ,,Na moje
zycie — o$wiadcza Wszechwitadny Pan — nie bedziecie juz cytowaé tego przystowia w
Izraelu. Bo kazda zywa dusza nalezy do mnie, zarowno ojciec, jak i syn — 0baj
jednakowo nalezg do mnie. Dusza, ktéra grzeszy, umrze. Pan skierowat do mnie
nastepujace stowo: ,,Co macie na mysli, cytujgc to przystowie o ziemi izraelskiej:
,»Ojcowie jedza cierpkie winogrona, a dzieciom $cierpng zgby”?” Innymi stowy, ojcowie
zrobi¢ co$, a cierpig na tym dzieci. Dlaczego cytujesz to przystowie?

Nie jestem pewien, czy moge to rozwigzac, ale mysle, ze ta czgs¢ jest taka: kiedy wrocisz
do Ksiggi Wyjscia 20, az do trzeciego 1 czwartego pokolenia, ktore jest naprawde jednym
gospodarstwem domowym w tej kulturze. Pradziadkowie, dziadkowie, ojcowie i dzieci

zyli w jednym gospodarstwie domowym, tak ze grzech jednego dotyka wszystkich.



Wydaje mi sig, ze jest to zwigzane z koncepcja Exodus 20. Podczas gdy w Ezechiela 18
mysle, ze tutaj mowa jest o ludziach , ktorzy prébuja wykorzysta¢ to jako wymowke dla
wlasnego ztego zachowania. Innymi stowy, dlaczego cierpimy? Nie zrobilismy nic zlego.
Kto$ inny zrobit co$ ztego , a my jestesSmy za to karani. Mysle, ze Ezechiel mowi: wez
odpowiedzialnos$¢ za siebie. Nie probuj mowic: ,,Powodem, dla ktérego rzeczy sg takie,
jakie sa, jest to, co zrobit kto$ inny. Wez na siebie odpowiedzialnos¢”. Wiec nie jestem
pewien, czy ten kontrast jest tak ostry, jak: ,,Oto jedno objawienie, a oto inne, ktore mu

zaprzecza’.

4. Proroctwo krotkoterminowe sprawdza si¢ w perspektywie dlugoterminowej — Jer 26-
28

Wrdoémy do przyktadow, ktorych szukali§my, krotkoterminowych przepowiedni,
ktore mogg potwierdza¢ dtugoterminowe przepowiednie, jesli chodzi o specyfike
proroctwa. Jesli wrocisz do Chananiasza i Jeremiasza w Jeremiasza 27 i1 28, skad Izraelita
moze wiedzie¢, ze proroctwo Chananiasza przepowiadajace ztamanie jarzma
babilonskiego byto falszywe, a proroctwo Jeremiasza, ktore przepowiadalo kontynuacje
jarzma babilonskiego, byto prawdziwe? Mysle, ze generalnie mozna zrobic to, co zrobit
sam Jeremiasz, zanim otrzymat dodatkowe objawienie, a mianowicie Chananiasz
przepowiada pokoj zatwardziatemu ludowi, wigc jego przestanie jest podejrzane. Z
drugiej strony Jeremiasz przepowiada sad nad zbuntowanym ludem, co jest ogolnie
bardziej zgodne z objawieniem biblijnym. Trzeba byto tylko przekona¢ stuchaczy, ze
proroctwo jest zgodne w swoich zasadniczych rysach z tym, co Bég juz powiedziat. To
przestanie pasuje do tego, co mowili im poprzedni prorocy. W tym sensie szczegoty,
ktore same w sobie moga by¢ nieweryfikowalne, s3 weryfikowane poprzez znalezienie
ich miejsca w szerszym kontekscie. Ale nawet w tym przypadku, kiedy Pan przemawia
do Jeremiasza, przekazujac dodatkowe przestanie na koncu rozdziatu 28, Jeremiasz
powiedzial w wersecie 15: ,,Stluchaj Ananiaszu! Pan ci¢ nie postal, a ty przekonates$ ten
narod, by ufal ktamstwom. Dlatego tak méwi Pan: ,,Zaraz usun¢ was z powierzchni
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ziemi. Jeszcze w tym roku umrzesz"™ 1 2 miesigce pdzniej juz nie zyt. Nastgpito



potwierdzenie prognoz krétkoterminowych — mozna to zobaczy¢ w dtuzszych
proroctwach.

Przestanie Jeremiasza 26 jest podobne do przestania Jeremiasza z rozdziatu 7,
Kazania §wigtynnego. Ale w 26:4-6 Jeremiasz jest na dziedzincu $§wiatyni: ,,Powiedz im:
Tak mowi Pan: Jesli mnie nie ustuchacie 1 nie bedziecie postepowac zgodnie z moim
prawem, ktore wam datem, 1 Jesli nie ustuchacie stow moich stug, prorokow, ktorych
ciggle do was posytalem, chociaz nie stuchaliscie, to uczyni¢ ten dom jak Szilo, a to
miasto przeklenstwem miedzy wszystkimi narodami ziemia™. Istnieje wiadomos¢ o
zniszczeniu $wiatyni, ktéra bytaby niemal bluznierstwem dla wielu Izraelitow, ktorzy
chlubili si¢ $wiatynia, mimo Ze nie podazali za Panem. Wiec jaka jest odpowiedz? W
wersetach 7-11 czytamy: ,,Kaptani, prorocy i caty lud styszeli, jak Jeremiasz wypowiadat
te stowa w domu Panskim. Kiedy jednak Jeremiasz skonczyt mowié¢ catemu ludowi
wszystko, co mu Pan nakazal powiedzie¢, kaptani, prorocy i caty lud pojmali go i
powiedzieli: ,,Musisz umrze¢! Dlaczego prorokujecie w imieniu Pana, ze ten dom bedzie
jak Szilo, a to miasto bedzie spustoszone 1 opustoszate? I caly lud sttoczyt si¢ wokot
Jeremiasza w domu Panskim. Kiedy ksigzeta Judy dowiedzieli si¢ o tych rzeczach, udali
si¢ z patacu krolewskiego do domu Panskiego 1 zajeli miejsca przy wejsciu do Nowej
Bramy domu Panskiego. Wtedy kaptani i prorocy powiedzieli do zwierzchnikoéw i do
catego ludu: Ten cztowiek powinien zosta¢ skazany na $mier¢, poniewaz prorokowat
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przeciw temu miastu. StyszeliScie to na wtasne uszy'”. Taka jest odpowiedz. Pan
przekazat Jeremiaszowi wiadomos$¢. Przekazat wiadomo$¢ ludziom, ktérzy byli gotowi
go zabiC.

Jak reaguje Jeremiasz? W wersetach od 12 do 15 otrzymujesz odpowiedz
Jeremiasza, ktory broni si¢: ,,Wtedy Jeremiasz powiedziat do wszystkich urzednikow 1
ludu:,, Pan postal mnie, abym prorokowat przeciw temu domowi i temu miastu wszystko,
co styszeliscie. Teraz zmiencie swoje postgpowanie i swoje czyny i badzcie postuszni
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Panu, waszemu Bogu. Wtedy Pan ulituje si¢”. Werset 13 mowi o: ,,Jesli lud ustapi, ja
ustgpi¢”. Dlatego méwi: ,,Pokutujcie, poprawcie swoje postgpowanie, swoje czyny.

Wtedy Pan ulituje si¢ 1 nie sprowadzi na was nieszczg$cia, ktore zapowiedziat”. Werset



14: ,,Co do mnie, jestem w twoich rekach; czyhcie ze mng, co uwazacie za dobre 1
stuszne”. Ale potem ostrzezenie : ,,Badzcie jednak pewni, ze jesli mnie zabijecie,
$ciggniecie na Siebie i na to miasto i na jego mieszkancow wing krwi niewinnej, bo
zaprawde Pan mnie postal do was, abys$cie przemowili wszystkie te stowa do waszych
uszu”. Dobrze, To troche cofa urz¢dnikow. Czytamy wigc w wersecie 16 : ,,Wtedy
zwierzchnicy 1 caly lud powiedzieli kaptanom 1 prorokom: Ten cztowiek nie powinien
ponosi¢ $mierci, gdyz przemawiat w imieniu Pana, Boga naszego”. na co chcg zwrocic
twoja uwagg. ,,Niektorzy sposrod starszych tego kraju wystepowali 1 mowili do catego
zgromadzenia ludu: Micheasz z Moreszet prorokowat za dni Ezechiasza, krola judzkiego.
I oznajmit catlemu ludowi Judy: Tak méwi Pan Zastgpoéw: Syjon bedzie zorany jak pole,
Jeruzalem zamieni si¢ w kupe gruzu, a wzgorze Swigtynne w pagorek porosniety
gestwing. Czy Ezechiasz, krol Judy, Iub kto$ inny w Judzie skazat go na $mier¢? Czy
Ezechiasz nie bat si¢ Pana 1 nie szukat Jego taski? I czy Pan nie ulitowat si¢, aby nie
sprowadzil nieszcze$cia, ktore zapowiedzial? Sprowadzimy na siebie straszliwg
katastrofeg!"”” Widzicie wigc, co si¢ tam stato, poréwnali przestanie Jeremiasza z
przestaniem Micheasza i1 byta sp6jnos$¢ migdzy tym, co Micheasz powiedziat duzo
wczesniej, a tym, co mowit Jeremiasz. Micheasz zyt okoto 735 rpne, Jeremiasz okoto
609. Tak wiec ponad sto lat wczesniej byl prorok, ktoéry miatl to samo przestanie i ktory
miat tendencj¢ do potwierdzania orgdzia Jeremiasza, poniewaz byto ono zgodne z tym,
co styszeli wczesniej. Tak wigc konczy si¢ punkt 4., ,,Zgodnos¢ przestania poprzedniego

objawienia”.

5. Oswiecenie Duchem Bozym  Przejdzmy do punktu 5., czyli ,,Oswiecenie Duchem
Bozym”. Do tego momentu mowiliSmy o czyms, co moglibySmy nazwac ,,obiektywnymi
kryteriami walidacji”. Ale mysle, ze przy tych wszystkich obiektywnych kryteriach nie
masz automatycznego ani mechanicznego stempla absolutnej pewnos$ci w rozrdznianiu
prawdziwych 1 falszywych proroctw. Nie zapewniajg tego, poniewaz do tych
obiektywnych kryteriow nalezy doda¢ wewnetrzne oswiecenie Ducha Bozego. Musi by¢

oko, aby zobaczy¢ prawdg.
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a) Powt. 29:2-4 Mojzesz mowi w Ksiedze Powtorzonego Prawa 29:2-4 cos, co jest
interesujace. Do ludzi, ktorzy byli swiadkami poteznych dziet Bozych podczas
wyzwolenia z Egiptu, mowi: ,,Wasze oczy widziaty wszystko, co Pan uczynit w Egipcie
faraonowi, jego stugom i calej jego ziemi, na wilasne oczy widzieliscie wielkie proby, te
cudowne znaki i wielkie cuda. I o to chodzi: ,,do dnia dzisiejszego Pan nie dat ci rozumu,
ktory rozumie, oczu, ktore widza, ani uszu, ktére styszg”. Widziale$ to na wlasne oczy,
ale Pan nie dal ci rozumu, ktory rozumie, oczu, ktore widza, ani uszu, ktore stysza. Byli
swiadkami poteznej mocy Boga w plagach i wyzwolenia Izraela przez Morze Czerwone.
Ale nie skutkowato to poktonem przed Jahwe jako ich Stworcg 1 Odkupicielem. Widzieli
wigc, ale nie widzieli. Mysle, ze dziata rowniez z tymi kryteriami walidacji, niezaleznie
od tego, czy jest to zgodno$¢ z wczesniejszymi objawieniami, znakami i cudami,
wypehieniem proroctw , czy tez moralnym charakterem proroka. Konieczne byto, aby
ich oczy zostaty otwarte przez Bozego Ducha Swigtego, aby mogli wlasciwie
wykorzysta¢ dane im objawienie. Aby wlasciwie wykorzysta¢ dane objawienie,
niezbedne jest o§wiecenie przez Ducha Bozego. Wydaje mi si¢, ze tam, gdzie jest obecne
oswiecenie przez Ducha Bozego, Izraelici mogli z pewnoscig 1 pewnos$cig rozréznic
prawdziwych i falszywych prorokéw za pomocg obiektywnych kryteriow walidacji. Tam,
gdzie brakowato oswiecenia przez Ducha Bozego, brakowato rowniez tego rodzaju
pewnosci 1 wgladu.

Mysle, ze w obiektywnym Bozym objawieniu jest wystarczajaco duzo $wiatta, aby
usung¢ wszelkie wymowki dla bycia wprowadzonym w biad. Ale 1 jest to prawda w
kazdym calu dzisiaj , tak samo jak byto w okresie Starego Testamentu, z powodu
grzesznej natury cztowieka iz powodu petnego pragnienia cztowieka, by sthtumic¢ prawde.
Odkrywasz, ze bez Ducha Bozego ludzie $wiadomie odwracajg si¢ od tego, co jest im
jasno przedstawione. Byto wigc wystarczajaco duzo $wiatla, aby usunaé wszelkie
wymowki, ale o§wiecenie przez Ducha Bozego bylo wazne, aby mozna byto zrobi¢
uzytek z objawienia, ktore zostalo dane we wtasciwy sposob. I z tego powodu ludzie

zostali potepieni 1 pociggnieci do odpowiedzialnos$ci, jesli podgzali za fatszywymi
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prorokami. Byli odpowiedzialni za reagowanie na Swiatto, ktore zostato im dane, co bylo
odpowiednie, ale wymagato réwniez otwarcia serca i umystu przez Ducha Bozego, aby

otrzymac objawienie, ktore zostato dane.

b) Obecna aplikacja

Tylko kilka uwag na temat tego, jak moze to odnosic si¢ do terazniejszosci.
OczywiScie staje si¢ to kwestig teologiczng. Wydaje mi si¢, ze w chwili obecnej miejsce,
w ktorym znajdujemy si¢ w postepie historii odkupienia — problem, przed ktoérym stangli
starozytni [zraelici, polegajacy na rozrdznieniu mi¢dzy prawdziwymi a fatszywymi
prorokami — nie wydaje mi si¢, aby nadal istniat nas w takim sensie, w jakim dotyczyto to
starozytnych Izraelitow. Mowie tak, poniewaz wydaje mi si¢, ze od czasu zakonczenia
objawienia Bozego i jego utrwalenia w kanonie Pisma Swictego Starego i Nowego
Testamentu, wszystko, co obecnie byloby uwazane za proroctwo w takim sensie, w jakim
bylo dane w okresie Starego Testamentu , jest czyms, co jest juz ostemplowane lub
oznaczone jako prawdziwe, poniewaz objawienie jest kompletne, nie trwa. Nie oczekuje
kontynuacji objawienia dzisiaj wraz z zakonczeniem kanonu Pisma Swigtego. Wydaje mi
si¢, ze problem w naszych czasach pojawia si¢ w innej postaci, a mianowicie, w jaki
sposdb mozemy odrdzni¢ prawde biblijng od innych roszczen do prawdy. Teraz wiemy,
7e objawienie Boga zawarte w Pimie Swietym jest w rzeczywistosci objawieniem Boga,
a to prowadzi ci¢ do calej kwestii apologetyki 1 tego, jak mozesz argumentowac za
prawdziwoscig chrzescijanstwa i prawdziwoscig biblijnego objawienia i jakie argumenty
mozna na to przytoczy¢. Widzisz, to jest inny problem niz ten, z ktérym mieli$Smy do

czynienia w okresie Starego Testamentu.

1. Vos: Aspekty obiektywne i subiektywne Podazam za tym, prawie w modelu
Geerhardus Vos, jesli zajrzysz do swoich cytatow, strona 10, jest tam paragraf na ten
temat, nie zamierzam go czytac¢. Ale jesli wiecie, w swoim modelu objawienia i
odkupienia mowi on o objawieniu w tym, co nazywa aspektem obiektywno-centralnym,

jak réwniez w aspekcie subiektywno-indywidualnym. Mowi, ze gdy Bég posuwa
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naprzod swoj plan odkupienia, objawienie posuwa si¢ wraz z nim, jako tak naprawde
komentarz lub wyjasnienie tego, co Bog czyni odkupienczo. Objawienie towarzyszy
temu skupionemu na celu ruchowi historii odkupienia. Otrzymujesz objawienie wraz z
Exodusem, otrzymujesz objawienie wraz z pierwszym przyjsciem Chrystusa w
ogromnych ilo$ciach. Ale kiedy Chrystus przyszedt i ten aspekt objawienia, skupiajacy
si¢ na obiektywnym ruchu, dobiega konca, objawienie ustaje. Przechodzi do tego
subiektywno-indywidualnego zastosowania objawienia. Teraz on mowi o wiele lepiej niz
ja, jesli spojrzysz na strony 9 1 10 w swoich cytatach. Wedtug jego modelu, punktem, w
ktérym objawienie mogtoby by¢ kontynuowane, byloby drugie przyjscie Chrystusa. Oto
kolejny wazny ruch w postepie historii odkupienia. Moze mu towarzyszy¢ objawienie, a
to z pewnoscig jest mozliwe. Mozesz zauwazy¢ w tym okoto dwoch trzecich drogi w dot
strony 10 akapit: ,,Teraz objawienie towarzyszy jedynie procesowi odkupienia
skupionego na celu i to wyjasnia, dlaczego odkupienie rozciaga si¢ dalej niz objawienie”.
A potem ten ostatni akapit. ,,W przyszios$ci jest tylko jedna epoka, w ktérej mozna by si¢
spodziewa¢ wznowienia obiektywnego odkupienia, to jest Drugie Przyjscie Chrystusa. W

tym czasie beda mialy miejsce wielkie akty odkupienia. 2.

Objawienie Bavincka osiggn¢to swoj koniec w Chrystusie  Jesli wrocisz do strony 8 w
swoich cytatach, mam kilka akapitéw z Reformed Dogmatics Hermana Bavincka , ktore
sg obecnie interesujace. Zostato to opublikowane na poczatku XX wieku w jezyku
niderlandzkim i nigdy nie zostalo przetlumaczone az do ostatnich kilku lat. Jest w trakcie
thumaczenia 1 publikacji. Wydaje mi sig¢, ze z czterech tomow przettumaczono dwa lub
trzy. Ale to jest moje wlasne thtumaczenie z tomu 1 kilku jego komentarzy na ten temat.
Mowi: ,,Objawienie, jako cato$¢, najpierw osiggneto swoj koniec 1 cel w przyjsciu
Chrystusa. Ale przypada na dwa wielkie okresy, na dwie odregbne dyspensacje. Pierwszy
okres stuzyl zaszczepieniu w dzieje ludzkos$ci pelnego objawienia Bozego. Cala
ekonomi¢ mozna postrzegac jako przyjscie Boga do swego ludu, jako poszukiwanie
przybytku dla Chrystusa. Jest to zatem przede wszystkim objawienie Boga w Chrystusie.

Nosi charakter obiektywny. Charakteryzuje si¢ niezwyktymi aktami, teofaniami,
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proroctwami i cudami, ktére sg drogami, ktérymi Bog przychodzi do swojego ludu.
Chrystus jest jej trescig 1 celem. On jest Logosem, ktory $wieci w ciemnosci, przychodzi
do siebie i staje sie ciatem w Jezusie. Ducha Swictego jeszcze nie bylto, poniewaz
Chrystus nie byt jeszcze uwielbiony. W tym okresie inskrypcja (jest to ta sama koncepcja
co Vos) byta zgodna z objawieniem. Oba rosty z wieku na wiek . W miarg postgpu
objawienia, zakres Pisma Swietego wzrastat. Kiedy w Chrystusie dane jest petne
objawienie Boga, teofania, proroctwo i cuda osiggnety w Nim swoj szczyt, a taska Boza
w Chrystusie ukazata si¢ wszystkim ludziom, to jednoczesnie nastepuje rowniez
zakonczenie Pismo. Chrystus w swojej osobie i dziele w peini objawil nam Ojca, dlatego
to objawienie jest dla nas w petni opisane w Piémie Swigtym. Ekonomia Syna ustepuje
ekonomii Ducha. Obiektywne objawienie przechodzi w subiektywne zastosowanie”.
Znowu jest to bardzo podobne, trochg¢ inne stowa, ta sama koncepcja, co Vos: ,,W
Chrystusie Bog stworzyl organiczne centrum posrod historii, z tego centrum swiatto
objawienia $wieci w coraz szerszych kregach... Duch Swiety odbiera wszystko
Chrystusowi, nie dodaje nic nowego do objawienia. Jest to kompletne i dlatego nie
mozna go powigkszy¢. Chrystus jest Stowem, pelnym taski i prawdy; jego dzieto jest
zakonczone, sam Ojciec spoczywa w swoim dziele, nie dodanym ani nie powiekszonym
przez dobre uczynki $wietych stowem, nie przez tradycje, ale przez swoja osobe, a nie
przez papieza. W Chrystusie Bég w pelni sie objawil i catkowicie dal, dlatego tez Pismo
Swiete jest kompletne. To jest kompletne Stowo Boze. Nawet jesli objawienie jest
kompletne”. Praca nie ustaje. ,,Reformacja wyznata doskonatos$¢ i wystarczalnos¢ Pisma
Swietego przeciwko doktrynie rzymskiej”. Zejdz 2/3 drogi w ostatnim akapicie.

., Wystarczalno$¢ Pisma Swietego wyptywa takze z charakter dyspensacji Nowego
Testamentu. Chrystus stat si¢ cialem i zakonczyt swoje dzieto. On jest ostatnim 1
najwyzszym objawieniem Boga. Oznajmit nam Ojca. Przez niego przemoéwil do nas Bog
w dniach ostatecznych. On jest najwyzszym, jedynym prorokiem. Gdy Jezus zakonczyt
swoje dzieto, zestat Ducha Swictego, ktory nie dodaje nic nowego do objawienia, ale

prowadzi lud Bozy w prawdzie, az dojdzie do jedno$ci wiary w poznaniu Syna Bozego”.
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3. Nowoczesne zastosowanie Powiedzialem, Ze jest to teologiczne. Nie szukam tego
samego rodzaju problemu, przed ktorym stoimy dzisiaj, kiedy styszymy o ludziach
probujacych by¢ prorokami 1 majgcych ten sam problem, jaki mieli starozytni Izraelici z
rozrdznieniem mi¢dzy prawdziwymi a falszywymi prorokami. Poniewaz sg tacy ludzie
dzisiaj i poniewaz nast¢puje zamknigcie objawienia, sg oni automatycznie pigtnowani
jako falszywi. Teraz, jesli nie akceptujesz tego rodzaju konstrukcji teologicznej 1 masz
otwarty poglad na kontynuacj¢ objawienia, mozesz wrdci¢ do tego samego modelu,
ktorego uzywali ludzie Starego Testamentu: patrzysz na znaki 1 cuda, patrzysz na
moralnego charakteru proroka, szukasz proroctwa i spetnienia oraz zgodnosci z
poprzednim objawieniem. Czy jest to zgodne z tym, co méwi Pismo Swiete? Patrzysz na
o$wiecenie Ducha Swigtego. Pracujesz tak. Nie jestem sktonny powiedzie¢, ze jestesmy
dzisiaj w tej samej sytuacji.

Nie , nie powiedzialbym tego. Powiedziatbym, ze w Nowym Testamencie jeste§ w
okresie przejsciowym. Kiedy wczesny koscidt pracowat nad tym, jak przyjac to
objawienie, ktore zostalo dane, 1 zastosowac je w nowej ekonomii, ktoéra si¢ zakorzenita,
nastgpita ogromna zmiana od utozsamiania ludu Bozego z t3 narodowg jednostkg Izrael,
a teraz bycia cialem duchowym , aw tym okresie przejSciowym proroctwo nadal trwato.
Ale wydaje mi sig, ze kiedy minie si¢ epoke apostolska, ta funkcja nie jest juz potrzebna.
To moze wroci¢. Nastepnie musisz zada¢ sobie pytanie, kiedy wchodzimy w ten okres.
To moze cos trudnego do rozpoznania. Ale w tym momencie tak, istnieje mozliwos¢

dodatkowego objawienia towarzyszacego temu obiektywnemu ruchowi objawienia.

VII. Prorok i kult w starozytnym Izraelu Przejdzmy teraz do naszego nastepnego tematu,
rzymskiej cyfry VII, ,,Prorok i kult w starozytnym Izraelu”. Zanim powiemy cokolwiek
na ten temat, powinni§my prawdopodobnie zdefiniowac¢ ,.kult”. Kult jest tutaj uzywany w
raczej technicznym znaczeniu dla zewnetrznych form kultu Izraela. W jaki sposob
prorocy odnosili si¢ do rytualnych funkcji obrzedéw religijnych Starego Testamentu?
Czy byli oficjalnymi funkcjonariuszami §wiatyni i ich rytuatami, ktére odbywaly si¢ w

Swiatyni, ofiarami i §wigtami? W ciggu ostatniego stulecia toczylo si¢ wiele dyskusji na
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temat tego, jak prorok odnosit si¢ do zewngtrznych form kultu Izraela. Czy byli
oficjalnymi funkcjonariuszami sekty, czy byli przeciwni sekcie? Jaki byt ich stosunek do
sekty? Kult jest uzywany w znaczeniu zewnetrznych form kultu Izraela , a nie w

znaczeniu Swiadkéw Jehowy, Mormondéw czy tym podobnych.

A. Poglad, ze prorocy byli anty-kultowi Zauwazyles, ze w twoim zarysie sg trzy
nagléwki: a. ,,Poglad, ze prorocy byli anty-kultowi”, to znaczy byli przeciwni rytualnym
praktykom i zewnetrznym formom kultu ; B. jest odwrotnie: ,,Prorocy byli
funkcjonariuszami kultu, ktérzy byli zatrudnieni w §wiatyni, podobnie jak kaptani™;ic.,
co moim zdaniem jest obrazem, ktory otrzymujemy ze Starego Testamentu: ,,Nie byli ani
antykultami jako takimi, ani funkcjonariuszami kultu, ale po prostu glosicielami boskiego
objawienia”. Spdjrzmy na te 3 nagtowki.

1. Poglad, ze prorocy byli anty-kultowi Po pierwsze, poglad, ze prorocy byli anty-
kultowi. 1. Wyjasnienie pogladu. Przez wicksza cze$é XX Witk | zwlaszcza w gtdownym
nurcie nauki biblijnej, gtoszono poglad, ze prorocy byli zasadniczo przeciwni kultowi.
Nie chodzi o to, ze byli przeciwko jakiemukolwiek naduzyciu kultu lub okreslonej formie
kultu, ale byli przeciwko kultow1 jako takiemu. Zwolennicy tego pogladu twierdzili, ze
prorocy propagowali kult Boga polegajacy na mitosci blizniego, trosce o sprawiedliwo$¢
spoteczng i przestrzeganiu wysokich norm etycznych. Tak wiec prorocy, zgodnie z tym
pogladem, nie tylko umieszczali moralno$¢ ponad kultem, ale zamiast kultu. To, czego
chciat Boég, nie byto rytuatem. Bog chceiatl ludzi, ktorzy postepowali sprawiedliwie,
kochali blizniego 1 przeciwstawiali si¢ uciskowi biednych. Jednym z orgdownikow tego
pogladu byl niemiecki uczony Paul Bolz , ktéry napisat ksigzke MojzZesz i jego dzieto .
Podstawowa tezg tej ksiegi jest to, ze prorocy powiedzieli Izraelowi, aby powrocit do
religii mojzeszowej, o ktorej powiedzial, ze jest ,,bez kultu”. Powiedzial, ze wzrost
aktywnosci kultowej w Izraelu nastapit pod wptywem Kananejczykow. Przystosowanie
praktyk religijnych Kananejczykow do kultu Izraelitow oznaczato upadek mojzeszowych
wyzyn religii prawdziwej. Jak Bolz mdgl powiedzie¢ cos takiego. Kiedy czytasz

Piecioksiag, jest tam wiele przepisow dotyczacych wszelkiego rodzaju ofiar, ktore majg
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by¢ sktadane, obowigzkow kaptandw 1 §wiat, ktore majg by¢ przestrzegane. Wszystko to
kultowy material. Jak mogt powiedzie¢, ze religia mojzeszowa byta pozbawiona kultu?
Coz, byt zwolennikiem Wellhausena i tych, ktorzy twierdzili, ze caty material kaptanski
w Piecioksiggu jest pdzny, post-wygnaniowy. Twierdza, ze to prorocy byli wielkimi
propagatorami etycznego monoteizmu. Dopiero po prorokach caly ten rodzaj rytualnego
materiatu stal si¢ tak widoczny 1 przypisywano go Mojzeszowi. Ale wedtug niego w
czasach Mojzesza religia Izraelitow byta pozbawiona kultu. Wigec pomyst byt taki, ze
Izrael przejat ich kult od Kananejczykow, od pogan i dlatego prorocy si¢ temu
sprzeciwiali. Chcieli nie tylko wprowadzi¢ na swoje miejsce oczyszczony system, ale
chcieli praktykowania sprawiedliwos$ci spotecznej, ktora byta prawdziwa religia.

Spdjrz na swoje cytaty na stronie 10. Jest tam akapit Ludwiga Kohlera, ktory
réwniez byt tego samego zdania. Mowi: ,,Jednak ten kult nie jest niczym nowym i nie jest
tworem lzraela; jeszcze mniej jest to objawienie Jahwe. Jest to aneksja tradycyjnego
kultu podbitej ziemi. Tylko dlatego, Ze kult jest cze$cig zycia etnicznego, prorocy zawsze
stawiajg przeciwko niemu znaki zapytania, watpigc w jego stosownosc¢ 1 odrzucajac go.
Amos 5:25, ,,,,Przynosite§ mi ofiary i ofiary na pustyni przez 40 lat”. To pytanie wymaga
odpowiedzi ,,nie”, ktora historycznie jest btedna, ale do tego stopnia poprawna — ze to nie
Bog, ale ludzie ustanowili kult. Méwimy kult, poniewaz w Starym Testamencie kult jest
prawie identyczny z ofiarg; jest w tym niewiele wigcej, a przede wszystkim prawie nie
ma gloszenia stowa. ,,Nie rozmawialem z waszymi ojcami ani nie rozkazywatem im w
dniu, w ktorym wyprowadzitem ich z ziemi egipskiej, w sprawie catopalen lub ofiar”.
Jeremiasza 7:22. Oswiadczenie jest jednoznaczne i1 bezwarunkowe. System ofiarniczy nie
zawdzigcza swojego pochodzenia Bogu. Jego wola polega jedynie na uregulowaniu tego:
,,P0 co mnogos¢ waszych ofiar? Peten jestem catopalen z barandow. Kiedy stajesz przed
moim obliczem, kto wymagal tego od ciebie? Izajasza 1:11-12. Teraz mozna zacytowac o

wiele wigcej tego rodzaju fragmentdw i sg one wazne”.

2. Pismo Swiete przytoczone na poparcie pogladu, Ze prorocy zasadniczo

sprzeciwiali si¢ kultowi kult." Niektore z tych tekstow, o ktorych wspomina Ludwig
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Kohler, wspomng jeszcze raz, ale pozwolg sobie podac¢ kilka kluczowych fragmentow.
Pierwszym z nich jest Ksi¢ga Izajasza 1:11-17. Izajasz méwi: ,,Mnostwo waszych ofiar
— ¢6z mi to znaczy?' mowi Pan. ,,Mam pod dostatkiem catopalen, barandw 1 thuszczu
tucznych zwierzat; Nie mam upodobania w krwi bykéw, barankow 1 koz. Kiedy
przychodzisz stana¢ przede mna, kto ci¢ o to prosit, o deptanie moich dwordéw? Przestan
przynosi¢ bezsensowne ofiary! Twoje kadzidto jest dla mnie obrzydliwe. Nowie, sabaty 1
zgromadzenia — nie mogg znie$¢ waszych ztych zgromadzen. Nienawidzi waszych $wiat
nowiu 1 waszych wyznaczonych §wiat. Staty si¢ dla mnie ciezarem; Mam dos¢ ich
noszenia. Kiedy roztozycie rece w modlitwie, zakryj¢ przed wami oczy; nawet jesli
zanosicie wiele modlitw, nie wystucham. Twoje r¢ce sg pelne krwi! Umyjcie si¢ i
oczys$ccie sie. Zabierz swoje zte uczynki sprzed mego oblicza; przestan robi¢ Zle, naucz
si¢ robi¢ dobrze; szukajcie sprawiedliwosci, bronicie ucisnionych. Stan w obronie sieroty,
wstaw si¢ za wdowg”. Tak wiec wyznania takie jak wyznanie 1zajasza stuzg do
pokazania, ze prorocy sprzeciwiali si¢ kultowi. Chcieli sprawiedliwos$ci spotecznej —
precz z tymi wszystkimi rytuatami.

Amos 5: 21-27 moéwi: ,,Nienawidze, gardze waszymi Swigtami religijnymi; Nie
moge znie$¢ waszych zgromadzen. ChocbysScie mi przynosili calopalenia 1 ofiary z
pokarmoéw, nie przyjme ich. Chociaz przynosicie wyborne ofiary cztonkostwa, nie bede
ich szanowat. Precz z hatasem twoich piosenek! Nie bed¢ stuchat muzyki waszych harf.
Ale niech sprawiedliwo$¢ ptynie jak rzeka, a sprawiedliwos$¢ jak niekonczacy sie
strumien!” Nastgpnie pytanie retoryczne i to jest czesto uzywane na poparcie tego
antykultowego stanowiska. ,,,Czy przez czterdziesci lat sktadaliscie mi ofiary i ofiary na
pustyni, domu Izraela? Wywyzszyli§cie §wiatyni¢ waszego krola, cokét waszych
bozkow, gwiazdg waszego boga, ktdrg sobie uczyniliscie. Dlatego posle was na wygnanie
poza Damaszek — méwi Pan, ktorego imig¢ to Bog Wszechmogacy”. ,,Ale czy sktadates
mi ofiary na pustyni?” Pytanie retoryczne pozornie wymagajace odpowiedzi ,,Nie”.
Dlaczego przynosisz je teraz?

Ozeasza 6:6 ,,Albowiem mitosierdzia pragne, a nie ofiary, raczej uznania Boga niz

catopalen”.
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Micheasza 6:6-8: ,,Z czym stang przed Panem i poktonig si¢ wywyzszonemu
Bogu? Czy mam stang¢ przed nim z catopaleniami, z rocznymi cieletami? Czy Pan
bedzie zadowolony z tysigcy baranow, z dziesigciu tysigcy rzek oliwy? Czy mam
ofiarowa¢ mojego pierworodnego za moje przestepstwo, owoc mojego ciata za grzech
mojej duszy? Pokazat ci, o cztowieku, co jest dobre. A czego wymaga od ciebie Pan?
Postepowac sprawiedliwie, mitowac¢ mitosierdzie 1 pokornie chodzi¢ ze swoim Bogiem”.

Jeremiasza 7:21-23 ,,Tak mowi Pan Zastepow, Bog Izraela: Smiato, dodajcie
swoje catopalenia do innych ofiar 1 sami jedzcie migso! Gdy bowiem wyprowadzitem
waszych praojcow z Egiptu i rozmawialem z nimi, nie tylko wydatem im przykazania
dotyczace calopalen 1 ofiar. Tego ,,sprawiedliwego” nie ma w jezyku hebrajskim. Po
hebrajsku jest napisane. ,,Gdy wyprowadzitem waszych praojcow z Egiptu 1
rozmawiatem z nimi, nie wydalem im polecenia co do catopalen. Ale datem im to
polecenie: Badzcie mi postuszni, a bede waszym Bogiem, a wy bedziecie moim ludem.
ChodZzcie wszystkimi drogami, ktore wam nakazuje, aby wam si¢ dobrze powodzito™.

Sa to wigc niektére z mocniejszych tekstow, na ktorych opiera si¢ ta koncepcja, ze
prorocy sprzeciwiali si¢ kultowi, a nie tylko naduzyciom kultu lub niewlasciwej formie
lub praktyce kultu, ale samemu kultowi. Byli fundamentalnie przeciwni kultowi i chcieli
jego zastgpienia.

W 1 Samuela 15, kiedy Saul prébuje usprawiedliwi¢ swoje dziatania zwigzane z
ratowaniem zwierzat, Bég powiedziat, ze ,,postuszenstwo jest lepsze niz ofiara”. Wiec to
nie jest nowy pomyst z prorokami.

Przejdzmy do ,,Oceny”. Ale moze lepiej najpierw zrobmy sobie przerwe.
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