Robert Vannoy, Podstawy proroctw biblijnych, Wyklad 3
Kompanie Prorokow
F. 2. Kompanie Prorokéw zwane ,,Synami Prorokow”

W zesztym tygodniu omawialiSmy cyfre rzymska I 1 schodziliSmy do F.
Cyfra rzymska I byto ,,Ogo6lne uwagi o proroctwach w starozytnym Izraelu”, a w
czesci F. mowilismy o ,,Grupach lub kompaniach prorokéw”, o ktorych mowa w
stary Testament. PrzyjrzeliSmy si¢ niektorym z tych odniesien pod F. 1. 1 wlasnie
przedstawitem, ze 2. cztonkow tych grup zaczeto nazywac ,,synami prorokow”, ,,
bene hanebiim”. Mysle, ze wspomniatem tuz pod koniec godziny, ze ,,synowie” z
pewnoscig nie oznaczajg ,,dzieci prorokow”. Termin ,,syn”, ben w jezyku
hebrajskim, czasami oznacza ,,me¢skiego potomka”, czasami oznacza dtuzszy
termin ,,potomek”. Jezus Chrystus jest synem Dawida, synem Abrahama. Ale
moze to rowniez oznaczac ,,cztonka grupy”. W tym ostatnim znaczeniu
powinnismy rozumie¢ wyrazenie ,,synowie prorokow”.
A. ,,Syn” jako cztonek grupy 1. Przyktad: Neh. 12:28 Chce wam pokazac¢ kilka
przyktadow uzycia terminu ,,syn”. Jesli spojrzysz na Nehemiasza 12:28,
przeczytasz tam (czytam z NIV): ,, Spiewacy rowniez zostali zebrani z regionu
wokot Jerozolimy — z wiosek Netofatytow i tak dalej. Jesli spojrzysz na tekst
hebrajski, to bene. To ,,synowie $§piewakow”. Teraz w kontekscie wydaje si¢
catkiem jasne, co to jest. Odniesienie tam jest do cztonkow choru. Ludzie nalezacy
do pewnej grupy, Spiewacy. Mysle wiec, ze NIV przettumaczyt to poprawnie —
,Spiewacy”, a nie ,,synowie $piewakow”.
2. Przyktad: Psalm 18:44  Jesli spojrzysz na Psalm 18:45, werset 44 w
angielskim ttumaczeniu, NIV méwi o Psalmie 18:44: ,, Gdy tylko mnie ustysza, sa
mi postuszni; ”, a potem nastepne stowo: ,, cudzoziemcy kulg si¢ przede mng”.
Cudzoziemcy to obcy. Hebrajskie to bene — ,,synowie obcych”. To nie ,,dzieci
obcych” czy ,,dzieci cudzoziemcOw ” kulg sie¢ przede mna, tylko ci, ktorzy naleza
do tej kategorii czy grupy. ,, Cudzoziemcy kulg si¢ przede mng. Wszyscy traca

serce; z drzeniem wychodza ze swoich warowni. ” Zobacz w wersecie 43, jest



napisane: ,, Ludzie, ktorych nie znalem, sg mi poddani. Gdy tylko mnie ustysza, sa
mi postuszni; cudzoziemcy kulg si¢ przede mng. ”

3. Przyktad: Ps 72:4

Spéjrz na Psalm 72:4. Oto interesujgca sytuacja, poniewaz wpadasz w
pytanie interpretacyjne. NIV tutaj thumaczy Psalm 72:4: ,,0On (czyli krol) bedzie
bronit uci$nionych wsrod ludu”. Krol zachowa sprawiedliwos¢. Bedzie sadzit
ludzi i tak dalej. ,, Bedzie bronit ucisnionych wsrod ludu. ” Ale potem nastepna
fraza w NIV mowi: ,, i ratujcie dzieci potrzebujacych. ” Po hebrajsku bene to
,»dzieci” potrzebujacych. Teraz NIV przettumaczyt to tutaj jako ,,dzieci
potrzebujacych”. Innymi stowy, krél ,, bedzie bronit ucisnionych wsréd ludu, ocali
dzieci potrzebujgcych; zmiazdzy ciemigzce”. Jakie jest tam wlasciwe
thumaczenie? Czy krol wybawi ,,dzieci potrzebujacych”, czy raczej biednych? Czy
dzieci potrzebujacych naleza do tej kategorii ludzi: potrzebujacych.

Jesli spojrzysz na paralelizm, zobaczysz, ze pierwsze zdanie brzmi: ,,bedzie
bronit uci$nionych wsrdd ludu”. Wydaje mi si¢, ze na podstawie paralelizmu
uzasadnione byloby tutaj stwierdzenie, Ze ,,bedzie bronit uci§nionych wsrdd ludu i
ratuje potrzebujacych”. Nie ,,dzieci potrzebujacych”, ale sami potrzebujacy. Ale
mozna by o tym dyskutowa¢. NIV, New American Standard i King James
thumaczg ,,dzieci potrzebujacych”. Poprawiona wersja standardowa ttumaczy to
jako ,,potrzebujgcy”. ,,On ocali potrzebujacych”. The Jewish Publication Society
Version (wersja JPS) mowi: ,,Niech broni pokornych wéréd ludzi, wybawia
potrzebujacych” — nie ,,dzieci potrzebujacego”, ale ,,potrzebujacego” — ,,i
zmiazdzy tych, ktorzy ich krzywdzg ™. Teraz jestem sktonny potraktowac to jako
kolejng ilustracje uzycia bene jako ,,cztonka grupy”.

4. Przyktad: 2 Krn. 25:13

Mam jeszcze jedng referencje, ktora chee ci przekazac. Jest 2 Kronik 25:13.
W NIV czytamy: ,, W miedzyczasie wojska, ktore Amazjasz odestal i nie dopuscit
do wojny, napadty na miasta judzkie od Samarii do Bet-Choron. ” Ttumaczenie

,zolierze”, jesli spojrzysz na hebrajski, to ubene . To ,,synowie oddziatu” lub



,»Synowie zespotu, zespotu lub oddziatu”. Ot6z, nie sadze, aby Amazjasz odestat
ich dzieci lub synéw Zolnierzy z powrotem, on odestat zotnierzy z powrotem,
ludzi nalezacych do tej kategorii, utozsamianych z ta grupa.

Istnieje wiec spora liczba przyktadow tego rodzaju uzycia stowa ,,syn” i
mysle, ze przez analogie, kiedy natkniesz si¢ na wyrazenie ,,synowie prorokow”,
bene hanebiim, powinnis$my rozumiec, ze odniesienie to odnosi sig do ci ludzie,
ktorzy naleza do kategorii lub klasy ludzi znanych jako prorocy. Nie dzieci
prorokdw; sg prorokami, ale sg identyfikowani jako grupa prorokow. Z tego
powodu NIV, jesli chodzi o wyrazenie ,,synowie prorokow”, czesto tlumaczy je
jako ,,grupa prorokoéw”.

F. 3. Termin lub wyrazenie ,,Szkota Prorokow
” Brak wsparcia dla ,,szkoty”

Przejdzmy do punktu 3. Termin lub wyrazenie ,,szkota prorokéw” —
mowimy teraz o tych grupach prorokéow. Kiedys$ opowiadano si¢ — 0 wiele
bardziej niz obecnie, chociaz idea ta nadal istnieje — aby grupy prorokéw byty
rozumiane jako co$ w rodzaju instytucji edukacyjnej, do ktorej przychodzita ta
grupa ludzi, ktorzy zostali zidentyfikowani jako prorocy nauczaé réznych
przedmiotdéw, prawdopodobnie w zwigzku ze zrozumieniem ich roli oraz tego, jak
nalezy to interpretowac i propagowac. Ludzie mogli by¢ instruowani przez
jednego z wielkich nauczycieli, takich jak Samuel, Eliasz czy Elizeusz, a nast¢pnie
wychodzi¢ i naucza¢ innych ludzi tego, czego si¢ nauczyli. Wigc mieliscie szkote
prorokéw. To jest bardzo stary pomyst w zwigzku z tymi grupami prorokow.
Pojawia si¢ w Targumach, ktore byty thumaczeniami aramejskimi, ktére byty
bardziej parafrazami niz ttumaczeniami hebrajskiego Starego Testamentu.

Ale nie sadze, aby istnialy naprawde jasne podstawy lub dowody na to, ze
te grupy byty pewnego rodzaju sytuacja edukacyjng. Sam termin ,,szkota
prorokOw” nie jest wyrazeniem biblijnym. Nie wystepuje nigdzie w Starym
Testamencie. Nie wydaje mi si¢, aby cokolwiek wskazywato na to, ze prorocy

przeszli jakies specjalne szkolenie lub wyksztalcenie, aby petni¢ swoje zadanie lub



funkcje. Z pewnoscig jest to prawda w odniesieniu do wielkich prorokow
piszacych lub prorokéw kanonicznych — lzajasza, Jeremiasza, Amosa itd.
Nigdzie nie czytamy, ze jakiekolwiek specjalne instrukcje lub wyksztatcenie byly
konieczne, aby ci wielcy prorocy mogli wykonywac¢ swoje zadania.

Wydaje si¢ bardziej prawdopodobne, ze byli to ludzie, ktorych Bog
powotat do normalnej pracy — Amos byl pasterzem, zbieraczem jaworow —
powotanych z tego normalnego zawodu 1 upowaznionych przez Pana, aby
przekazywali ludziom Jego przestanie . Jak zauwazyliSmy w zesztym tygodniu,
Pan powiedziat: ,,Wloz¢ moje stowo w twoje usta. Ty 1dz; glo$cie wszystko, co
wam daj¢ do powiedzenia ludowi”.

B. Samuel jako przywddca — 1 Sam. 19 Mysle, ze najblizsze dowody na to, ze
grupy prorokéw byly pewnego rodzaju ugrupowaniem edukacyjnym, mozna
znalez¢ w 1 Samuela 19:20 1 2 Krolow 4:38. 1 Samuela 19:20 to fragment, w
ktérym Saul wystat swoich postancéw, aby sprobowali schwyta¢ Dawida, kiedy
schronit si¢ u Samuela w miejscu zwanym Najoth w Rama, a w wersecie 20 jest
napisane: ,,Kiedy ujrzeli grupe prorokéw prorokujacych , a Samuel stat tam jako
ich przywodca, Duch Bozy zstapit na ludzi Saula 1 oni takze prorokowali”. Czy
pamigtacie, jak rozmawialiSmy o tym fragmencie w zesztym tygodniu — jakie jest
znaczenie stowa ,,prorokowac”? Jest to postrzegane jako pewnego rodzaju
nienormalne zachowanie. Duch Swiety zstapit na tych ludzi i nie byli w stanie
schwyta¢ Dawida. Ale w kontekscie tej sytuacji jest napisane: ,,Samuel byt ich
przywddca”. Nastgpnie zastanawiamy si¢, co to doktadnie oznacza? Co robit
Samuel — czy pouczal? Céz, by¢ moze. Tak nie mowi. Trudno to wiedzie¢ bez
dodatkowych informacji.

C. Elizeusz jako przywoddca — 2 Krl 4

2 Krolewska 4:38 — masz to z Elizeuszem. W 2 Ksiedze Krolewskiej 4:38
czytamy: ,, Elizeusz wrocit do Gilgal i w tym regionie panowat gtod. Kiedy grupa
prorokow spotykata si¢ z nim ”” — jestem catkiem pewien, ze ,,towarzystwo” to

bene hanebiim — ,, Rzekt do swego stugi : ,,Wstaw duzy kociot i ugotuj gulasz dla



tych ludzi”. ze Elizeusz jest tam przywddca: wydaje polecenie; zapewnia jedzenie
dla wigkszej grupy. Teraz znowu nie mowi nic o instrukcji. Wiec Elizeusz
faktycznie jest przywodca, Samuel stoi jako przywodca, ale trudno jest wiedzie¢,
ile z tego zrobic 1 jaka doktadnie byta ta funkcja.
D. Nie starozytne szkolenie przypominajace seminarium

Nie sadze, aby sami prorocy — czy to Samuel, Elizeusz, czy nawet te grupy
prorokéw, byli jakim$ starozytnym odpowiednikiem dzisiejszych studentow
seminarium, ktorzy potrzebuja wyksztalcenia teologicznego, aby wykonywac
swoje zadanie. Prorocy byli ludZzmi, ktorzy otrzymali swoje przestanie
bezposrednio od Boga 1 glosili je ludziom. Tak wiec te komentarze na temat
szkoty prorokéw lub grup prorokéw najwyrazniej zyty w ich wlasnych
spotecznos$ciach.
mi. Miejsca Kompanii Prorokéw

W zesztym tygodniu zauwazyliSmy, ze w tych najwczesniejszych
rozdziatach 2 Ksiggi Krélewskiej istniaty grupy prorokow w réznych miejscach —
w Betel, w Jerychu iw Gilgal. Jesli cotniesz si¢ do 1 Samuela 10, kiedy Saul
spotkal te grupe prorokéw z instrumentami muzycznymi, ktdrzy prorokowali 1 stat
si¢ jednym z nich i prorokowat — to jest w Gibea. Potem 1 Samuela 19, na ktéry
wlasnie patrzylisSmy przed chwilag — Najoth w Rama — to byta grupa prorokow.
Mamy te firmy rozproszone po réznych miejscowosciach, a niektére sugerowaty,
ze zyty we wspolnocie w jakims klasztorze. Podobnie jak klasztor w znacznie
pozniejszych czasach. Dowody na to znow sg skape .
F. 4. Grupy prorokdéw najwyrazniej zyty we wlasnych spotecznosciach
Mieszkanie komunalne i jedzenie

Ale 2 Krolewska 4:38 mowi, ze jedli razem. Oto ten fragment, na ktory
patrzyli$my zaledwie minut¢ temu — ,,Elisza wrocit do Gilgal iw tym regionie
panowat gtdd. Gdy zebrato si¢ z nim grono prorokow, rzekt do swego stugi:
,Nastaw duzy kociot i ugotuj potrawe dla tych mezow”. Dostali tam jedzenie od

Elizeusza 1 wyglada na to, Ze jedli razem . Jednak jest to czas gtodu, co



niekoniecznie oznacza, ze byt to zwyczajowy sposob, w jaki jedli.

Innym odniesieniem, do ktorego czasami przywotuje si¢ ideg¢ wspolnego
mieszkalnictwa, jest 2 Krol. 6:2. Czytasz: ,,Grupa prorokoéw rzekta do Elizeusza:
Oto miejsce, w ktorym si¢ z tobg spotykamy, jest dla nas za ciasne. Chodzmy nad
Jordan, gdzie kazdy z nas moze dosta¢ tyczke; 1 zbudujmy tam miejsce, w ktérym

A1

bedziemy mieszkac"™. Teraz, jesli spojrzysz na to po hebrajsku, wezmiesz to
ostatnie wyrazenie ,,zrébmy dla nas” maqom ,, miejsce” pozorowane ,,tam”. Teraz
widzisz, ze leshevet moze oznaczac ,,siedzie¢” lub ,,mieszkaé”. Czy jest to miejsce
do siedzenia i gromadzenia si¢, czy tez jest to miejsce do mieszkania — jaki$
dom? Mysle, ze mozna by zrozumie¢ termin ,,miejsce” jako miejsce, w ktorym
mozna by wybudowac rdzne mieszkania, niekoniecznie jedno. Ale wyrazenie to
mozna rowniez przettumaczy¢ jako miejsce, w ktorym mozemy ,,siedzie¢”. Jakas
sala zgromadzen. Widzisz, poprzedni werset mowi: ,, Spojrz, miejsce, w ktorym
si¢ z tobg spotykamy, jest dla nas za male”. Wigc znowu nie sadzg, ze jest to
odniesienie, ktore ustala bezsprzecznie, Ze jest to jakie§ wspolne mieszkanie.

Jesli zajrzysz do 2 Krolewskiej 4 — kilka rozdziatow wczesniej — wydaje
sig, ze ci cztonkowie grupy prorokdéw mieli swoje wlasne oddzielne miejsca
zamieszkania, a nie jedno wspdlne miejsce zamieszkania. W 2 Krdl. 4:1-7 masz
histori¢ o zonie cztonka grupy prorokow, ktora wezwata Elizeusza i powiedziata:
,,M0j maz umart, a ci wierzyciele nadchodza, aby wzia¢ moich dwdch synow jako
niewolnikéw”. Miata dtugi do sptacenia i nie miata z czego ich sptaca¢. Tak wigc
w 4:2 Elizeusz mowi: ,, Jak moge ci pomoc? Powiedz mi, CO masz w swoim
domu?"”” Wyglada na to, ze miata wlasne mieszkanie —,,Co masz w swoim
domu?” ,, ,,Twoja stuzaca nie ma tam nic”, powiedziala, ,,oprocz odrobiny oliwy”.
Elizeusz powiedziat: ,,IdZcie 1 zapytajcie wszystkich swoich sgsiadéw o puste
dzbany”. Nie pros$ tylko o kilka. Nastepnie wejdz do $rodka i zamknij drzwi za
sobg 1 swoimi synami. Wlej oliwe do wszystkich stojow, a kiedy kazdy si¢
napefni, odstaw go na bok'” i tak dalej. Robi to i oczywiscie jej stoiki sg pelne,

sprzedaje je i jest w stanie splaci¢ swoj dtug. Ale sens poruszenia tego tutaj polega



na tym, ze nie wyglada to na wspolnotow3q sytuacje zyciowa dla zony jednego z
cztonkow grupy lub towarzystwa prorokéw. Wyglada na to, ze mogta mieszkaé w
jakims$ proroczym sasiedztwie, ale miata wlasny dom.

Mysle, ze pasuje to do pewnego rodzaju przypadkowej cechy 1 Samuela
19. Jesli wrocisz do tego fragmentu, to jest on o Najoth z Ramah. To wyrazenie
,Naioth z Rama” pojawia si¢ w 1 Samuela 19:19, gdzie krolowi Saulowi
powiedziano, ze Dawid przebywa w Najoth w Ramah. C6z, Ramah to miasto; co
to jest Najoth w Ramah? Hebrajskie stowo to ,,mieszkanie” lub ,,mieszkanie”.
Naioth wydaje si¢ by¢ liczbg mnoga tego. Jest wigc mozliwe, ze Naioth oznacza
,mieszkania” w liczbie mnogiej. Jesli tak nalezy rozumie¢ Naioth, mysle, ze
mozna to zrozumie¢ jako sgsiedztwo, ktore mozna powiedzie¢ o Ramie, gdzie
znajdowat si¢ zespot domow, w ktorych mieszkali ci prorocy — cztonkowie grupy
lub grupy prorokéw. Wigc Samuel przyprowadzil Dawida do tej czgsci miasta w
Rama, gdzie cztonkowie kompanii prorokow mieli swoje mieszkania — ale w
liczbie mnogiej nie bytoby to jedno wspdlne mieszkanie.

A wiec punkt 4.: ,,Towarzystwa prorokdw najwyrazniej zyly we wtasnych
spotecznosciach”. Mysle, ze jest to lepsze niz pomyst, ze mieli jakie$ opactwo lub
klasztor.

F. 5. Degeneracja funkcji proroczej w firmach
A. Elizeusz — 2 Krl 4

Numer 5.: ,,Degeneracja funkcji proroczej w firmach”. Kiedy czytasz
odniesienia do tych grup prorokow, wydaje si¢, ze z czasem nastgpuje
degeneracja. To jest czytanie migdzy wierszami. Niewiele wiemy o tych firmach,
ale mozliwe, Ze z czasem ludzie zaczeli si¢ z nimi wigza¢ dla korzysci
materialnych. Innymi stowy, jakie korzysci moga z tego czerpa¢. Czytamy o tym
w 2 Krol. 4:42. W 4:42 Eliasz otrzymuje pozywienie dla towarzystwa, ktore
zostato im przeznaczone na utrzymanie. ,, Pewien cztowiek przybyt z Baal-
Szalisza, przynoszac me¢zowi Bozemu dwadzie$cia bochenkoéw chleba

jeczmiennego upieczonego z pierwszego dojrzatego ziarna oraz kilka klosow



mtodego ziarna. ,,Dajcie to ludziom do jedzenia”. ,, Ludzie tutaj sg towarzystwem
prorokéw. ,,' Jak moge przedstawic to setce ludzi?' — zapytat jego stuga. Ale
Elizeusz odpowiedziat: ,,Dajcie to ludowi do jedzenia”. Bo tak méwi Pan:
,.Najedzg si¢ i troch¢ im zostanie”. To troche tak, jak z 5000 Jezusa, ale tutaj na
mniejszg skale, ale pomnozenie zywnosci dla dobra tych cztonkéw kompanii
prorocy. Catkiem mozliwe, ze grupy prorokéw zyly z tego rodzaju darow .
B. Prorocy krolewskiego dworu  Idac dalej w ST, odkryjesz, ze wielu krolow
miato grupy prorokow zwigzanych z dworem, do ktorych przychodzili, zwtaszcza
jesli cheieli otrzyma¢ pomyslne przestanie. Innymi stowy, niekoniecznie byli to
prawdziwi prorocy — byli to ludzie, ktorzy przedstawiali si¢ jako prorocy, ale
moéwili kroélowi to, co cheial ustyszeé. Achab miat prorokéw tego rodzaju
zwigzanych ze swoim dworem. Jesli spojrzysz na 1 Krolow 22:4, kiedy Achab
poprosit Jehoszafata, aby przylaczyt si¢ do niego w walce z Rama w Gilead. ,,
Jehoszafat odpowiedziat krolowi izraelskiemu: ,,Jestem jak ty, moj lud jak twoj
lud, moje konie jak twoje konie”. Ale Jehoszafat powiedzial tez krolowi
izraelskiemu: ,,Najpierw zasiegnij rady Pana”. Wigc co robi Achab? ,, Krol
izraelski zgromadzit prorokow — okoto czterystu mezéw — 1 zapytat ich: Czy
mam wyruszy¢ na wojn¢ z Ramot w Gileadzie, czy tez mam si¢ powstrzymac?
,ldzcie”, odpowiedzieli, ,,gdyz Pan wyda to w rece krola”. Domysélali sie, ze
Achab chcial, zeby powiedzieli. Zachecit Jehoszafata, aby poszedt z nim. Ale jaka
jest odpowiedz Jehoszafata? Jehoszafat méwi: ,, Czy nie ma tu proroka Pana,
ktorego moglibySmy zapytac?” Innymi slowy, nie wierzyl, ze ci ludzie
przemawiajg w imieniu Pana. Achab odpowiada: ,, Jest jeszcze jeden czlowiek,
przez ktorego mozemy zapyta¢ Pana, ale nienawidze go, poniewaz nigdy nie
prorokuje mi nic dobrego, ale zawsze zle. To Micheasz, syn Imli”. Chce tutaj
zwrdci¢ waszg uwagg na to, ze istnialy grupy prorokoéw zwigzane z dworami
krolow i nie zawsze gloszace stowo Pana.

Jesli spojrzysz na Micheasza 3:5, Micheasz mowi: ,, Jesli chodzi o

prorokéw, ktorzy zwodza moj lud, jesli ktos ich karmi, oglaszaja pokoj; jesli tego



nie zrobi, przygotowujg si¢ do wojny przeciwko niemu”. Innymi stowy, znasz
rgke, ktora cig karmi i mowisz to, co myslisz, ze ta osoba chce ustysze¢, zamiast
glosi¢ stowo od Pana. Wyglada wiec na to, ze wsrod grup prorokdéw nastepowato
stopniowe pogorszenie.
6. Kanoniczni prorocy ro6znig si¢ od tych kompanii

Numer 6.: ,,Prorocy kanoniczni r6znig si¢ od tych firm”. Nie sadzg, aby
istnial jakikolwiek dowod na to, ze ktorykolwiek z piszacych prorokow, to jest
kanonicznych prorokéw, ktorzy stworzyli jedng z proroczych ksigg zawartych w
kanonie Starego Testamentu, nalezal do kompanii lub cechu prorokow. Nie
czytamy rowniez o zadnym z kanonicznych prorokéw otrzymujgcych pieniadze,
wsparcie lub $rodki do zycia z wykonywania proroczych zadan. Jest jeden tekst, w
ktérym wydaje si¢, ze jeden z kanonicznych prorokéw wyraznie odrzuca ideg, ze
powinien by¢ uwazany za cze$¢ proroczej grupy. W Ksiedze Amosa 7:14 Amos
mowi: ,,Nie bytem ani prorokiem, ani synem proroka”. Teraz widzicie, pytanie
brzmi: co on ma na mysli, méwiac ,,syn proroka”? Czy ma na mysli cztonka
grupy? Jest catkiem mozliwe, ze tak, biorgc pod uwage uzycie tego wyrazenia tak
wiele razy. Wydaje si¢, ze mowi: ,,Ja nie bytem prorokiem ani synem proroka, ale
bylem pasterzem”. Teraz chcg przyjrze¢ si¢ temu troche bardziej szczegotowo i
mysle, ze aby to zrobi¢, musimy cofna¢ si¢ i poznac¢ caty kontekst. Amos udat si¢
z Judy do potnocnego krolestwa do miasta Betel. Pamigtajcie o krolu Jeroboamie
Ustanowitem oftarze w Betel i Dan. W tym czasie maz Bozy z Judy wyruszyt i
wotal przeciwko temu ottarzowi w Betel. Teraz, w znacznie pdzniejszych czasach,
pod rzadami Jeroboama II, Amos czyni to samo i udaje si¢ do Betel i Amazjasza
czytamy w wersecie 10: " Kaptan z Betel wystal wiadomo$¢ do Jeroboama, krola
Izraela: "Amos knuje spisek przeciwko tobie w samym sercu Izraela. Ziemia nie
moze znie$¢ wszystkich jego stow. Bo tak moéwi Amos ,,Jeroboam zginie od
miecza, a lzrael na pewno pojdzie na wygnanie , z dala od swojej ojczyzny”. To
nie jest co$, co Jeroboam chciat ustysze¢. ,, Wtedy Amazjasz powiedziat do

199

Amosa:,, Wynos$ sie, widzacy! Wroc¢ do ziemia judzka". Oto nast¢pna fraza, ktora
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moim zdaniem jest znamienna i stanowi wazng cz¢$¢ konfliktu. ,,' Zarabiaj tam na
chleb i tam prorokuj”. Widzisz, on tagczy prorokowanie z zyciem. ,,' Tam zarabiaj
na chleb i tam prorokuj”. To tak, jakby jedno i drugie byto ze sobg potaczone.
,»,IN1e prorokuj wiecej w Betel, bo to jest sanktuarium krola i $wigtynia

299

krélestwa’”. Tak odpowiada Amos. Mowi do Amazjasza: ,, Nie bylem ani
prorokiem, ani synem proroka, ale bylem pasterzem 1 uprawialem sykomory”.

Rodzi to pytanie o thumaczenie. Pytanie dotyczy tego, co mowi tutaj Amos
1 jak mamy rozumie¢ to, co mowi, co rodzi dwuznacznos¢ w tekscie hebrajskim.
Nie ma tam czasownika. Amos ,,odpowiedzial i rzekl do Amazjasza: «lo' nabi
anni». Doslownie: ,,Nie prorok 1. ,Nie prorok ja i nie syn proroka ja”. Teraz, jesli
spojrzysz na thumaczenia tego, musisz poda¢ czasownik ,,by¢”. Czy podajesz
czasownik ,,by¢” w czasie terazniejszym czy przesztym? New American Standard
jest w czasie terazniejszym. ,,Nie jestem prorokiem ani Synem proroka, ale jestem
pasterzem i zbieraczem owocOw sykomory”. Ale jesli spojrzysz na Krola Jakuba i
NIV, thumaczg to na czas przeszty z czasownikiem ,,by¢”. Dla dostarczonego
czasownika ,,Nie bytem prorokiem ani synem proroka, ale bylem pasterzem,
zbieraczem owocow sykomory”. Wersja Berkley ma oba. ,,Nie jestem ani
prorokiem, ani synem proroka, ale bylem pasterzem, zbieraczem sykomory”. Jaka
jest roznica w znaczeniu tego, co moéwi Amos, jesli przetlumaczysz to z czasem
terazniejszym lub przesztym? To moze wydawac si¢ nieistotne w tym, co mowili.
Mysle, ze robi to znaczaca réznice w znaczeniu. Ci, ktorzy sugerujg czas przeszly,
jak King James 1 NIV, rozumieja, ze Amos mowi, ze nie uczynit si¢ prorokiem,
ale Bog powotat go do tego zadania. ,,Nie bytem prorokiem, nie bytem synem
proroka, bytem pasterzem”, a potem przejdziesz do wersetu 15: ,, Ale PAN zabrat
mnie od pasania trzody i PAN powiedziat do mnie: ,, Idz, prorokuj”™. Wiec nie
bytem prorokiem, ale Pan mnie powotat i zostalem prorokiem. Zasadniczo tak
mowi. Wigc Amos nie zaprzecza, ze jest prorokiem, tylko mowi: ,,Nie bylem nim
pierwotnie. Pierwotnie bylem rolnikiem”.

Ale jesli przettumaczysz to na czas terazniejszy, to nada to inne znaczenie
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temu, co moOwi Amos. Pamigtaj, ze Amos tak naprawde odpowiada na wypowiedz
kaptana z wersetu 12: ,,Zarabiaj tam na chleb. Wr6¢ do ziemi judzkiej. Tam
zarabiaj na chleb i tam prorokuj”. Amos niczego nie otrzymuje i na to odpowiada.
Jesli przettumaczysz to w znaczeniu czasu terazniejszego: ,,Nie jestem prorokiem,
nie jestem synem proroka”, mysle, ze to, co Amos mowi do Amazjasza, brzmi:
,Nie jestem prorokiem w takim sensie, w jakim rozumiesz”. Oznacza to: ,,Nie
jestem prorokiem w tym sensie, ze jestem kims, kto prorokuje, aby zarobi¢ na
swoje utrzymanie”. Jesli chodzi o Amacjasza, tym wlasnie jest prorok: kims, kto
jest w tym dla tego, co moze z tego uzyskacé. Ale Amos odpowiada, jak sadze,
mowigc: ,,Nie jestem tego rodzaju,, prorokiem 1 nie jestem synem proroka. Nie
jestem cztonkiem zadnej z tych proroczych firm. Bo nie musz¢ tego robic, zeby
zarobi¢ na zycie. Jestem pasterzem. Jestem zbieraczem lub hodowca fig
jaworowych; potrafi¢ si¢ utrzymac. Nie prorokuje dla korzysci materialnych. Ale
Pan przyszedt do mnie i powiedzial: ,,1dZ, zanie$ tam to poselstwo, idz
prorokowac”. Teraz, jesli przettumaczysz to w ten sposéb, to mysle, ze to, co si¢
tutaj dzieje, polega na tym, ze Amazjasz ztozyt to o§wiadczenie, ktore wyraznie
zaktada Ze prorocy sg w biznesie dla pieniedzy. ,, Wracajcie do ziemi judzkiej.
Tam zarabiaj na chleb i tam proroku;j”. Amos odpowiada: ,,Nie jestem tym. Jestem
pasterzem, nie musze zarabia¢ na zycie prorokowaniem. Nie prorokuje dla zysku
finansowego”.

Teraz, jesli tak to czytasz, sugeruje to kilka rzeczy. Myslg, ze sugeruje to,
ze w tamtych czasach prorokowanie byto rozumiane jako pewien rodzaj zawodu
lub Zrédta utrzymania — wydaje mi sig, ze tak wtasnie rozumiat to Amazjasz. Po
drugie, mysle, ze sugeruje to, ze Amos chciat to bardzo jasno powiedzie¢: ,,Nie
jestem tego rodzaju prorokiem”. Amos nie zaprzecza, ze jest prorokiem we
wlasciwym znaczeniu tego stowa, ale méwi: ,,Nie mam nic wspdlnego z
prorokami, ktdrych znali zaréwno on, jak i Amazjasz: tego rodzaju ludzie, ktorzy
prorokowali to, co krél lub kto$ inny chciat ustysze¢, aby odnies$¢ z tego

jakakolwiek korzys¢”.
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Tutaj NIV uzywa czasu przesztego. Istnieje co$, co nazywa si¢ TNIV, jesli
kto$ z was jest z tym zaznajomiony — jest to rewizja NIV. To wcigz przesztosc, ale
TNIV brzmi: ,,Nie bylem ani prorokiem, ani uczniem proroka”. Innymi stowy ,,nie
bytem ani prorokiem, ani synem proroka, synem proroka”. Teraz jest napisane:
,Nie bylem ani prorokiem, ani uczniem proroka, ale bylem pasterzem i
uprawiatem sykomory”. Wiec wcigz sg w czasie przesztym z TNIV.

Wersja Jewish Publication Society jest w czasie terazniejszym. To jest jak
NASB. I mysle, ze to powinno by¢ preferowane. Mowi: ,,Nie jestem prorokiem
ani uczniem proroka” — uzywajg tego samego wyrazenia ,,uczen proroka”.
,Jestem hodowca bydta”. Jest — czy kto$§ z was kiedykolwiek spotkat Bibli¢
Oxford University Press Jewish Study Bible? Istnieje Jewish Study Bible, bardzo
podobna do NIV Study Bible, ale z zydowskiej perspektywy, opublikowana przez
Oxford Press. Notatka w Jewish Study Bible, ktora wykorzystuje wersje Jewish
Publication Society do thumaczenia, méwi: ,,Amos utrzymuje, ze nie jest
zawodowym prorokiem, aby mozna go byto wynaja¢ do swoich ustug iw ten
sposob kupi¢”. Teraz mysle, ze dobrze trafili. W wersecie 12, kiedy mowi: ,,Nie
jestem prorokiem ani synem proroka”, Amos utrzymuje, ze nie jest zawodowym
prorokiem, ktérego mozna wynaja¢ do swoich ustug iw ten sposéb kupié. Tak
wiec kanoniczni prorocy r6znig si¢ od tych firm. Nie masz zadnej wzmianki o
kanonicznych prorokach nalezacych do jednej z tych firm 1 wydaje mi sig, ze
Amos moéwi to wprost. Nie chee by¢ rodzing z towarzystwem prorokéw lub z
jakims prorokiem, ktory byt w niej dla zysku.

Znowu wydaje si¢, ze byty grupy z Elizeuszem, Eliaszem 1 Samuelem i
wszystkimi z nich. Wyglada na to, ze Samuel, Elizeusz i1 Eliasz byli przywddcami
grup. Wiec niezaleznie od tego, czy uczynisz ich czescig firm, wydaje mi sig, ze
firmy byly jaka$ grupa — Zydowskie Towarzystwo Publikacyjne mowi
,uczniowie” — moze to dobre okreslenie. Mysle jednak, Ze spojrzelibyscie na
Samuela, Eliasza i Elizeusza raczej jako ponad towarzystwem, a nie jako jego

czesc.
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Wiesz, niektorzy lubig uzywaé wyrazenia ,,urzad proroka”. Staram si¢ tego
unika¢. Wolg okreslenie ,,funkcja prorocka”, poniewaz wydaje mi si¢, ze kaptan
miat urzad, krol miat urzad. Krol byt krolem 1 zostat na to namaszczony. Byt
krélem i miat oficjalne role i obowigzki. Kaptani mieli oficjalne role i obowigzki.
Wydaje sig, ze ci prorocy robili co$ bardziej sporadycznie. Kiedy zstapil na nich
Duch, przemowili, wiec spetnili t¢ proroczg funkcje, ale nie jestem pewien, czy
chce to nazywac urzedem, jakby to byto wszystko, co kiedykolwiek robili.
Wracamy do tego, ze sami prorocy wiedzieli w swoim sercu i umysle, kiedy
glosili stowo Pana, poréwnujac je z wlasnym stowem. Kto$ taki jak Natan, ktory
czgsto byl prorokiem Dawida, gdzie przekazal mu poselstwo od Pana i zapytat go,
gdzie to, co powiedzial Dawidowi, jest jego osobistg opinia, jest bledne. Wigc
kazde stowo, ktore wypowiedzieli, nie bylo stowem natchnionym.

G. Kanoniczni prorocy byli prorokami piszacymi

Teraz G.: ,,Kanoniczni prorocy pisza prorokéw”. Chcee tylko doda¢ kilka

uwag na temat etykiet. W literaturze znajdziesz obie te etykiety.
1. Pisanie prorokéw

,,P1szacy prorocy” to okreslenie dla tych prorokow, ktorzy dali nam pismo
noszace ich imiona w kanonie Starego Testamentu. Innymi stowy, piszacy prorocy
to 4 gléwnych i 12 mniejszych prorokéw kanonu Starego Testamentu. Wiec w
tym sensie pisanie prorokoéw i kanonicznych prorokow sg synonimami — odnosimy
si¢ do tych samych ludzi. Mysle, Ze te etykiety sa przydatne, ale moga by¢ zle
zrozumiane. Jesli chodzi o ,,prorokow piszacych” — wiemy, ze byli prorocy, ktorzy
pisali, ktorych pisma nie zachowaly si¢ dla nas w kanonie Pisma Swietego .
Innymi stowy, jesli naprawde chcesz to przeforsowac, wyrazenie ,,pisanie
prorokow” jest wigksze niz ,.kanoniczne proroki”. Kroniki mowig o pismach wielu
0s0b, ktorych pisma — nazwijmy je prorokami — ktorych pisma nie zostaty dla
nas zachowane 1 wlgczone do kanonu. Przyjrzymy si¢ kilku referencjom. 2 Kronik
9:29, gdzie czytamy: ,, Czy inne wydarzenia panowania Salomona, od poczatku do

konca, nie sg opisane w kronikach proroka Natana, w proroctwie Achiasza z
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Szilonczyka 1 w wizjach Iddo widzacy. Wigc jest Natan, Achiasz 1 Iddo, ktorzy
pisali i pisali jako prorocy Boga, ale te pisma z jakiegokolwiek powodu nie zostaty
zachowane 1 wigczone do kanonu Starego Testamentu. Istnieje kilka innych
odniesien — 2 Kronik 13:22 i 21:12 — nie be¢de poswigcat czasu na ich
przegladanie.

2. ,,Prorocy kanoniczni”

Mozna tez powiedzie¢, ze nawet okreslenie ,,prorocy kanoniczni” jest
rowniez nieco niedoskonate, poniewaz oddziela ksiggi prorocze od ksiag
historycznych. W tradycji zydowskiej nie ma podzialu na ksiegi prorocze i ksiggi
historyczne. W tradycji Zydowskiej mamy odniesienia do tych, ktorych nazywacie
»dawnymi prorokami” i ,,p6Zniejszymi prorokami”. Dawni prorocy to tak zwane
ksiegi historyczne: Jozue, Sedziow, Samuel i Krélowie. To dawni prorocy. Tych
ostatnich prorokow nazywamy ksiegami proroczymi. Mysle wiec, ze tradycja
zydowska jest o wiele dokladniejsza. Wszystkie te ksiggi sa ksiggami proroczymi.
Ksiegi historyczne sg natchnionym przez Boga zapisem 1 interpretacjg tego, co
dzialo si¢ z tymi ludzmi w okresie Starego Testamentu. Sg prorocze tak samo, jak
ksiegi, ktore nazywamy proroczymi.

Pytanie uczniow: ,,Czy Elizeusz i Eliasz zostaliby uznani za kanonicznych
prorokéw?”’

Nie, poniewaz oni nie maja petnej kanonizacji Pisma Swigtego. Nie maja
napisanej przez siebie ksiegi kanonicznej. Nie byliby uwazani za prorokow
kanonicznych ani prorokow pisanych — ani za jednego z nich.

I1. Nomenklatura prorocza

Przejdzmy do rzymskiej cyfry II, ,,proroczej nomenklatury”. Chce przejs$¢
do niektorych stow 1 wyrazen uzywanych w Starym Testamencie na okreslenie
prorokow. Mysle, ze patrzac na nomenklaturg, uzyskujemy pewien wglad w
natur¢ funkcji proroczej. Od samego poczatku pozwole sobie na ten komentarz.
Wigkszo$¢ ludzi styszac stowo ,,prorok” od razu mysli, ze w Starym Testamencie

byla grupa ludzi, ktorzy przepowiadali przyszto$¢. Innymi stowy, prorok to ktos,
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kto przepowiada przysztosc¢. Myslg, ze to naprawde mija si¢ z celem. Tak, to
prawda, ze w wielu proroczych ksiggach sa przepowiednie dotyczace rzeczy, ktore
miaty si¢ wydarzy¢ w przyszios$ci, ale to nie byta istota tego, co znaczyto by¢
prorokiem — przepowiadanie przysztosci. Prorocy byli zasadniczo kaznodziejami.
Mowili o potrzebach ludu Bozego w okresie Starego Testamentu i wiele z tego, co
mieli do powiedzenia, bylo wezwaniem do pokuty, wezwaniem do powrotu do
przymierza, wezwaniem do postuszenstwa Panu i odrzucenia fatszywego kultu .
Istota postugi prorockiej lezy wigc gdzie indziej niz w przepowiadaniu. Oba nie s3
synonimami. By¢ prorokiem niekoniecznie oznacza zawsze moéwic o tym, co
wydarzy si¢ w przysztosci. Mysle, ze to wynika z niektérych nomenklatur, z
Ktorymi utozsamiani sg prorocy.
A. Cziowiek Bozy A. pod Il. to najbardziej ogolne imig: ,,cztowiek Bozy”.
Wyrazenie to wystepuje w Starym Testamencie 76 razy. Mniej wiecej potowa z
nich odnosi si¢ do Elizeusza, ktorego czesto nazywa si¢ po prostu ,,me¢zem
Bozym”. W 1 Ksigdze Krolewskiej 13 jest pewna liczba, w ktorych jest ten maz
Bozy, ktory wyszedt i prorokowal przeciwko ottarzowi Jeroboama 1. Ale wielu
innych jest szeroko rozproszonych. Mojzesz jest nazywany ,,m¢zem Bozym”,
podobnie jak Samuel, Eliasz i Szemiasz. Jest wigc szeroko stosowany. Sugeruje
to, ze prorok jest osoba, ktéra pozostaje w relacji z Bogiem. Jesli jestes mezem
Bozym, jestes w jakiej$ relacji z Bogiem — doktadnie, jaka to relacja, nie jest
zdefiniowana. Ale oto sg ludzie, ktorzy sa ludzmi Bozymi.
B. Stuga Pana

B. to: ,,Stuga Pana”. W zesztym tygodniu rozmawiali§my o ,,Moich stugach
prorokach”. Tutaj zaleznos$¢ jest wyrazniej wskazana. Ci prorocy byli stugami
Boga. Relacja polega na stuzbie. Ale znowu jest to raczej ogélne. Jest uzywany w
przypadku wielu prorokow, ale jest rOwniez uzywany szerzej, poniewaz ludzie
inni niz prorocy s3 nazywani shugami Bozymi. Interesujagcym odniesieniem jest
krol Nabuchodonozor w Jeremiasza 27:6 1 43:10. Nazywa si¢ go ,,slugg Pana”. Nie

byl prorokiem, nie byl nawet wierzacym dzieckiem Bozym, ale byt narzgdziem w
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reku Boga, ktory zrealizowat Boze zamierzenia 1 plany w zwiazku z karg
nadchodzacg na Jude, dlatego nazywany jest ,,stuga Lord."
C. Wystannik Pana

C. jest ,,postancem Pana”. Teraz stajesz si¢ bardziej wyrazny. Prorok jest
osoba, ktora przynosi ludziom przestanie Boga. Mozna by pomysle¢, ze bedzie to
szeroko stosowane, poniewaz to jest istota tego, co robi prorok, ale tak nie jest. Co
ciekawe, zdarza si¢ to bardzo rzadko. Jest uzywany tylko w odniesieniu do
Aggeusza. W Aggeusza 1:13 jest powiedziane: ,, Aggeusz, postaniec Pana,
przekazat ludowi to oredzie od Pana”. Mowie, zZe jest uzywany tylko w
odniesieniu do Aggeusza. Oznacza to, ze jest uzywane tylko w odniesieniu do
Aggeusza, chyba ze wezmiesz Malachiasza 1:1, gdzie jest napisane: ,, Wyrocznia:
Stowo Panskie do Izraela przez Malachiasza”. Ale jesli spojrzysz na to po
hebrajsku, jest to ,,Wyrocznia: Stowo Panskie do Izraela przez Malichiasza .
Maliachi , jesli przettumaczysz, to ,,Mdj postaniec”. Sa tez ludzie, ktorzy mysla,
Ze nie znamy imienia tego proroka — ze jest to po prostu ogolne okreslenie
postanca Pana. ,,Wyrocznia: stowo PANA do Izraela przez Malichiasza , mojego
postanca”. Jestem sklonny uwazacé, ze jest to nazwa wlasna, poniewaz ta wstgpna
linijka jest bardzo zblizona do roli proroczych postancéw. Masz imig proroka
podane w innych dzietach, wiec wydaje mi si¢, ze to najprawdopodobniej jego
imig¢. Ale to jest C., ,,postaniec Pana”.

D. Hebrajskie okreslenie Nabi [prorok]

D. to hebrajskie stowo nabi . Jest to stowo najczesciej uzywane do
okreslenia proroka. Kiedy natkniesz si¢ na stowo prorok w swoich angielskich
tlumaczeniach hebrajskiego Starego Testamentu, jest to ttumaczenie tego stowa.
W Septuagincie to hebrajskie stowo zostato przettumaczone jako greckie stowo ,,
prorocy” . Stad bierze si¢ nasze angielskie stowo ,,prorok”. Angielskie stowo
,prorok” pochodzi od greckiego stowa ,, prophetes” . Jest to greckie thumaczenie
stowa nabi w Septuagincie . Powstaje wigc pytanie: co nabi oznaczato dla kogo$

szczegdlnie w okresie Starego Testamentu, kto styszat to stowo? Jakie znaczenie
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miato wowczas to stowo? A to rodzi wiele pytan, w ktorych istnieje wiele
nieporozumien co do pochodzenia, etymologii i tak dalej. Ale myslg, ze jasne jest,
ze nabi nie mial na mysli jakiego$§ wrozbity, wrozbity, wrozbity, kogos, kto robit
takie rzeczy. Prorocy to greckie thumaczenie stowa nabi . W odniesieniu do
praktyki wrozenia, wrdzbita, tego rodzaju rzeczy, Grecy uzywali terminu
modliszka . Tak wigc zaréwno w jezyku hebrajskim Starego Testamentu, jak iw
jezyku greckim istnieje rozréznienie miedzy wrdzbitg i wrdzbitg a prorokami.

W klasycznej literaturze greckiej prorok byt rozumiany jako kto$, kto
interpretowal przestania bogow skierowane do ludzi. Jednym z miejsc, w ktérych
Staje si¢ to szczegolnie jasne, jest Swigtynia Apollina w Delfach. Byta kaptanka,
ktéra nazywatla si¢ Pytia. Ta kaptanka przekazywata wiadomosci od bostwa w
szalenczym transie, siedzac na zlotym trojnogu. Wiec tutaj jest ta Pytia, ktora daje
tego rodzaju niezrozumiate objawienie od bostwa Apolla. Ale potem widzicie, co
si¢ stalo, byli prorocy , ktérzy przybyli i przettumaczyli te niezrozumiate dzwieki
Pytii na zrozumiaty jezyk. Tak wigc prorocy interpretowali objawienia bogéw dla
ludzi. Jesli spojrzysz na swoje cytaty na stronie 2 na dole strony, znajdziesz akapit
od twojego ulubionego pisarza na tematy Starego Testamentu, Gerharda VVosa, z
jego teologii biblijnej, gdzie méwi o nabi . I mowi: ,,Z tym badaniem znaczenia
stowa nabi mozemy potaczy¢ krotkie omowienie jego krotkich rownowaznych
prorokdw — od ktorych pochodzi nasze stowo ,,prorok”. Kojarzy nam si¢ z tym
gléwnie pojecie wrdzbity lub predyktora. Nie jest to zgodne z oryginalng
etymologia grecka. Przyimek ,,pro-” w utworze nie wyraza sensu czasowego
,przed”. Ma znaczenie lokalne. Prorocy sa zwiastunami . Grecki termin ma jednak
nie mniej religijne skojarzenia niz hebrajski. Prorocy to ci, ktorzy przemawiajg w
imieniu wyroczni. Mogloby si¢ wiec wydawac, ze przy poprawnie rozumianym
hebrajskim nabi i greckim prorokes byty praktycznie synonimami. Bytoby to
jednak mylace. Greckie proroki nie pozostajg w takim samym bezposrednim
zwiazku z béstwem, jak hebrajskie nabi . W rzeczywistos$ci jest on interpretatorem

mrocznych proroczych wypowiedzi Pytii lub innej natchnionej osoby, ktdra z
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glebin pod bogiem miata natchniong przez to §wiatynie. Pythia stalaby zatem w
tym samym miejscu blisko béstwa co nabi , ale prorokéw oddziela od bostwa ta
posrednia osoba. Prorocy s3 zatem raczej thumaczami niz rzecznikami tego, CO
bog mowi przez tego, ktorego bezposrednio natchnat. (Innymi stowy Pytia byta ta,
do ktorej bogowie przemawiali, ale kiedy bogowie przemawiali do Pytii, byto to
niezrozumialymi dzwigkami.) Tak wigc prorocy biorg te niezrozumiate dzwigki 1
czynig je zrozumiatymi. Jest wigc raczej thumaczem niz rzecznikiem. Dodaje
swoje wlasne nie tylko o§wietlenie wyroczni, ale takze forme, w ktora
przyodziewa postrzegajacego cztowieka. Nic wiec dziwnego, ze stowo ,, prorocy”
, wzigte na stuzbe religii biblijnej, musiato przej$¢ chrzest odrodzenia, zanim
mogto by¢ uzywane”. Innymi stowy, on mowi, ze gdybys byt greckim thumaczem
jezyka hebrajskiego Starego Testamentu i1 szukat stowa, ktore wtasciwie
reprezentuje nabi w jezyku hebrajskim, bierzesz greckie stowo, ktore jest
najblizsze tej funkcji, i tak si¢ dzieje by¢ stowem prorokéw . Ale ma inne podtoze.
Kiedy jest on uzywany w kontekscie biblijnym, musisz by¢ swiadomy tej roznicy.
D. 1. Etymologia stowa Nabi Wroémy teraz do stowa nabi — co ono
oznacza? Odbyto si¢ wiele dyskusji na temat etymologii stowa nabi . Wytnij swoj
zarys. Mam dwa podpunkty pod D. 1. to ,,Etymologia”, a 2. to ,,Uzycie”. Kiedy
zadajesz pytanie o etymologie, bardzo szybko odkrywasz, ze wdajesz si¢ w spory.
Niektorzy twierdza, ze nabi jest pochodng innego hebrajskiego rdzenia, ,, nb ”,
ktérego pochodna oznacza ,,bulgotanie”. Ta sugestia pochodzita od wielkiego
hebrajskiego uczonego Geseniusza. Powiedzial, Zze prorok zostal nazwany tym
imieniem ze wzgledu na wrazenie, jakie wywarto jego przemdwienie; potok stow
,bulgocze” z ust proroka. Inni uwazaja, ze pochodzi od akadyjskiego rdzenia,
nabu . Nabu w jezyku akadyjskim oznacza ,,moéwi¢”. Stowo nabu pochodzi od
babilonskiego bostwa Nabu , ktore jest bogiem madros$ci i nauki, bogiem stowa i
pisma. Dostajesz ten sam sktadnik w p6zniejszych imionach, takich jak
Nabuchodonozor i Nabopolassar. Wigc jesli pochodzi od nabu , to nabi bytby

mowca, a doktadniej kim§, kto przemawiatby w imieniu Boga.
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Spdjrz na swoje cytaty na stronie 3 pod TJ Meek i na tom Hebrew Origins .
Mowi: ,, Trzecie stowo okreslajace proroka to to, ktore stato si¢ najpopularniejsze
ze wszystkich, niemal wyltgcznie zastepujac starsze okreslenie roeh ”. Wroce
p6zniej do Roeh . ,, Nabi pochodzi od rdzenia, ktoérego nie ma w jezyku
hebrajskim, ale wystepuje w jezyku akadyjskim jako nabu 'wotaé, wota¢, mowic'.
W zwigzku z tym oznacza mowce, rzecznika Boga 1 jest poprawnie
przettumaczone w Septuagincie przez greckich prorokow . Rzeczownik
wywodzacy si¢ z przyimka pro —dla, w imieniu i czasownika phemi , ,,moéwic”.
Mowi¢ w imieniu lub w imieniu. prorocy . profemi . ,,Stad prorok typu nabi nie
byt Scisle ‘przepowiadajacym’, jak wezesniej przypuszczano, ale
‘przepowiadajacym, kaznodziejg’. Takie bylo znaczenie stowa ,,prorok” w jezyku
angielskim az do czaséw krélowej Elzbiety, kiedy z jakiego$ powodu termin ten
zaczgto utozsamiac z przepowiadaniem i przewidywaniem. Na przyktad ksigzka
Jeremy'ego Taylora, opublikowana w 1647 roku, zatytulowana The Liberty of
Prophesying, nie jest tym, do czego mozna by sadzi¢ przy obecnej konotacji tego
stowa. To ksigzka o wolno$ci stowa. We wspdlczesnym jezyku: wolnos¢
gloszenia. W zwiazku z tym $ciste znaczenie stlowa ,,prorok™ w jezyku angielskim
W jego znaczeniu w oryginale greckim i hebrajskim to méwca lub rzecznik”. Wigc
to jest pomyst, ktory pochodzi od nabu , co oznacza ,,mowic”.

Sa inni, ktorzy twierdza, ze tak, to pochodzi od nabu , ale zamiast
pochodzi¢ od strony czynnej tego akadyjskiego stowa, jest to strona bierna. Wtedy
miatoby to znaczenie ,,kto§ powotany przez Boga”. Jesli spojrzysz powyzej tego
akapitu Meeka na stronie 3 twoich cytatow, znajdziesz tam kilka wypowiedzi
Williama F. Albrighta. Mowi: ,,Obecne wyjasnienie stowa nabi, proroka, jako,,
moéwcey “jest prawie na pewno fatszywe. Prawidtowe etymologiczne znaczenie
tego stowa to raczej ,,ten, ktory jest powotany przez Boga, ktoéry ma powotanie od
Boga”, jak wynika z faktu, Ze prawie zawsze taki jest sens”. Od $rodka trzeciej "
do potowy ostatniej. Omawia to dalej — mowi w kilku linijkach: ,,Interpretacja

tego stowa doktadnie odpowiada jego znaczeniu; proroka lub cztowieka, ktory
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poczul si¢ powolany przez Boga do szczeg6lnej misji, w ktorej jego wola zostata
podporzadkowana woli Boga”. Istnieje wigc kilka innych punktéw widzenia pod
etymologia. Mysle, ze etymologia pozostaje niepewna. Ale mysle, ze te idee
,mOwi¢” lub ,,kto$ powotany przez Boga” sa zgodne z tym, co znajdujemy w
biblijnym uzyciu. Wazniejsze od etymologii dla znaczenia dowolnego stowa jest
jego znaczenie w kontekscie okreslonych fragmentow 1 jego znaczenie
wywodzgce si¢ ze sposobu, w jaki jest uzywane.

2 Uzycie Nabi

To prowadzi nas do 2. ,,Uzycie Nabi”. Pozwol, ze zaczng¢ od tego.
Zrobilismy troch¢ ze sposobem, w jaki to byto uzywane w zesztym tygodniu 1
odestalem was do Powtdrzonego Prawa 18:18 jako kluczowego wersetu, w ktorym
prorocza funkcja jest opisana bardzo wyraznym jezykiem. Masz w 18:18 Ksiggi
Powtdérzonego Prawa stwierdzenie: ,,Wzbudzg¢ im proroka”, nabi , ,,jak ty”,
Mojzesz, ,,sposrod ich braci; Wloze moje stowa w jego usta, a on powie im
wszystko, co mu rozkaze”. Jak wspomnialem w zesztym tygodniu, to samo jest
powiedziane w Ksigdze Jeremiasza 1:9, gdzie Pan méwi: ,,Jeremiaszu, wtoz¢ moje
stowa w twoje usta”.

Interesujacy w zwigzku z tym jest Ksiega Wyjscia 7:1. Czytasz tam: ,,Pan
rzekt do Mojzesza: Oto uczynitem ci¢ podobnym do Boga faraona, a twdj brat
Aaron bedzie twoim nabi ."”” Mysle, ze ten werset daje nam pewien wglad w to,
kim jest prorok i jaki jest jego stosunek do Boga. Stosunek Aarona do Mojzesza
bedzie podobny do stosunku proroka do Boga. Innymi stowy, Mojzesz bedzie miat
taki stosunek do faraona, jak Bog do swego ludu. Ale Mojzesz sam nie bedzie
rozmawiat z faraonem. Ma to zrobi¢ Aaron. Aaron przekaze przestanie Mojzesza
faraonowi, tak jak prorok przekazuje ludowi przestanie Boga. Pamigtacie wiec, jak
Mojzesz powiedziat: ,,Nie moge mowic”, a Pan powiedziat: ,,Aaron bedzie mowit
za ciebie”, a tutaj jest napisane: ,,Uczynitem ci¢ podobnym do Boga dla faraona.
Twdj brat Aaron bedzie twoim prorokiem”. Jesli przejdziesz do Ksiegi Wyjscia

4:15, gdzie toczyta si¢ dyskusja na temat przemawiania Mojzesza, zauwazysz, ze
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Bo6g moéwi do Mojzesza: ,, Porozmawiaj z nim 1 widz stowa w jego usta; Pomoge
wam obojgu mowic i naucze was, co robi¢. On bedzie przemawiat do ludzi w
twoim imieniu 1 bedzie” — teraz postuchaj — ,,jakby byt twoimi ustami. Bedzie tak,
jakby byl twoimi ustami, a ty jakbys byl dla niego Bogiem. Ale wez te laske do
reki, aby$ mogt nig czynic¢ cuda”. O Aaronie mowi sig, ze jest ustami Mojzesza, a
przez analogie prorok jest ustami Boga. Wiec mysle, ze kiedy dojdziesz do uzycia
nabi , te teksty dajg nam catkiem jasny wglad w znaczenie tego stowa.
Nastepnym okresleniem jest roeh, czesto ttumaczone jako ,,widzacy”.

Przyjrzymy si¢ temu nastepnym razem.
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