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Recenzja
D. ANE Traktaty wasalne i przymierze na Synaju 2. Gatunek literacki Ksiegi

Powtorzonego Prawa a. Zakaz zmiany dokumentu traktatowego

JesteSmy w punkcie d, ,,Traktaty wasalne starozytnego Bliskiego Wschodu 1
przymierze na Synaju, traktaty i przymierze biblijne”. Przyjrzeli$my si¢ komentarzom
Meredith Kline na stronie 28 twoich cytatow na temat implikacji, jakie ta analogia
przymierza traktatowego ma dla daty Ksiegi Powtorzonego Prawa jako pochodzenia
Mojzeszowego, ale ma ona rowniez implikacje dla przekazywania materiatu Ksiegi
Powtorzonego Prawa. To jest na stronie 29, akapit C, w §rodku strony, gdzie Kline méwi:
,(Gatunek literacki Ksiegi Powtorzonego Prawa ma réwniez wazne implikacje dla
sposobu, w jaki ten dokument, raz stworzony, bylby przekazywany nastepnym
pokoleniom. Ze swej natury traktaty takie jak Ksiega Powtorzonego Prawa byly
nienaruszalne. Byly to zapieczetowane umowy prawne. Rzeczywiscie, jak juz
zauwazono, standardowg praktyka byto sktadanie takich traktatow w sanktuariach pod
okiem bostw przysiegtych”. W rzeczywisto$ci, w niektorych hetyckich traktatach, jak
réwniez w materialach biblijnych, istnieje wyrazny zakaz zmiany czegokolwiek w
traktacie. Tak wiec koncepcja sposobu, w jaki Ksigga Powtdrzonego Prawa zostataby
przekazana jako nienaruszony dokument bez zadnych modyfikacji lub zmian, z
pewnoscig jest wazna. Teorie krytyczne, w ktorych istniata tego rodzaju realna,
prowizoryczna, oryginalna forma z mndstwem dodatkoéw, naleciatos$ci i zmian w czasie,
nie pasuja do tego gatunku literatury.

To prowadzi Kline'a do konkluzji, ktéra wyciaga, 1 jest dluga dyskusja na ten
temat w tym tomie, Traktat o Wielkim Krolu , i jest to paragraf D na stronie 29. Oto jego
konkluzja na temat implikacji tego traktatu-przymierza analogie dotycza daty i sktadu

Ksiggi Powtorzonego Prawa. Méowi: ,, Te fakty stoja w diametralnej opozycji do catego



nowoczesnego podejscia do Ksiggi Powtorzonego Prawa. Zgodnie z obecnymi
spekulacjami Ksigga Powtérzonego Prawa powstata w wyniku przedtuzonego procesu
modyfikacji i rozszerzania elastycznej tradycji. Najistotniejsze dowody wskazuja jednak,
ze dokumenty takie jak Ksigga Powtorzonego Prawa, ktore zostaty przygotowane z mysla
o konkretnej sytuacji historycznej, nie byty podatne na natychmiastowe modyfikacje. W
rzeczywistos$ci byty one chronione przed wszelkimi zmianami, wymazywaniem i
ekspansja przez najbardziej szczegoétowe, uroczyste i surowe sankcje. A sita tych faktow
jest w przypadku traktatu Deuteronomicznego wzmocniona przez czes¢, jaka Izraelici
beda mieli dla niego nie tylko jako zapieczetowane i zatwierdzone przymierze, ale jako

prawdziwe stowo Boze objawione im z nieba.

B. Josiah Date (621 pne) nadal w posiadaniu wigkszosci krytykow

Teraz, gdy krytyczne dane dotyczace formy zmuszaja do uznania starozytnosci nie tylko
tego czy innego elementu w Ksigdze Powtdrzonego Prawa, ale takze traktatu
Deuteronomicznego w jego integralnosci, wszelkie uporczywe naleganie na ostateczng
edycje ksiggi okoto VII wieku pne moze by¢ niczym wiecej niz szczatkowa hipoteza, nie
peliaca juz znaczacej funkcji w krytyce Starego Testamentu”. Wydaje mi si¢ , ze on
napisat ten Traktat Wielkiego Krola w latach szes¢dziesigtych. Zwro¢ uwage na jego
ostatnig linijke. ,,Czy to za duzo, aby mie¢ nadziej¢, ze notoryczny tradycjonalizm
wspolczesne) wyzszej krytyki nie bedzie juz wystarczajaco bezwtadny, aby uniemozliwic¢
Deuteronomicznej barce ponowne wyptyniecie w rejs do rodzimego portu?” Innymi
stowy, powroci do ery Mojzesza, do ktorej nalezy. Coz, jak powiedziatem, napisal to w
latach sze$c¢dziesigtych, nic si¢ nie zmienito. Masz krytyczne studia, a Ksigga
Powtdrzonego Prawa jest nadal uwazana za napisang w epoce Jozjana pomimo tego
rodzaju dowodow. Mysle, ze jest to dos¢ mocny dowdd na autorstwo Mojzesza. To nie
jest dowdd, nie mozna czegos takiego udowodni¢ przez taka analogig, ale mysle, ze
ostatecznie mozna powiedzie¢, ze Ksigga Powtorzonego Prawa jest tam, gdzie si¢ podaje,

ze pochodzi z czasow Mojzesza. Pasuje do czasow, w ktorych zyt Mojzesz.



C. Zobowigzania traktatowe Istniejg wigc implikacje analogii traktat-przymierze dla
daty 1 charakteru Ksiegi Powtorzonego Prawa. Ma tez inne implikacje. Przejdz na strong
31 swoich cytatow. Wenham powraca do kwestii taski i prawa w Starym Testamencie i
laczy te kwestie analogii traktat-przymierze z kwestig taski i prawa w Starym
Testamencie. Mowi: ,,Przymierze synajskie nie jest wzorowane na nadaniu krélewskim,
ale na traktacie wasalnym, formie prawnej, w ktorej obowiazki wasala sg znacznie
bardziej widoczne. Ale nawet tutaj prawa sg osadzone w kontekscie taskawej, boskiej
inicjatywy. Postuszenstwo prawu nie jest Zrodtem btogostawienstwa, ale zwigcksza
blogostawienstwo juz udzielone. Prawo przymierza podkresla, ze zbawienie nie opiera

si¢ na uczynkach”.

D. Forma traktatu  Teraz widzicie, jesli umiescicie prawo w kontekscie przymierza, ma
to teologiczne implikacje, ktore sg wazne. ,,Przymierze zostato zawarte z tymi, ktorzy juz
zostali wybawieni z Egiptu: ,,Widzieliscie, co uczynitem Egipcjanom, jak niostem was na
orlich skrzydtach i przywiodtem do siebie”. Sam Dekalog poprzedzony jest
przypomnieniem o wyjsciu z Egiptu: ,,Ja jestem Pan, twoj Bog, ktory cie¢ wyprowadzit z
ziemi egipskiej, z domu niewoli”. Widzisz, wtasnie w tym stwierdzeniu masz wstep i
prolog historyczny, identyfikacja zwierzchnika, wielkiego krola: ,,Ja jestem Pan, twdj
Bdg” 1 co dla ciebie uczynitem? ,,Wywiodtem was z ziemi egipskiej”. ,,Struktura formy
przymierza, z historycznym prologiem poprzedzajacym cze$¢ postanowien, jasno
pokazuje, ze prawa opierajg si¢ na tasce. W Ksiedze Powtdrzonego Prawa zbawcze czyny
Boga, Ksiega Powtorzonego Prawa 1-3, sa opisane przed nalozeniem na Izrael
postanowien w Ksiedze Powtdrzonego Prawa 4 1 nastepnych”. Teraz masz pewna
odmiang. Niektorzy powiedza, ze Ksiega Powtorzonego Prawa 1-11 jest historycznym
prologiem zamiast 1-3, a postanowienia zaczynaja si¢ od 12. Jakkolwiek to podzielisz,
mozesz o tym dyskutowac, wcigz masz historyczny prolog, a nastgpnie postanowienia
prawa. ,,Oczekuje sie¢, ze Izrael bedzie postuszny, poniewaz Bog wyprowadzit lud z

Egiptu i zachowatl go na pustyni. Priorytet i absolutnos¢ taski Bozej sa nieustannie



powtarzane: ,,Pan, tw0j Bog, nie daje ci tej pigcknej ziemi w posiadanie ze wzgledu na
twoja sprawiedliwos¢; bo jestescie ludem opornym. Laska Boza w historii jest zawsze
gléwnym motywem postuszenstwa wymaganiom przymierza . Ksigga Powtdrzonego
Prawa 4-11 to zarliwa prosba o milowanie Boga calym sercem, duszg i umystem.

Zadanie to jest stale wzmacniane przez odwotywanie sie do przesztej historii Izraela”.

mi. Szema jako podstawowe postanowienie

Teraz, w samym S$rodku rozdziatow 4-11, pojawia si¢ Szema, w Ksigdze
Powtorzonego Prawa 6:4: ,,Pan, nasz Bog, jest jeden, dlatego mituj Pana, Boga swego,
calym swoim sercem, umystem i duszg”. To jest podstawowe zastrzezenie, przez
analogig jest to podstawowy obowigzek lojalnosci. ,,Kochaj Pana Boga swego catym
sercem, duszg i umyslem”. Szczegdtowe postanowienia zaczynajg si¢ w rozdziale 12:

,» 10 s3 wszystkie prawa, ktore przedstawitem wam”. Mysle wiec, ze ta analogia pomogta

zrozumie¢ nawet teologie przymierza na Synaju.

3. Wskazoéwki dotyczace budowy Przybytku — Wj 25:1

Przejdzmy do punktu 3, ,,Dodatkowe szczegdtowe instrukcje podane na gorze
Synaj — Wyjscia 24:9-31:18”, a jest tam pig¢ podpunktow. Nie chee spedza¢ duzo czasu
na tych podpunktach, ale po prostu poczynig¢ kilka komentarzy. Zauwazysz, ze jest to
,»Wytyczne dotyczace budowy Przybytku — Wyjscia 25:1”. Pamigtaj, ze w rozdziale 24
miate$ ratyfikacj¢ przymierza. Nastepng rzecza po Dziesieciu Przykazaniach, prawie
zalozycielskim, jest Ksigga Przymierza 1 ratyfikacja. Nastepna rzeczg sg wskazowki
dotyczace budowy przybytku, ktore obejmuja trzy rozdziaty, Wyjscia 25, 26 1 27.
Powinienem powiedzie¢, ze pozniej jest wigcej materialu na temat przybytku; kiedy
dojdziesz do rozdziatow 35 do 40, masz opis rzeczywistej budowy i ustawienia
tabernakulum. Ale w tym momencie sg instrukcje dotyczace budowy tabernakulum.
Pierwsza rzecza, do ktorej zwraca si¢ Bog po podaniu prawa fundacyjnego i Ksiegi

Przymierza, jest materiat dotyczacy wzniesienia przybytku. Przybytek, jak wspomniatem



bardzo wczesnie kilka tygodni temu, jest bardzo waznym wydarzeniem w Ksigdze
Wyjscia, poniewaz do tego momentu Bog od czasu do czasu ukazywat si¢ Izraclowi, a to
zmieni si¢ W co$, co stanie si¢ Jego stalg obecnoscig w posrod swego ludu. To przybytek
bedzie miejscem przebywania Boga posrod Jego ludu. Mozesz czytac te rozdziaty i
gubisz si¢ we wszystkich szczegotach dotyczacych materiatléw, roznych mebli,
wymiarow 1 tym podobnych rzeczy. Pod pewnymi wzgledami nie jest to najciekawsza
lektura. Chce mowi¢ wigcej o psychologicznym znaczeniu tabernakulum.

W tym momencie spdjrz na swoje cytaty, strona 32, poniewaz mysle, ze to, co
moéwi tutaj Motyer, pomaga da¢ perspektywe, jak zrozumieé, co si¢ dzieje z tymi
szczegotami dotyczacymi budowy tabernakulum. Przejdz do trzeciego wiersza
pierwszego akapitu na stronie 32: ,,Druga potowa Ksiggi Wyjscia dotyczy planow
przybytku i ustawienia przybytku. Spojrzmy przede wszystkim na 29:44: | Pos§wigce
Namiot Spotkania 1 oltarz; posSwigce tez Aarona i jego synow, aby mi stuzyli w urzedzie
kaptanskim”. I zamieszkam w$rdd synéw Izraela i bedg ich Bogiem. Przybytek jest
centralnym elementem przymierza Boga z Jego ludem. To jest obietnica przymierza — ze
,beda moim ludem, a ja bedg ich Bogiem” — a tabernakulum jest widzialnym ogniskiem
przymierza — ,,zamieszkam posrod dzieci Izraela i bede ich Bogiem. Poznaja, ze Ja
jestem Pan, ich Bog, ktory ich wyprowadzit z ziemi egipskiej, aby zamieszka¢ posrod
nich. Bozy przybytek jest szczytem odkupienia; wyprowadzit ich z Egiptu wtasnie w tym
celu, aby mogt zamieszka¢ wsrdd nich. Nie mecz si¢ tymi wszystkimi nudnymi
szczegdtami zwigzanymi z tabernakulum; opisujg ci punkt kulminacyjny Bozego
programu przymierza odkupienia dla Jego ludu. Druga potowa Ksigegi Wyjscia jest
Integralng czg¢scig historii Wyjscia i nie wolno jej od niej oddzielac”.

Teraz, mysle, ze to gdzie dostajesz perspektywe. Gubisz si¢ w tych szczegotach,
ale nie powiniene$ zapominac¢, jakie znaczenie ma to Tabernakulum. To punkt
kulminacyjny odkupienia, to przyjscie Boga, aby zamieszkaé¢ posrod swego ludu. Motyer
mowi: ,,W takim razie z jakim oczekiwaniem lud musiat wyczekiwaé wzniesienia
przybytku! To byt punkt kulminacyjny, to bylo przymierze w dziataniu”, a nastgpnie,

zwroccie uwage na nastepne stwierdzenie (on jest Anglikiem): ,,Bég nadchodzi, aby



zamieszka¢ pod numerem 10”. Czy wiecie, co to jest numer 10? Downing Street numer
10 to rezydencja premiera . ,,B6g zamieszka pod numerem 10 —w swoim namiocie
posrod innych namiotéw, Bog posrod swego ludu. Rozwazmy sytuacje na koncu Ksiggi
Wyjscia: ,,Wtedy obtok okryl Namiot Spotkania, a chwata Panska napetnita przybytek”.
Boég zamieszkal posrod swego ludu. Ale w wersecie 35 czytamy: ,,A Mojzesz nie mogt
wejsc...”. A wiec znow mamy do czynienia z tym samym napieciem; BOg jest obecny, ale
niedostgpny; jest obok, ale nie jest sgsiadem. Mojzesz nie méogt wejs¢”. Wchodzicie w te
kwesti¢ grzesznych istot ludzkich w obecnosci swigtego 1 faskawego Boga 1 jak to miato
by¢ dokonane, a to przez ofiarg. Takie jest znaczenie Przybytku, a jest to ,,Wytyczne

dotyczace budowy Przybytku”.

B. Wskazowki dotyczace kaplanstwa — Wyjscia 28:1-30:38 c¢. Robotnicy zapewnieni
przez Pana — Wyjscia 31:1-11 Podpunkt b brzmi: ,,Wskazoéwki dotyczace kaptanstwa
— Wyjscia 28:1-30:38”. Nie bed¢ omawiat tego materiatu. ¢ to ,,Robotnicy zapewnieni
przez Pana — Wyjscia 31:1-117, czyli robotnicy do budowy Przybytku. Chce tylko
poczyni¢ krotki komentarz, poniewaz wydaje mi si¢ to interesujgce na temat dziatania
Ducha Swietego. W 31:1 czytamy: ,,Pan rzekt do Mojzesza: Oto wybratem Becalela,
syna Uriego, syna Chura, z pokolenia Judy. Napehitem go Duchem Bozym,
umiejetnoscig i umiejetnosciga wykonywania wszelkiego rodzaju rzemiost, aby wykonat
artystyczne projekty w obrobce ztota, srebra i bragzu, w cigciu i oprawie kamieni, w
obrébce drewna, w wykonywaniu wszelkiego rodzaju prac rzemiosto. Ponadto
wyznaczytem mu pomoc Oholiaba, syna Achisamaka z plemienia Dana. Dalem tez
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umiejetnosci wszystkim rzemie§lnikom'™. Jak czesto myslisz o dziataniu Ducha Swigtego
w wyposazaniu cztowieka do projektowania artystycznego i pracy rzemieslnika? Zwykle
myslimy o dziataniu Ducha Swictego w odniesieniu do dziet u§wiecenia i spraw
duchowych. Mysle, ze dzieto Ducha Swigtego jest znacznie szersze i szersze. Tutaj Duch
Swiety wyposaza tych ludzi do wykonywania wykwalifikowanej pracy w zakresie

projektowania artystycznego i rzemiosla, iz pewnos$cia mysle, ze to nie ogranicza si¢ do

tego okresu w Starym Testamencie. Tak wigc Pan zapewnia robotnikdw, namaszczonych



Jego Duchem, aby wykonali Jego dzieto budowy przybytku.

D. Sabat jest w stresie — Wyjscia 31:12-17

d brzmi: ,,Sabat jest podkreslony — Wyjscia 31:12-17". Jest cata ta praca do
wykonania, ale Izrael ma pamig¢tac, aby swieci¢ sabat 1 nie pracowac¢ siodmego dnia.
Zwro¢ uwage na werset 12: ,,Pan powiedziat do Mojzesza:,, Powiedz Izraelitom:
,Musicie przestrzega¢ mojego szabatu”. To bedzie znakiem migdzy mng a wami dla
przysztych pokolen, abyscie poznali, ze Ja jestem Pan, ktory was uswieca.
Przestrzegajcie szabatu, poniewaz jest on dla was $wiety. Kazdy, kto go zbezcze$ci, musi
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by¢ ukarany $miercig"”’. To jest surowa kara. ,,Kazdy, kto wykonuje jakakolwiek prace w
tym dniu, bedzie wylaczony ze swojego ludu. Przez sze$¢ dni ma by¢ wykonywana
praca, ale siddmy jest szabatem odpoczynku, poswigconym Panu. Kazdy, kto wykonuje
jakakolwiek prace w dzien szabatu, musi ponies¢ $§mier¢. Izraelici majg przestrzega¢ dnia
sabatu, celebrujac go dla przysztych pokolen jako trwale przymierze. Bgdzie to znak na
wieki miedzy Mng a Izraelitami. Albowiem w ciggu szes$ciu dni Pan uczynit niebo 1
ziemig, siddmego powstrzymat si¢ od pracy i odpoczat”. Tak wigc nacisk ktadziony jest
na przestrzeganie sabatu w zwigzku z calg praca, ktéra trzeba byto wykonac.

Pamigtaj, ze szabat byl przestrzegany w Ksigdze Wyjscia 18:16 w zwiagzku z
dostarczang manng; nie mieli zbiera¢ manny w szabat. Wzi¢li dwa razy wigce;j
poprzedniego dnia, a to nie spadto w dzien szabatu 1 nie zepsuto si¢, kiedy to zrobili.
Kiedy dojdziecie do podstawowego prawa, méwi ono: ,,Pamigtaj o sabacie”, wiec szabat
jest dzietem stworzenia. [ oczywiscie rodzi to interesujgce pytanie: co robimy dzisiaj w
szabat? Prawo dotyczace sabatu jest czescig tego podstawowego prawa; Mysle, ze sg to
trwate, wieczne zasady. Istnieje ceremonialny aspekt przestrzegania sabatu w czasach
Starego Testamentu, ktory, jak sadze, taczy si¢ z przejsciem od organizacji ludu Bozego
jako narodu Izraela do ciala duchowego.

Z pewnos$cig w Nowym Testamencie istniejg wskazowki, ze te przepisy dotyczace
sabatu nie byly przestrzegane. W Nowym Testamencie byty rzeczy, ktorych nie ma w

Starym Testamencie. Mysle, ze w ewangelicznym chrze$cijanstwie prawdopodobnie



posuneliSmy si¢ za daleko w innym kierunku; dokonujemy werbalnego rozréznienia
miedzy dniem Panskim a pierwszym dniem tygodnia. Jest jeden aspekt ceremonialnego
przejscia. Wydaje mi si¢ jednak , ze zasada pozostaje taka sama, ze nalezy wydzieli¢
jeden dzien, w ktorym odpoczywa si¢ od pracy, w ktorym oddaje si¢ cze$¢ Panu 1 stuzy
innym, i nie powinien to by¢ kolejny dzien tygodnia. Musialem to rozpracowac, mysle,
ze jest pewna doza wolnosci, ale wydaje mi si¢, ze ogolnie w kosciotach ewangelickich
nie ma takiego nacisku i szacunku dla tego jednego dnia na siedem, ktory nalezy
poswieci¢ na nabozenstwo, ktoére powinno by¢. Staly si¢ bardziej niedzielami Superbowl,
to bardzo smutne. Caty kraj jest tym pochtoni¢ty. Niekoniecznie w to uderzam, ale rodzi
to pytania, jak obchodzi¢ Dzien Panski. Tutaj jest catkiem jasne, w materiale Starego

Testamentu, czego Pan oczekiwat od swojego ludu — szanowania sabatu.

mi. Kamienne tablice dane Mojzeszowi — Wj 31:18  Nastepnie ¢ jest: ,,Kamienne
tablice dane Mojzeszowi — Wj 31:18”. ,Kiedy Pan skonczyt méwi¢ do Mojzesza na
gorze Synaj, dat mu dwie tablice kamienne, zapisane palcem Bozym”. Teraz
zastanawiasz si¢, co na nich bylo. Nie jest tam napisane, co byto na nich, ale jesli
przejdziesz do rozdziatu 34, po incydencie ze zlotym cielcem, kiedy Mojzesz schodzi z
gbry irozbija te tablice, przeczytasz w 34:1: ,,Pan powiedzial do Mojzesza ,,Wykuj dwie
kamienne tablice, takie jak pierwsze, i napisz¢ na nich stowa, ktore byty na pierwszych
tablicach”. A jesli przejdziesz do konca tego rozdziatu 34, przeczytasz: ,,Byt tam Mojzesz
z Pan przez 40 dni i1 40 nocy”, werset 28, ,,nie jedzac chleba i nie pijac wody, a on”, czyli
Bdg, ,,napisat na tablicach stowa Przymierza — Dziesie¢ Przykazan”. Widzicie wigc,
prawo zatozycielskie, Dziesi¢¢ Przykazan zostato spisane palcem Bozym na kamiennych
tablicach; a kiedy te tablice zostaty zniszczone w nastepstwie odstgpstwa zlotego cielca,
Pan powiedziat Mojzeszowi, aby dostarczyt wigcej tabliczek, i napisatl na tych tablicach

stowa, ktore byty na pierwszych tablicach, mianowicie to fundamentalne prawo.

4. Ztoty cielec — Wj 32:1-35:3  To prowadzi nas do 4: ,,Ztoty cielec — Wj 32:1-35:3”.
Kiedy dojdziesz do 32:1 i przeczytasz: ,,Gdy lud zobaczyl, ze Mojzesz tak dtugo nie



schodzil z gory , zebral si¢ wokot Aarona 1 powiedziat: ,,Chodz, uczyn nam bogow,
ktorzy by szli przed nami”. :1 naprawde¢ odnosi si¢ do 24:18. W rozdziale 24 miate$
ratyfikacje Przymierza. A na koncu tego rozdziatu czytacie: ,,Mojzesz wszedt w obtok”,
to jest werset 18 rozdziatu 24: ,,Mojzesz wszedt w oblok, gdy wchodzit na gére. Pozostat
na gorze 40 dni 1 40 nocy”. Wiec Mojzesz wrocit na gore 1 jest tam przez 40 dni 1 40
nocy. Nastepnie, miedzy 24:18, dostajecie ten materiat o Tabernakulum 1 kilka innych
materialow prawnych. Ale jesli przeczytasz w 32:1: ,,Gdy lud zobaczyt, ze Mojzesz tak
dhugo nie schodzit z gory, zebral si¢ wokot Aarona 1 powiedziat: 'Chodz, uczyh nam
bogdw, ktorzy by szli przed nami"’.

Tak wigc w materiale przed rozdziatem 32, innymi stowy, od 25 do 31, widzimy,
co dziato si¢ na gorze, gdzie Mojzesz otrzymywat wszystkie te instrukcje od Pana
dotyczace Przybytku i innych spraw. Kiedy dochodzisz do 32:1, widzimy, co dziato si¢ w
tym samym czasie pod gora. Mojzesz ma 40 dni na szczycie, ludzie sg na dole 1 ludzie

pytaja: ,,Co si¢ stato z Mojzeszem?”

A. Pierwsza wielka apostazja Izraela — Wj 32:1-6 Tak wiec ponizej 4 to: ,,Pierwsza
wielka apostazja Izraela — Wj 32:1-6”. Mysle, ze powinienem przeczytaé te wersety.
Rzekli do Aarona: ,,Chodz, uczyn nam bogéw, ktérzy by szli przed nami. Co do tego
cztowieka, ktorego Mojzesz wyprowadzit z Egiptu, nie wiemy, co si¢ z nim stato"”’. Nie
ma go juz 40 dni. ,,Aaron im odpowiedziat: Zdejmijcie ztote kolczyki, ktore noszg wasze
zony, wasi synowie i wasze corki, i przyniescie je do mnie”. Caty lud zdjat wigc kolczyki
1 przyniost je Aaronowi. Wziat to, co mu podali, 1 zrobit z tego bozka odlanego w
ksztalcie cielecia, ksztattujac go narzgdziem. Wtedy powiedzieli: ,,To sa twoi bogowie, O
Izraela, ktory was wyprowadzit z Egiptu. Widzac to Aaron, zbudowat ottarz przed
cielcem i oznajmil: ,,Jutro bedzie $wieto Jahwe”. Tak wigc nastepnego dnia lud wstat
wczesnie, ztozyt ofiary calopalne i ztozyt ofiary biesiadne. Potem zasiedli do jedzenia i
picia, a wstali, by sobie pofolgowac¢”. Mamy wigc tutaj obraz tego, co dzieje si¢ pod gora,
podczas gdy Mojzesz otrzymuje dalsze objawienie Boga na szczycie gory.

Mysle, ze widzicie tutaj upaditg nature ludu Bozego przymierza. Mozna



powiedzie¢, ze zanim atrament wyschnie na dokumentach Przymierza, Izrael juz tamie
jeden z najwazniejszych zakazéw Przymierza. Mozesz zapytac: ,,Jakie byto naruszenie?”
na podstawie stwierdzenia w wersecie 5, gdzie czytamy: ,,Jutro bedzie §wigto Jahwe”,
wydaje si¢, ze nie jest to $ciganie innych bogdw, ale proba potaczenia w jakis sposéb

kultu Jahwe z tym wizerunkiem cielgcia lub byka.

1. Paralele archeologiczne Na slajdzie 29 znajduje si¢ zdjecie boga burzy, Hadada lub
Adad, na grzbiecie byka z rozwidlong btyskawicg w dtoni, to jest z VIII wieku pne
Archeologia wydobyla na $wiatto dzienne wiele takich figurek, z wizerunkami bogow
stojacych na bykach lub cielcach, a niektorzy interpretuja, co si¢ dzieje tutaj w podobny
sposob w tym sensie, ze cielec byt cokotem, w tym przypadku bez zadnej figury,
poniewaz nie zrobiliby obrazu samego Jahwe, ale byltby to cokét dla Jahwe. Inni uwazaja,
ze tak naprawdg jest to proba symbolizowania Jahwe przez cielg lub byka. Innymi stowy,
cielg lub byk byt symbolem mocy plodnosci 1 sity, wigc jesli przyjmiesz ten poglad,

zredukujesz Jahwe do boga natury 1 utozsamisz Jahwe z bogami Kanaanu.

2. Lamanie " przykazania

Jesli zajrzysz do swoich cytatéw, na stronie 32, na dole strony, znajdziesz akapit z
Teologii systematycznej Charlesa Hodge'a , w ktorym omawia on przykazania: ,,Nie
bedziesz mial bogdw cudzych przede mng” 1,,Nie bedziesz czynit zadnego rzezbionego
wizerunku”. ani zadnego obrazu tego, co jest na niebie w gorze i na ziemi w dole. A
Hodge mowi: ,,Kiedy Hebrajczycy na pustyni powiedzieli Aaronowi: ,,Uczyn nam
bogow, ktorzy by szli przed nami”, ani oni, ani Aaron nie zamierzali wyrzec si¢ Jehowy
jako swego Boga; ale pragneli widzialnego symbolu Boga, tak jak poganie pragneli
swoich bogdow. Jest to oczywiste, poniewaz Aaron, gdy wykonat ztotego cielca i
zbudowal przed nim ottarz, obwiescil i powiedziat: ,,Jutro jest $wieto Jehowy”. Ich
grzech polegal wigc nie na tym, ze przyjeli innego boga, ale na tym, ze udawali, Ze czczg
widzialny symbol tego, ktdrego zaden symbol nie mogt przedstawiac”.

Mysle, ze Hodge sugeruje, ze jest to bardziej pogwatcenie drugiego przykazania



niz pierwszego: ,,Nie bedziesz czynit zadnej rzezby ani Zadnej podobizny niczego, co jest
na niebie w gorze lub na ziemi w dole. ” Nie chodzito o to, ze starali si¢ czci¢ jakie$ inne
bostwo, ale o to, ze tamali zakaz drugiego przykazania. To, co widzimy tutaj dla
kontrastu, jest na gorze, Mojzesz otrzymuje instrukcje dotyczace sposobu, w jaki Bog
zamierza uwidoczni¢ swoja obecnos¢ posrod swego ludu, a to poprzez budowe
Przybytku, 1 on przychodzi do zamieszka¢ w Tabernakulum. Pod gora, posrod ludzi,
widzicie ludzkie odgadnigte przez ludzi sposoby, aby zapewni¢ obecno$¢ Boga poprzez
zrobienie tego wizerunku, co byto pogwalceniem drugiego przykazania. Ostatecznie, jak
na ironi¢, stworzenie tego wizerunku prowadzi Pana do powiedzenia, ze Jego obecno$¢
nie bedzie juz z nimi chodzié. Przejdz do Ksiegi Wyjscia 33:3, gdzie mowi: ,,IdZ do kraju
mlekiem i miodem plynacego, ale ja nie pojde z toba, bo jestes ludem o twardym karku i

mogg ci¢ zniszczy¢ po drodze”.

B. Pierwsze wstawiennictwo Mojzesza — Wyjscia 32:7-14  Coéz, to byla pierwsza
wielka apostazja Izraela, to jest. Podpunkt b brzmi: ,,Pierwsze wstawiennictwo Mojzesza
— Wyjscia 32:7-14”. To, co dzieje si¢ w wersecie 7, to przeniesienie sceny z obozu na
szczyt gory, gdzie Mojzesz jest w obecnosci Boga. W wersecie 7 czytamy: ,,Pan rzekl do
Mojzesza: Zejdz na dot, poniewaz twdj lud, ktéry wyprowadzite$ z Egiptu, ulegt
zepsuciu. Szybko odwrocili si¢ od tego, co im nakazalem, i uczynili sobie bozka,
odlanego na ksztalt cielca. Oddawali mu pokton, sktadali mu ofiary i méwili: ,,0to sa
twoi bogowie, Izraelu, ktorzy ci¢ wyprowadzili z Egiptu”. Widziatem tych ludzi —
powiedzial Pan do Mojzesza — i sg to ludzie o twardym karku. Teraz zostawcie mnie w
spokoju, aby zaptonal przeciwko nim moéj gniew i abym ich zniszczyl. Wtedy uczyni¢ z
was wielki nardd. Lecz Mojzesz zabiegat o przychylnos¢ Pana, Boga swego. ,,Panie”,
powiedzial, ,,dlaczego gniew twdj plonie na twoj lud, ktéry wyprowadzite$ z Egiptu
wielka moca i potezng reka? Dlaczego Egipcjanie mieliby mowic: ,,W ztym zamiarze ich
wyprowadzil, aby ich pozabija¢ w goérach i1 zgtadzi¢ z powierzchni ziemi”? Odwro¢ si¢
od swego zapalczywego gniewu; ulityj si¢ i nie sprowadz nieszcze$cia na swoj lud.

Pamig¢taj o swoich stugach Abrahamie, 1zaaku 1 Izraelu, ktorym przysiggles na siebie



samego: ,,Uczyni¢ twoje potomstwo tak liczne jak gwiazdy na niebie 1 dam twojemu
potomstwu catg t¢ ziemie, ktorg im obiecatem, 1 bedzie ona ich dziedzictwo na wieki”.
Wtedy Pan ulitowatl si¢ 1 nie sprowadzil na swoj lud kleski, ktorg grozit”.

Czy zauwazyte$ tam zmiang¢ zaimkow? To prawie zabawne, Pan méwi do
Mojzesza w wersecie 7: ,,Zejdz na dot, poniewaz twoj lud, ktéry wyprowadzite§ z Egiptu,
ulegl zepsuciu”, a kiedy Mojzesz odpowiada 1 wstawia si¢ za nimi w wersecie 11, mowi:
,, Dlaczego ma ptong¢ twoj gniew na twdj lud, ktory wyprowadzite$ z ziemi egipskiej? A
potem: ,,.Dlaczego Egipcjanie mieliby mowic...”, przez co przedstawia tam inne

argumenty.

1. Pierwszy argument wstawienniczy  Ale Pan moéwi Mojzeszowi, co robig ludzie, i
mowi, ze zniszczy ich 1 uczyni Mojzesza wielkim narodem, to koniec wersetu 10. Jaka
jest odpowiedz Mojzesza? To naprawde odpowiedz prawdziwego mediatora. Lekcewazy
oferowany mu zaszczyt, nie daje pozwolenia, o ktoére wydaje si¢ prosi¢, gdy Pan mowi:
»Zostaw mnie w spokoju”, innymi stowy, nie wstawiaj si¢ za tymi ludzmi, ,,aby moj
gniew ich zniszczyt a uczynie z ciebie wielki nar6d”. Pyta Pana, dlaczego jego gniew
ptonie przeciwko Jego ludowi, ,,... ktorego wyprowadzite$ z Egiptu”, a nastepnie uzywa
trzech argumentow, gdy wstawia si¢ za ludem. W wersecie 11 jego pierwszym
argumentem jest to, co uczynit Bég: ,,Dlaczego pata¢ gniewem na lud twoj, ktory
wyprowadzites z Egiptu wielka moca 1 potezna reka?” Wyprowadzites ich z Egiptu, to

twoj lud.

2. Drugi argument wstawienniczy Po drugie, méwi on o tym, co powiedzg wrogowie
Izraela, a argumentem jest to, ze stawka w stawce przeciwko Egipcjanom jest honor
samego Pana. Werset 12: ,,Dlaczego Egipcjanie mieliby méwié: ,,Zte zamiary
wyprowadzit ich, aby ich pozabija¢ w gorach...?” Odwrd¢ sie od swego zapalczywego
gniewu”. I po trzecie, argumentuje na podstawie poprzednich obietnic, to jest werset 13:
,», Wspomnij na stugi twoje Abrahama, [zaaka i Jakuba [lub Izraela], ktorym przysiagles

na siebie samego: ,,Uczyni¢ potomstwo twoje tak liczne, jak gwiazdy na niebie”.



3. Bog lituje si¢ (nhm) A potem okazuje si¢, ze w nastepstwie modlitwy
wstawiennicze] Mojzesza za lud przymierza z Bogiem, werset 14: ,,Wtedy Pan ulitowat
si¢ 1 nie sprowadzit na ludziom katastrofe, ktorg grozit”. Tak wigc modlitwa
wstawiennicza Mojzesza jest skuteczna i jest szanowana przez Boga, a on nie robi tego,
co zaproponowat Mojzeszowi.

Ale to stwierdzenie w 14 rodzi pytania teologiczne. Spojrz na strone 33 pod
Marvinem Wilsonem i jego omowienie hebrajskiego rdzenia naham w TWOT, ktore
znajdujesz w wersecie 14: ,,Pan ulitowat si¢...”, to niphal, werbalna forma naham . A
jesli cotniesz si¢ do wersetu 12, ostatniego zdania, Mojzesz wstawia si¢, mowiac:
,Odwroce sie od swego zapalczywego gniewu i ulituj si¢”, to ,,ustgpienie” to naham .
Mysle, ze Krol Jakub ttumaczy, ze ,,Nawracajcie si¢ 1 nie sprowadzajcie nieszczegscia”, a
nastepnie w 14: ,,Pan zatowat 1 nie sprowadzil na swoj lud nieszcze¢scia, ktorym grozit”.
Wigc czasami jest to thumaczone jako ,,pokutowal”, czasami jako ,,pokutowat”. Zwro¢
uwage na to, co mowi Wilson: ,,KJV tlumaczy Niphal z nhm ,,pokutowac” trzydziesci
osiem razy. Wigkszo$¢ tych przypadkow odnosi si¢ do pokuty Boga, a nie cztowieka”. W
rzeczywistosci, z 38, mysle, ze jest ich 35. ,,Najczegsciej uzywanym stowem wskazujacym
na skruche cztowieka jest stowo shub , oznaczajace «odwrocic sie» (od grzechu do
Boga). W przeciwienstwie do cztowieka, ktéry pod wptywem przekonania o grzechu

odczuwa autentyczny zal i zal, Bog jest wolny od grzechu.

4. Kontrast Niezmienno$¢ Boga Oswiadczenie

Jednak Pismo Swigte informuje nas, ze Bég okazuje skruche, to znaczy ustepuje
lub zmienia swoje postepowanie z ludzmi zgodnie ze swoimi suwerennymi celami. Z
pozoru taki jezyk wydaje si¢ niespojny, jesli nie sprzeczny, z pewnymi fragmentami,
ktére potwierdzajg niezmienno$¢ Boga: ,,Bog nie jest cztowiekiem... aby zatowat™” (1
Samuela 15:29, w przeciwienstwie do wersetu 11, mozna powiedzmy réwniez w

przeciwienstwie do wersetu 35 w tym rozdziale i mozemy si¢ temu przyjrze¢ za chwilg.



,Pan przysiagl i nie odmieni swego zdania” (Psalm 110:4). Oto sposob, w jaki Wilson
radzi sobie z tym: ,,Kiedy naham jest uzywane w odniesieniu do Boga, wyrazenie to jest
antropopatyczne”. Prawdopodobnie dobrze znasz termin ,,antropomorficzny”, ,,reka
Boga” jest antropomorfizmem. Antropopatyzm to sytuacja, w ktérej mowisz o jakiej$
emocji lub uczuciu; to jest antropopatyczne, ,,1 nie ma ostatecznego napigcia. Z
ograniczonej, ziemskiej, skonczonej perspektywy cztowieka wydaje si¢ jedynie, ze
zmienity si¢ Boze cele. Tak wiec ST stwierdza, ze Bég ,,zatlowal” sadéw lub ,,zta”, ktére
planowat przeprowadzi¢. Z pewnoscig Ksigega Jeremiasza 18:7-10 jest uderzajagcym
przypomnieniem, ze z Bozej perspektywy wiekszo$¢ proroctw (poza przepowiedniami
mesjanskimi) jest uzalezniona od reakcji ludzi”. Za chwile przyjrzymy si¢ Jeremiaszowi
18. ,,W zwigzku z tym AJ Heschel powiedzial: ‘Zadne stowo nie jest ostatecznym
stowem Boga. Osad, daleki od bycia absolutnym, jest warunkowy. Zmiana w
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postepowaniu cztowieka pocigga za sobg zmiane¢ sagdu Bozego". Mysle, ze to catkiem

dobre stwierdzenie, ten akapit, w odniesieniu do kwestii, ktore sg tutaj poruszone.

5. Ksigga Jeremiasza 18 i Boze utaskawienie w oparciu o ludzka reakcj¢  Spojrz na ten
fragment Ksiegi Jeremiasza 18, poniewaz mysle, ze jest kluczowy. Jeremiasza 18:6.
Pierwsze sze$¢ wersetow Ksiggi Jeremiasza 18 mowi o Jeremiaszu schodzacym do domu
garncarza i obserwowaniu, jak garncarz formuje naczynia, a werset 5 mowi: ,,Wtedy
doszto do mnie stowo Pana: ,,O domu Izraela, czy nie moge zrobi¢ z jak ten garncarz?
mowi Pan. ,,Jak glina w reku garncarza, tak jestescie w moim reku, domu Izraela”. A
potem zwrocécie uwage na rozdziaty 7-10: ,,Jesli kiedykolwiek oglosze, ze nardd lub
krélestwo ma zosta¢ wykorzenione, rozdarte powalony i zniszczony, a jesli ten narod,
ktorego ostrzegatem, odpokutuje za swoje zto”, to jest shub , ,,wtedy ulituje si¢ [to jest
naham ]; pokutujcie, a ulituje si¢ i nie sprowadz¢ na nie katastrofy, ktora zaplanowalem”.
Ale z drugiej strony: ,,A jesli innym razem oglosze, ze narod lub krélestwo ma zostad
odbudowane 1 zasadzone, 1 jesli czyni zto w moich oczach 1 nie jest mi postuszny, wtedy
ponownie rozwaz¢ dobro, ktdre zamierzatem za to uczyni¢”. Mysle wiec, ze zasady z

Ksiggi Jeremiasza 18:7-10 sg tym, co dziata w takiej sytuacji, jak to, co si¢ dzieje tutaj w



Ksigdze Wyjscia 32.

6. 1 Samuela 15: Smutek Boga 1 lito$¢ nad Saulem Mysle, ze kiedy mysSlisz o
niezmiennos$ci Boga, ta idea, cho¢ stuszna, moze zosta¢ znieksztalcona. Kiedy méwimy o
niezmienno$ci Boga, mysle, ze mowimy o jego niezmienno$ci w odniesieniu do tego,
Kim jest, jaki jest jego charakter. Jest doskonale konsekwentny w swoim charakterze, ale
nie jest niewzruszonym poruszycielem, jaka$ fatalistyczng, statyczng zasadg. Bog jest
osobg, a Bog odpowiada swojemu ludowi; kiedy jego lud zatuje, ustepuje, jak mowi
Jeremiasz. Kiedy jego lud modli si¢ do niego, on odpowiada na ich modlitwy. To wlasnie
robi tutaj Mojzesz, modli si¢, a Bog odpowiada.

Pod tym wzgledem interesujacy jest 1 Samuela 15. 1 Samuela 15 to rozdzial, w
ktorym Saul zostaje odrzucony jako krél i czytasz w wersecie 11 z 1 Samuela 15, Pan
mowi: ,,Jestem zasmucony, ze uczynitlem Saula krolem”, teraz ,,zasmucony” to naham ,
Krdl Jakub thumaczy to tak: ,,Zatuje, ze Saula uczynilem krolem, poniewaz odwrdcit sie
ode mnie 1 nie wykonat moich polecen”. Tak wiec ,,zaluje mi, Ze uczynitem Saula
krélem”, aw wersecie 35 czytamy: ,,Az do dnia $mierci Samuela nie odwiedzit go
ponownie, chociaz Samuel go optakiwal. I zasmucit si¢ Pan [to jest naham ], ze uczynit
Saula krélem nad Izraelem”. Pan zatowat, ze uczynit Saula krolem nad Izraelem. Wigc
masz te dwa stwierdzenia w wersecie 11 i wersecie 35, gdzie Pan méwi: ,,Zatuje mi” lub
,Jestem zasmucony, ze uczynitem Saula krolem”. Ale potem spojrz na werset 28: ,,Rzekt
do niego Samuel: Pan odebrat ci dzisiaj krolestwo Izraela i dat je jednemu z twoich
sasiadow — lepszemu od ciebie. Ten, ktory jest Chwalg Izraela, nie ktamie ani nie zmienia
zdania [to naham ], poniewaz nie jest cztowiekiem, aby [ naham ] zmienit zdanie”.

Interesujace jest to, ze w 1 Ksiedze Samuela 15 masz w wersecie 11 1 35
stwierdzenie, ze Pan lituje si¢ lub zaluje. W wersecie 29 jest stwierdzenie, ze Pan nie
ustepuje ani nie zatluje. Czy to niekonsekwencja? Jak to polaczy¢? Nie jest to tatwe, ale
wydaje mi si¢, ze w 11 1 35 jezyk jest dostosowany do ludzkiego zrozumienia; to jest ten
antropopatyczny jezyk, podczas gdy w 29 masz jezyk, ktory opisuje stato§¢ boskiej

natury i celu, i te dwa nie sg ostatecznie niespdjne.



7. Pokuta Boza skutkujgca Sagdem (3x) i Uniewinnieniem/Wytchnieniem (35x)

Pozwolcie, ze powiem o tym jeszcze kilka rzeczy, poniewaz stato si¢ to szerszym
tematem. Wiem, ze wielu z was czytato troche literatury na temat otwartosci Boga.
Odwotuja sie do tych tekstow 1, jak sadze, probujg zrobi¢ z nich zbyt wiele. Wilson
mowi, ze ten naham , czyli te teksty o pokucie, pojawiaja si¢ 38 razy w Starym
Testamencie, wickszos$¢ z nich odnosi si¢ do pokuty Boga 1 mysleg, ze 35 z nich odnosi si¢
do pokuty Boga. Jesli spojrzysz na te teksty, gdzie jest napisane, ze Bog zatuje lub zatuje,
I jest to czasownik naham , to masz dwie kategorie tekstow: teksty, ktore mowig o
pokucie wobec Boga, ktorej skutkiem jest sad, oraz teksty, ktére moéwig o pokucie wobec
Boga. Bog, ktory skutkuje oczyszczeniem lub wytchnieniem. Zdecydowana wiekszo$¢
tekstow, ktore mowig o pokucie Boga, to teksty, ktore skutkuja wytchnieniem lub
oczyszczeniem z zarzutow. Istniejg tylko trzy z tych tekstow, ktore mowig o pokucie
Boga skutkujacej sadem. Innymi stowy, jesli wrocisz do tego, ktéry rozpoczat t¢ dyskusje

w Ksiedze Wyjscia, Bog lituje sie¢, nie zabija; jest wytchnienie, oczyszczenie.

8. Trzy teksty o pokucie Boga prowadzacej do sadu  Sg tylko trzy teksty, w ktorych
pokuta Boga skutkuje sadem; jest to w Ksiedze Rodzaju 6:6, gdzie Bog mowi: ,,Zatuje
mi, ze stworzylem cztowieka” i co z tego wynika? To powddz — wyrok. A pozostali dwaj
to dwaj, ktorych wiasnie obejrzelismy w 1 Ksiedze Samuela 15, gdzie Bog mowi:
,.Zatuje mi, ze uczynitem Saula krolem” i skutkuje to sadem, Saul zostaje usuniety. Wiec
tak naprawde sg tylko dwa miejsca, potop 1 Saul, gdzie ustgpienie Boga skutkuje sadem,
iw obu tych miejscach, jesli spojrzysz na kontekst, co si¢ dzieje? Wynikiem tego wyroku
jest nowa obietnica. W przypadku Ksiegi Rodzaju jest nowa obietnica dana Noemu, aw
Samuelu obietnica dana Dawidowi, ktory zastapi Saula. Tak wigc Bog podejmie swoj
plan i cel dla swojego ludu i przez ten sad posunie ten plan do przodu. Cel pozostaje ten
sam, ale zmienia si¢ sposdb, w jaki cel zostanie osiggniety. Kiedy spojrzysz na ogromng

wiekszos¢ tych tekstow, z wyjatkiem tych trzech, ktore odnosza si¢ do potopu i Saula,



ktore mowig o pokucie Boga, ktora skutkuje uniewinnieniem lub wytchnieniem, teksty te
opisujg wielkoduszng cierpliwos$¢ i taskg Boga dla Jego lud, Jego gotowos¢ do
odpowiadania na ich modlitwy i ich pokute. O tym wlasnie mowi Jeremiasz 18. ,,Jesli

wydam wyrok, a ty sie¢ nawrocisz, ustgpi¢”’. Bog odpowiada na modlitwy 1 pokute.

9. O naturze Bozej pokuty Mysle, ze w tej dyskusji nalezy rOwniez uznac, ze kiedy
mowisz o pokucie Boga 1 mysleg, ze prawdopodobnie dlatego powinno to by¢
przettumaczone jako stowo ,,pokutowac”, a nie ,,pokutowac”, ,.kiedy mowisz o pokucie
Bozej, to nie jest to samo, co pokuta ludzka, chociaz istnieje pewna analogia, poniewaz
obie obejmujg zmian¢ w dziataniu. Ale jest wazna rdznica. Kiedy moéwimy o ludzkiej
pokucie, zwykle jest to wynikiem jakiej$ winy lub niedociagnig¢cia, kiedy osoba pokutuje.
Kiedy Bég zatuje, nie ma to nic wspolnego z jakims$ niedociggnigciem czy wing. W tym
momencie zalamuje si¢ analogia miedzy pokutg Boga a pokutg cztowieka i1 by¢ moze jest

to cze$¢ problemu zrozumienia, o co tu chodzi.

10. Boza odpowiedz na zachowanie Jego ludu Ale mysle, ze kiedy znajdziesz te
odniesienia do Bozej skruchy, a nastepnie sprobujesz zharmonizowac je z
niezmienno$cig Boga, Jego niezmienno$cia, to nie sg one sprzeczne, ale komplementarne.
Teksty, ktore mowig o pokucie Boga, moéwig nam o Bogu, ktory odpowiada na troski i
zachowanie swojego ludu. Nie jest jaka$ statyczng abstrakcja; on nie jest jakims
niewzruszonym poruszycielem. Teksty, ktére mowig o niezmiennosci Boga, méwig nam,
ze kiedy Bog ustepuje, nie jest to cos kaprys$nego ani arbitralnego, ale cos, co posuwa

Boze cele do przodu.

11. Rozréznienie strategii i1 taktyki Ktos$, kogo czytalem na ten temat, powiedziat,
ze istnieje tutaj paralela i mysle, ze jest to by¢ moze pomocne, z dwoma terminami
uzywanymi w dzialaniach wojennych, a te dwa terminy to ,,strategia” i ,,taktyka”.
»trategia” to szerszy plan, ostateczny cel i cel. ,, Taktyki” to $rodki stosowane do

osiggniecia celow. W kazdej wojnie taktyka moze si¢ zmieni¢, podczas gdy strategia



pozostaje niezmienna, a autor ten sugerowat, ze w Starym Testamencie teksty, ktore
mowig o ustgpieniu Boga, o Jego skrusze, mozna rozpatrywac¢ na poziomie taktyki,
podczas gdy Jego niezmiennos$¢ funkcjonuje na poziomie planu strategicznego, jego
wieczne cele pozostajg niezmienne. Wiec myslg, ze to prawdopodobnie pomocne. Ale w
Ksigdze Wyjscia 32, przy tej pierwszej wielkiej apostazji Izraela, gdzie Pan mowi:
,,P0zZwol mi ich zniszczy¢”, Mojzesz wstawia si¢, a Pan lituje si¢ 1 nie robi tego, co
zamierzat zrobi¢, ale odpowiada na Modlitwa wstawiennicza Mojzesza jest wielkim

przejawem taski Bozej.
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