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Exégesis de Deuteronomio 12, la adicion de Pohl a Halwarda
1. Frase “el lugar que el Senor tu Dios elegird”: Halwarda

Ahora, volvamos a donde lo dejamos: las palabras de esa frase “el lugar que
Jehova tu Dios escogerd”. A. Holwarda concluye que la cuestion no es “uno o mas”,
sino mas bien si el lugar es seleccionado por medios humanos arbitrarios o si el lugar es
seleccionado por eleccion divina. En otras palabras, lo que hace es poner énfasis en el
verbo bahar, “el lugar que el Sefor elegird”. La cuestion no es tanto si es uno o mas de
ellos, sino que es un lugar elegido por el Sefior, no es simplemente una eleccion
arbitraria. Hay un par de factores més a los que Holwarda apela para respaldar su
posicién. El dice: “Si Deuteronomio 12 dice que todas las ofrendas deben ser llevadas a
un solo lugar, piense en lo que eso significd, en la practica, para las personas que vivian,
por ejemplo, en Dan, muy al norte, eso es unas noventa millas. de Jerusalén”. Seria
como si una familia hiciera ahora un viaje a Florida, o algo asi, desde Filadelfia para
ofrecer un sacrificio. Ahora, vas a caminar por eso y te llevard un tiempo. Dice que

significaria una ausencia de al menos una semana.

a. Implicaciones del enfoque de altares multiples de Halwarda

Lo que quiero hacer es terminar lo que Holwarda est4 argumentando, luego
volveré a abordar el transporte de medios monetarios en lugar de un sacrificio real
porque eso es mas factible para el transporte. Luego quiero volver atras y observar mas
de cerca todo el flujo de pensamiento en Deuteronomio 12. Quiero sugerir, sobre la base
de un estudio mas reciente, una modificacion al punto de vista de Holwarda que se
aplicara a eso.

Pero basta pensar en las implicaciones practicas aqui. Hay muchas ocasiones en
las que se suponia que un israelita debia ofrecer un sacrificio. ; Tendria que ir a Jerusalén

cada vez? ;Qué significaria para los levitas? Debian acompanar a estas personas al lugar



del sacrificio. Estarian de viaje todo el tiempo; También podrian quedarse en Jerusalén
en lugar de hacer el viaje de ida y vuelta a puntos distantes. Asi que no parece que
Deuteronomio 12 requiera sélo un altar central, un lugar legitimo de sacrificio. No
parece que sea algo muy practico; en realidad nunca podria haberse llevado a cabo.

Ya sabes, de 2 Samuel 24 el lugar donde se eligi6 el templo fue en una era de
Arauna donde parece haber alguna indicacion de que aqui habia un lugar que Dios
apartaria. Pero se podria decir que el altar en Betel, donde Dios se aparecio a Jacob, aqui
hubo una manifestacion de Dios que le da una legitimidad, o una sancion, ya que su
nombre aparecio alli, para construirle un altar alli también. Indudablemente hubo otros
lugares, tal vez algunos de ellos registrados, tal vez algunos de ellos no registrados,
donde el Sefor habria aparecido y que habrian dado un derecho legitimo para construir
un altar. No se trata simplemente de construir un altar en cualquier lugar que te apetezca,
sino de un lugar donde de alguna manera haya alguna sancién divina. Es cierto que no
estd claro como funcionaria normalmente, asi que vayamos un poco mas alla.

La conclusion de Holwarda es que Israel no tenia una ley que limitara el culto a un
solo lugar, pero Israel vivia bajo una ley que establecia altares locales junto a un
santuario central. Se podria decir que un santuario central, no en el sentido de un
santuario unico, sino de una primacia de lugar, se le daria al altar en el templo, o
previamente al altar en el taberndculo, pero eso no excluye los altares legitimos. en otra
parte. De modo que lo que se regulo fue el lugar donde se iba a construir el altar. El
SENOR designaria eso de alguna manera. El material con el que se construiria el altar y
luego, por supuesto, las ofrendas que se debian traer y como se debian traer, todo eso
estaba regulado en la legislacion del Pentateuco. De modo que la arbitrariedad y el
artificio humano quedan excluidos en cada uno de esos &mbitos o materias: el lugar, los
materiales y el tipo de ofrendas. Todo estaba regulado, y el Sefior lo explico claramente,
pero Dios proporcioné muchos altares para proteger a su pueblo de la tentacion. Los
cananeos tenian altares por todas partes. Los israelitas vivian en medio de los cananeos
y tenian sus altares, y si Israel no los tenia, facilmente podria llevarlos a la tentacion.

Pero para impedirles eso, para mantenerlos en comunidn consigo mismo, les



proporciono un lugar para ofrecer que fuera accesible. Esa es, en general, la posicion de

Holwarda .

2. Exégesis de Deuteronomio 2:1

Lo que me gustaria hacer ahora es volver a Deuteronomio 12 y mirar el capitulo
en lugar de solo esa frase. Repasemos el capitulo y veamos como fluye. S6lo haré
algunos comentarios al respecto, siguiendo practicamente de nuevo la exégesis de
Holwarda . Si tienes un texto hebreo, quizas quieras verlo. Deuteronomio 12:1 dice:
“Estos son los estatutos y ordenanzas que guardaréis y cumpliréis en la tierra que
Jehova, Dios de vuestros padres, os da en posesion, todos los dias que vivis sobre la
tierra”. Estos son los estatutos y las ordenanzas. Si miras el texto veras “los estatutos y
las ordenanzas”. Holwarda toma esos términos como basicamente sindnimos, huqqim y
mishpatim . Dice que quienes tratan de distinguir entre ellos dicen que los huqqim se
refieren a principios y los mishpatim a regulaciones especificas, o que los huqqim son
requisitos religiosos y de culto y los mishpatim son requisitos de ley civil y penales.

Considera que la distincion es dificil de mantener. Por eso los considera
basicamente sindbnimos. Sefiala nuevamente el capitulo seis, versiculo uno, donde,
curiosamente, hamitzva se antepone a esos dos términos. Ahora estoy leyendo la version
King James, que realmente no es una traduccion literal. La version King James dice:
“Estos son los mandamientos, los estatutos y las ordenanzas”. La version King James
tiene “mandamientos” en plural. Si nos fijamos en el texto hebreo, esta en singular:
“Ahora bien, estos son los mandamientos [mitzv4], estatutos y ordenanzas”. Ahora
Holwarda toma la mitzva como el requisito fundamental, o mandamiento basico, es
decir, el del primer mandamiento: no tener otros dioses. Ese es el mandamiento bésico.
Tienes esa mitzva, no otros dioses, el mandamiento basico, luego tienes los huqqim y
los mishpatim como el desarrollo posterior del mandamiento basico. De modo que
siente que los capitulos 6-11 se refieren principalmente a la mitzva, el mandamiento, la

lealtad tinicamente al Sefior. Esto se trata en los capitulos 6-11. Y ahora, en



Deuteronomio 12:1, comienzas a considerar los huqqim y los mishpatim , el desarrollo

posterior de eso, en regulaciones mas detalladas.

3. Exégesis de Deuteronomio 12:2-4

Curiosamente, el capitulo 12 comienza con una consideracion del culto. Y es de
eso de lo que se ocupa el segundo mandamiento: “No te postraras ante ellos ni les
serviras; no hards ninguna imagen tallada”, etc. Entonces Deuteronomio 12:2 luego
dice: “Destruiras por completo todos los lugares donde las naciones que poseeras sirven
a sus dioses, en los montes altos, en las colinas y debajo de todo arbol frondoso”.
Destruiras por completo todos estos lugares donde los cananeos sirven a sus dioses.
Deben ser destruidos.

El versiculo 3 dice que “derribaras sus altares, derribaras sus columnas, quemaras
sus idolos al fuego; Cortaras las imagenes talladas de sus dioses y destruirds sus
nombres de aquel lugar. Y luego el versiculo cuatro dice: “No harés asi a Jehova tu
dios”. Si nos fijamos en el texto hebreo, “no haréis conocido™ , ““ asi” o “asi”. ;A qué se
refiere el “asi” o “asi”? Debe ser para la adoracion del SENOR a la manera de los idolos
cananeos y en los lugares de adoracion paganos; En los santuarios paganos no haras asi
al SENOR tu Dios. Si Israel se apodera de los lugares de adoracién paganos, entonces se
borra esa marcada antitesis entre la adoracion al Sefor y la adoracion a estas deidades
paganas. Entonces, la idea basica que Holwarda siente en los capitulos 6 al 11 es servir
al Sefior, expresada aqui solo en los versiculos cuatro y cinco, y desarrollada en el area
del segundo mandamiento.

De modo que la suposicion basica sobre los lugares de culto que se encuentran en
Wellhausen y sus seguidores es fundamentalmente erronea. ;Qué dice Wellhausen?
Wellhausen dice que Israel se apoderd de los lugares altos cananeos. Recuerde, la
adoracion israelita evoluciond a partir del paganismo cananeo y simplemente se
apoderaron de los lugares altos cananeos, y solo mas tarde, bajo influencia profética,
tuvo oposicion a eso. Y lo que esto dice es bastante contrario a eso. Cuando entres en la

tierra de Canadn, tendrds que borrar todos esos lugares. Y s6lo debéis adorar en el lugar



que yo elegiré. Ahora bien, por supuesto, es cierto que Israel no siempre tomo en serio
esa orden, pero la orden estaba ahi. Eso es lo que debian hacer, aunque no siempre lo
siguieron. Asi que ya se encuentra en el libro de Jueces que estaban adorando en los
lugares altos paganos, y fueron condenados por eso en Jueces 2:1-5. Pero eso es bastante

diferente a la tesis de Wellhausen.

4. Exégesis de Deuteronomio 12:5

Asi que el versiculo cinco: “Pero buscaras el lugar que Jehova tu Dios escoja de
entre todas tus tribus para poner alli su nombre, debajo de su habitacion, y alli vendras”.
En marcado contraste con el versiculo cuatro, el versiculo cinco comienza en hebreo con
ki'im . “Pero al lugar”, y esa es una expresion muy similar a la que vimos en el versiculo
catorce. Volveremos a eso mas tarde. Pero eso contrasta con los lugares paganos. Al

lugar que el SENOR escoja, alli es donde irés.

5. Exégesis de Deuteronomio 12:6

Versiculo seis: “Y alli traeréis vuestros holocaustos y vuestros sacrificios,
vuestros diezmos, vuestras ofrendas de vuestras manos, vuestros votos, vuestras
ofrendas voluntarias, vuestras primicias de vuestras vacas y vuestros rebanos”. Entonces
las ofrendas deben llevarse al lugar especificado en el versiculo cinco. Tienes estas
categorias de ofrendas mencionadas que deben ser traidas a ese lugar. Luego el versiculo
siete dice: “Alli comeras delante de Jehova tu Dios. Te alegraras en todo aquello en lo
que pongas tu mano, tu y todas tus familias en las que Jehova tu Dios te haya bendecido.
Las ofrendas del versiculo seis deben comerse en el lugar del versiculo cinco. Todo
fluye junto. Eso debe hacerse delante del SENOR; comeréis delante de Jehova. El Sefior
estd presente en ese lugar en algun sentido.

“Y alli os alegraréis”. Los sacrificios israelitas eran diferentes en concepto a los
de los cananeos. En el ritual cananeo el sacrificio tenia un caracter magico. Intentas traer
el sacrificio para asegurar la fertilidad. En el entendimiento israelita la fertilidad de la

tierra es un regalo del Sefior, como dice Deuteronomio 8. El culto o el sacrificio no son



magicos; no producen eso. Pero los sacrificios deben ofrecerse como expresion de
accion de gracias y regocijo por lo que ya se ha recibido. De modo que se les dice
entonces: “Comeras delante de Jehova y te alegraras en todo lo que pongas tu mano, ti y

tu casa, cuando Jehova vuestro Dios os haya bendecido”.

6. Exégesis de Deuteronomio 12:8

El versiculo ocho, en la NVI, dice: “No hagais lo que hacemos hoy aqui, cada
uno como le parezca”. Ahora, eso dice, aparentemente, que cuando Israel entre a
Canaan, debe cambiar la practica actual. “No hagdis lo que hacemos hoy aqui, cada uno
como mejor le parezca”. Y parece que ese cambio tiene respecto al lugar del sacrificio.
Ahora la pregunta es, ;qué situacion tiene Moisés en mente que debe cambiar? El
caracteriza la situacion como algo poco regulado; cada uno hace lo que le parece bien : "
cada uno hace lo que le parece".

Ahora, algunos entienden eso como una referencia al periodo del desierto y dicen
que durante el tiempo del vagar por el desierto esa era la situacion; cada uno hizo lo que
bien le parecia durante todo ese periodo en el desierto. Holwarda lo rechaza. Holwarda
dice que si nos fijamos en 12:8 en el texto hebreo, literalmente es "no haréis, segin
todos, asher , cual anaknu , estamos haciendo hayom , aqui hoy". El anaknu , el
“nosotros”, dice Holwarda , el anaknu habla de la generacion viva actual, de lo que
“nosotros” estamos haciendo. Los ' osim , nosotros' osim , estamos "haciendo", indica el
caracter continuo presente de las practicas a las que se hace referencia. Algo esta
pasando justo en el momento en que habla. El poh , lo localiza; No es una referencia al
tiempo en el desierto sino al aqui y ahora, y hayom lo hace mas especifico: hoy, dice.
Entonces , lo que dice es que, durante el periodo salvaje, siente que era posible seguir
una practica de culto organizada regularmente.

(Por qué? Israel no estaba amenazado por enemigos. Han vagado por el desierto;
Soélo en algunos casos excepcionales se vieron amenazados por enemigos. Pero en la

situacion actual, cuando llegaron a la tierra de Moab, al area transjordana, entraron en



condiciones de guerra. Lucharon contra Og, rey de Basan, y contra Sehon, los reyes

orientales de alli.

7. Exégesis de Deuteronomio 12:10

Mire el versiculo 10 y dice: “Pero cruzaras el Jordan y habitaras en la tierra que
Jehova tu Dios te ha dado en herencia, y €l te dara descanso de todos tus enemigos que
te rodean, para que vivas en seguridad." Ahora no estaban en reposo; estaban en esta
condicion de perturbacion. Entonces, en esa condicion hubo una desviacion de la regla
mencionada en Exodo 20:24 . Exodo 20:24 dice: “Sélo sacrificaréis en el lugar donde yo
vaya a vosotros”. Y aqui, ya ves, no debes hacer lo que haces hoy aqui: cada uno como
mejor le parezca, cada uno haciendo lo que bien le parece, sacrificando lo maximo en
cualquier lugar. Entonces ¢l siente que el periodo de agitacion comenzo6 cuando Israel
lucho contra Sehon y Og en la conquista de Transjordania, y esa fue la razon de la
practica actual. La situacion de guerra trastorné tanto el orden normal que llevé a la
arbitrariedad con respecto a los lugares de sacrificio, y la gente simplemente sacrificaba
en cualquier lugar. Moisés en cierto modo lo disculpa debido a las condiciones.

Pero lo que €l esta diciendo es que eso va a cambiar cuando entren a la tierra;
entonces no hagdis lo que estais haciendo hoy aqui, simplemente sacrificandoos en
cualquier parte. “No hagdis lo que hacemos hoy aqui, cada uno como mejor le parezca”.
Versiculo 9: “Porque atin no habéis llegado al lugar de descanso y a la herencia que el
Sefior vuestro Dios os da”. Se menciona la excusa de la situacion actual. Alin no han
llegado a ese lugar de descanso.

Por supuesto, aqui llegas a la pregunta que discutimos anteriormente: ;Cuando
llegarian a ese lugar de descanso? ;No es hasta la época de David? Creo que es mejor,
como Holwarda ha sugerido, hacerlo en la época de Josué, inmediatamente después de
la conquista, como se encuentra en Josué 21:42 y 22:4. Creo que el versiculo 10
confirma que: “Cruzaras el Jordan, te estableceras en la tierra que Jehova tu Dios te ha
dado en herencia, y €l te dard descanso de todos tus enemigos que te rodean, para que

vivas seguro”. El resto comienza cuando finaliza la conquista.



8. Exégesis de Deuteronomio 12:11-14

Luego el versiculo 11 dice: “Entonces al lugar que Jehova tu Dios escoja como
morada para su Nombre, alli traerds todo lo que yo te mando: tus holocaustos y
sacrificios, tus diezmos y ofrendas especiales, y todos los bienes escogidos. has hecho
un voto al Sefor”. Cuando terminen las guerras de conquista, que han causado
arbitrariedad con respecto al lugar del sacrificio, entonces se debe tomar en serio ese
mandamiento: Debes sacrificar solo en el lugar que Jehova tu Dios elija. El versiculo 12
se corresponde bastante con el versiculo 7: “Y regocijaos delante de Jehova vuestro
Dios, vosotros, vuestros hijos e hijas, vuestros siervos y siervas, y los levitas de vuestras
ciudades, que no tienen heredad propia”. Versiculo 13: “Ten cuidado de no sacrificar tus
holocaustos en ningun lugar que quieras”. Se vuelve a enfatizar la cuestion del lugar. Y
creo que aqui se ve un poco mas de indicacion de a qué se referia la arbitrariedad del
versiculo 8: “No haréis”, en el versiculo 8, “como hacemos hoy aqui, cada uno como le
parezca”. El versiculo 13 indica qué es eso. "Tened cuidado de no sacrificar vuestros
holocaustos en ninguin lugar que os plazca, en ningun lugar que os parezca". Lo que
estaban haciendo alli era simplemente usar cualquier altar que encontraran en las
condiciones inestables para traer ofrendas y la ley del altar de Exodo 20 realmente no se
estaba siguiendo.

Luego el versiculo 14 para concluir: “Ofrécelos solo en el lugar que el Sefior
escoja en una de tus tribus, y alli observa todo lo que te mando”. En contraste con la
arbitrariedad actual, Israel deberd posteriormente atenerse a las instrucciones prescritas

sobre el lugar del sacrificio.

9. Exégesis de Deuteronomio 12:18-26

Ahora, si vuelves a resumir, tienes estas frases que aparecen en el capitulo. Lo he
ordenado aqui, en un orden que comienza primero con la expresion mas simple, en los
versiculos 18 al 26, obtienes esa expresion que es la forma mas simple. Lo encuentras en

18 y 26: Lo tnico que se dice con énfasis en esa frase es que la eleccion del lugar



depende de la eleccion del Sefior: “en el lugar que el Sefior escoja”. Por tanto, frente a la
arbitrariedad, se trata de una eleccion de lugar; es el lugar que el SENOR escogera .
Cuando vas al versiculo 11, hay un elemento adicional; alli obtienes el lugar que el
SENOR tu Dios elegira "para poner su nombre en ¢é1"; para hacer habitar alli su nombre.
Entonces la idea de esa expresion agregada es que hay una relacion especial entre tal
lugar, un lugar de sacrificio, y el Sefior y su autorrevelacion. Dios hace de ese lugar de
sacrificio un lugar de autorrevelacion; es un lugar de manifestacion de si mismo. Ahora
algunos dicen que el nombre del Sefior puede morar en un solo lugar; Holwarda lo
impugnaria. No hay razén por la cual el Sefior no pueda colocar su nombre en mas de un
lugar. Quiero volver a eso mas tarde, pero por el momento, déjalo asi.

En el versiculo 21, obtienes otro elemento adicional. “El lugar que escogera
Jehova tu Dios”, los versiculos 11 y 21 son los mismos. Es en catorce que obtienes la
expresion adicional “en una de tus tribus”, “ el lugar que Jehova tu Dios escogera en una
de tus tribus”. El versiculo 21 es en realidad lo mismo que el 11. Ya hemos discutido
eso. Podria ser “en cualquiera de tus tribus”, no necesariamente “en una de tus tribus”.
Luego la ultima expresion, que estd en el versiculo 5, tienes “el lugar que Jehova tu Dios

escogera de entre todas tus tribus, para poner alli su nombre y habitar”. Alli retnes todas

las frases; eso esta en Deuteronomio 12:5.

2. Enlace a 1 Reyes 8:16; 11:32

Ahora algunos han tratado de vincular eso con la expresion en 1 Reyes 8:16 con
respecto a Jerusalén. 1 Reyes 8:16 estd particularmente vinculado con el versiculo 5
porque 8:16 dice: “Desde el dia que saqué a mi pueblo Israel de Egipto, no he elegido
ciudad en ninguna tribu de Israel para construir un templo para que mi Puede que el
nombre esté ahi, pero he elegido a David para gobernar a mi pueblo Israel”. “No elegi
ciudad alguna para poner alli mi nombre y habitar” (I Reyes 8:16). Hay muchas otras
referencias, como 11:32 de 1 Reyes: “Pero tendréis un solo lugar por amor a mi siervo
David, y la ciudad de Jerusalén, que yo he escogido de todas las tribus de Israel; tendra

una tribu de todas las tribus de Israel”. Ahora, a lo que Holwarda responde es que en
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todos esos textos el término hammaqgom no aparece, no es el lugar, es la ciudad.
Entonces siente que hay una distincidn alli, de modo que esos textos no hablan de un
lugar de sacrificio, sino de una ubicacion geografica especifica: la ciudad. Por tanto,
considera que esto tampoco requiere centralizacion.

Ahora, estamos perdiendo tiempo rapidamente aqui, pero esa es basicamente la
exegesis de Holwarda del capitulo 12 de Deuteronomio. Creo que Holwarda realmente
hizo un servicio a la comunidad evangélica al sefialar la importancia de este tema y
luego sugerir una forma de leer Deuteronomio 12 que pone el material biblico en una

perspectiva mucho mejor.

3. El enfoque de Pohl: santuario central nacional y altares locales

Sin embargo, ha habido un estudio mas reciente, un estudio muy detallado, y lo
pongo en su bibliografia. Nuevamente, es un erudito holandés y no esta traducido al
inglés, pero si miran la pagina seis, la tercera entrada, MJ Pohl, Het Archimedes Punt
Van Pentateuch Kritiek , The Archimedean Point of Pentateuchal Criticism, 1988. Ese es
este volumen, y Ese es un tratamiento extenso de todo este tema de la centralizacion.
Acaba de ser publicado. Realmente siente que esta impulsando el enfoque de Holwarda
un paso adelante. Su conclusion sobre todo esto que acabo de repasar con ustedes es que
cree que es posible leer Deuteronomio 12 de esa manera. Pero cree que es un poco
forzado. Entonces lo que hace es hacer una distincidon con la que, después de leer este
libro recientemente, me inclino a estar de acuerdo. Creo que su enfoque es mejor que el
de Holwarda .

No niega la posibilidad de la exégesis de Holwarda , pero concluye que la lectura
es demasiado forzada y que lo que hace Deuteronomio 12 es permitir s6lo un santuario
central, pero no aborda la cuestion de la multiplicidad de altares. En otras palabras, lo
que hace, cuando va al capitulo 12 y lees, por ejemplo, los versiculos 2 y 3, “destruiras
por completo los lugares”, €l entiende “lugar” alli, que es plural, entiende que como una
referencia a los santuarios centrales de los cananeos. Luego siente que lo que fluye en el

capitulo es un contraste, y el contraste es con las practicas cananeas. Destruirds sus
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santuarios y luego traeras tus ofrendas al santuario central que el Sefor elegira en lugar
de ellos. Lee los versiculos 8 y siguientes de manera muy similar a como lo hace
Holwarda , pero relaciona la declaracion con el lugar del santuario central en lugar de
solo con la ubicacion de los altares. Asi, en el confuso periodo de las guerras en
Transjordania, donde el culto no podia funcionar segun las reglas normales, ese
santuario central se estaba construyendo en lugares arbitrarios. Asi es como ¢l lo
entiende.

Su conclusion es que el capitulo 12 aborda la cuestion del santuario central. La
mayoria de los exegetas han leido el capitulo como una prohibicion de todos los altares
locales, pero ¢l dice que eso no se aborda en absoluto. No se trata de altares locales;
habla s6lo del santuario central. El dice que lo que hace Deuteronomio, cuando lo miras
como un libro, tiene dos niveles a la vista: a nivel nacional, debe haber un santuario
central; a nivel local se podrian construir muchos altares. El siente que el libro de
Deuteronomio, en el capitulo 12, esta enfatizando el nivel nacional, donde debe haber

un santuario central.

4. Deuteronomio 16:21; 27:5-6; 33:19 Altares no centralizados en Deut.

En otros lugares del libro Deuteronomio se aborda esto; por ejemplo, mire
Deuteronomio 16:21. Esto es dificil para la escuela de Wellhausen. El versiculo dice:
“No plantaras bosquecillo de ningiin arbol cerca del altar de Jehova tu Dios que te
haras”. No parece que se trate de un santuario central; Eso parece estar hablando de
altares locales. Cuando entréis en la tierra y levantéis altares, no pongais arboles cerca
de ellos como hacian los cananeos. Deuteronomio 27:5-6, se trata del monte Ebal y
Gerizim, “Edificaras alli un altar a Jehova tu Dios, un altar de piedras. No levantaras
sobre eso ningun instrumento de hierro”. Pero ahi tienes un altar en 27:5 y 6 en Ebal y
Gerizim; Ese no es el altar central. Y en 33:19: “Convocaran al pueblo al monte; alli
ofreceran sacrificios de justicia, porque se deleitaran con la abundancia del mar y los
tesoros escondidos en la arena”. Eso tiene que ver con Zabulon y esas tribus del norte

con Isacar; habla de ofrecer sacrificios alli, en su territorio. Por eso cree que el libro
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aborda esto en dos niveles diferentes. A nivel nacional, hay un santuario central, que esta
en Deuteronomio 12. Y a nivel local hay muchos altares, como se ve en algunos de estos

otros pasajes del libro de Deuteronomio.

5. Multiples altares en el Exodo

Entonces lo que dice es que en Exodus tienes los mismos dos niveles. A nivel
nacional, se obtiene provision para el tabernaculo, Exodo 25-27. Ahi es donde se dan las
instrucciones de como se debe construir el tabernaculo. Luego, en los versiculos 36-40,
en realidad esté establecido, por lo que a nivel nacional tienes un santuario central: el
tabernaculo. A nivel local, tenemos esa ley del altar de Exodo 20:24-26. Por supuesto,
cuando entras en Levitico, tienes el nivel local; todas las prescripciones que hay para los
diversos tiempos de los sacrificios que se han de traer. Entonces ¢l dice que cuando
entiendes la estructura tanto del Exodo como del Deuteronomio, dice que lo que hizo
Wellhausen fue comparar dos niveles diferentes de Exodo y Deuteronomio. En otras
palabras, digamoslo de esta manera: aqui esta el Exodo y aqui esta el Deuteronomio.
Exodo 25-27, 36-40, luego 20:24-26, esto compararia Deuteronomio 16:21,27:5y 6, y
33:19; esto es local, eso es nacional. Ahora lo que esta diciendo es que lo que hizo
Wellhausen fue comparar (B) con (A); esta tomando dos niveles diferentes (un nivel en
Exodo y el otro en Deuteronomio) y comparandolos. Por eso es comprensible que
Wellhausen vea una contradiccion. Asi que lo que Wellhausen intent6 hacer fue darles a
estas dos cosas un lugar diferente en el desarrollo historico de Israel. Estd comparando
manzanas con naranjas. Entonces, el resultado fue que (B) se consideraba mucho mas
antiguo que (A), y explico la diferencia como desarrollo en el tiempo.

Ahora bien, lo que Pohl sugiere en este volumen reciente es que ambos niveles
aparecen tanto en Exodo como en Deuteronomio, y entonces es incorrecto comparar
regulaciones que tratan con diferentes aspectos del culto. Lo que debes hacer, si vas a
comparar, es comparar lo mismo. Compare esto como local y comparelo como nacional,
y encontrard unidad y no habra problema. Pero vera, eso implica una modificacion del

punto de vista de Holwarda sobre Deuteronomio 12. Para entender el tema que se
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aborda en el capitulo, es el tema del santuario central, no el tema de la multiplicidad de

altares, y creo que esta es probablemente una mejor solucion. manera de ver el capitulo.

6. Analisis de Vannoy sobre Pohl y Halwarda

Por eso Pohl considera que la visiéon de Halwarda es demasiado forzada. Creo
que la exégesis de Pohl encaja mejor. Pohl analiza esa frase sobre “el lugar donde
pondré mi nombre para que more” y siente que se usa consistentemente con el santuario
central de adoracion. Ahora se podria argumentar que Exodo 20:24 dice lo mismo; est4
cerca de decir lo mismo. Pero no es exactamente la misma redaccion. Exodo 20:24 dice:
“En todos los lugares donde anoto mi nombre”. Estd muy cerca; es una idea similar.
Creo que lo que eso quiere decir es que tiene que haber algin tipo de designacion divina
del lugar donde construir el altar, pero “el lugar donde hago habitar mi nombre” parece
referirse ya sea al tabernaculo o al templo donde el arca era el santuario central.

Ahora, Pohl intenta resolver eso, y cita muchas referencias con eso en el
versiculo 8 del capitulo 12, ¢l diria que tiene que ver con el santuario central, y en
tiempos de guerra se mueve, simplemente se coloca en cualquier lugar. . No se trata de

multiplicidad de altares; se trata simplemente de ese santuario central, ese tabernaculo.

7. Discusion sobre los lugares altos

Queria hablar contigo sobre los lugares altos. Creo que cada vez se sentia mas la
cuestion de que en estos lugares altos se estaba produciendo sincretismo, y es por €so
que los buenos reyes estaban arrasando con los lugares altos. No es la cuestion de los
altares per se; es lo que estd pasando en los altares. Es purificacion de la adoracion; no
es centralizacion de la adoracion. Y creo que eso se puede establecer, tuvimos tiempo de
revisar muchos textos.

Necesitamos adorar seglin las normas que Dios nos ha dado. Digamos que vas al
santuario central tres veces al afio a las fiestas mayores. Esta en Deuteronomio, y
también en Exodo, tres veces al afio “todos vuestros varones se presentaran delante de

Jehova Dios”. Me parece que, sobre todo en esas ocasiones, era obligatorio acudir al
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santuario central. Para otros (una ofrenda por el pecado, una ofrenda por la culpa,
cualquier ocasiéon que pudiera requerir una ofrenda, el pago de un voto), podia ir al
santuario local mas cercano, y normalmente ese seria el caso. No es que no se pudiera ir
al templo también, pero no era necesario ir al templo.

Los levitas estaban dispersos. Me parece que debian tener alguna capacidad de
oficiar en muchos de estos altares locales, pero luego también acompainaban a la gente
cuando iban a Jerusalén en el momento de las fiestas mayores.

Hay evangélicos que han interpretado que Deuteronomio 12 dice que hay un
santuario central legitimo. Explicaran que los pasajes de Samuel son, bueno, antes de
que se construyera el templo, o antes del descanso del que se habla en II Samuel
capitulo 7, cuando David dice "Jehova le dio descanso". Entonces Deuteronomio 12 se
aplica después de David, pero veras, es tremendamente dificil entender eso porque hay
demasiadas referencias que todavia no encajan en ese esquema.

Creo que a menudo los altares estaban ubicados en colinas altas. Parece que a
veces los israelitas se apoderaron de lugares altos paganos. Eso fue ilegitimo porque se
les dijo explicitamente que no lo hicieran. Pero podian construir un altar al Sefior en un
monte alto, como lo hizo Samuel. Subi¢ al lugar alto y parece perfectamente legitimo
ofrecer un sacrificio al Sefior en un monte alto. Creo que no hay nada malo en el lugar
alto per se; solo cuando los lugares altos comenzaron a introducir el culto sincretista o

pagano, fueron condenados.

8. Comparacion de 1 Reyes 15:14, 1 Crén. 14:3 y 2 Cronicas 33:17

Déjame darte un par de referencias interesantes. En 1 Reyes 15:14, hablando del
rey Asa, lees: “Aunque no quito los lugares altos, el corazon de Asa estuvo plenamente
entregado al Sefior durante toda su vida”. Ahora, mire II Crénicas 14:3, hablando de
Asa: “Quito los altares extranjeros y los lugares altos, destrozo las piedras sagradas y
cort6 las imagenes de Asera”. Entonces Reyes dice que no quitd los lugares altos, y
Cronicas dice que quito los altares extranjeros en los lugares altos. Me parece que en

Reyes tienes una referencia a los lugares altos donde se adoraba al Sefior: lugares altos
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legitimos. Ahora preguntas /cudl es la base para eso? Mire 2 Cronicas 33:17; esto es de
la época de Manasés, pero lees en 33:17: “Pero el pueblo continu6 sacrificando en los
lugares altos, pero solo a Jehova su Dios”. Me parece que hay que hacer distinciones
entre el tipo de adoracion que se llevaba a cabo en los lugares altos. No siempre fue
necesariamente malo o incorrecto. Y me parece que entonces cuando lees en Cronicas de
Asa, derrib6 los lugares altos, y lees en Reyes, €l no derribo los lugares altos, tal vez la
forma en que explicas eso es que derrib6 por los lugares altos que estaban involucrados
en el culto pagano. Pero abandono los lugares altos que se usaban para el culto del
Sefior. No sé. Es solo una sugerencia al respecto. Pero me parece que la multiplicidad de
altares no estaba prohibida, y que el tema de los lugares altos, aunque es confuso, tiene
que ver con si el culto que alli se hacia en los lugares altos adoraba al Sefior o si era

sincretista. , adoracion pagana.

9. Resumen de Holwarda : Deut. 12 no admite un solo altar legitimo

Muy bien, uno mas y paramos. Holwarda dice que Deuteronomio 12 habla de
multiplicidad de altares, y lo que esté diciendo es que el capitulo no debe leerse de una
manera que diga que hay un solo altar legitimo. Puede ser el lugar que el SENOR escoja
en cualquier lugar y en cualquiera de vuestras tribus. Puede haber varios altares siempre
y cuando sigan las reglas de construccion segiin Exodo 20 y la ubicacion no sea una
eleccion arbitraria, sino una que el Sefor haya indicado. Puede haber tantos altares

como sigan esas normas.

10. Pohl Deut. 12 Santuario Nacional; Muchos altares locales

Ahora bien, lo que dice Pohl es que el capitulo no habla de la multiplicidad de
altares, sino del lugar del santuario central. Dice que ni siquiera aborda la cuestion de la
multiplicidad de altares. Solo estd hablando del nivel nacional, del santuario central, y lo
que esta diciendo es que, cuando entren a la tierra de Canaén, el lugar donde hago

habitar mi nombre, en una de sus tribus va a ser el lugar en el que se ubicara ese
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santuario central. Entonces no se puede comparar ese material que aborda el tema de un
santuario central con el material del Exodo que tiene que ver con una situacion local y
con lugares de sacrificio. También eran lugares legitimos de sacrificio. Estas
comparando este nivel nacional con este nivel local, lo que resulta en la creacion de la
apariencia de un conflicto. Ambos libros abordan ambas situaciones. Exodo aborda la
situacion nacional con su material sobre el tabernaculo y, por supuesto, Levitico, con
parte de su material sobre la Pascua y varias fiestas y festivales, y el Dia de la Expiacion
es a nivel nacional. El nivel local es la ley del altar. Entonces tienes ambos niveles en
ambos libros, y la apariencia de conflicto es el resultado de no entender eso. Bien,

detengdmonos.
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