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Ro0zni uczeni i rozne daty Powtorzonego Prawa

1. Trzej uczeni opowiadajacy si¢ za powygnang datg Powtorzonego Prawa

a. Kennett: Powtdrzonego Prawa napisane w czasach Aggeusza/Zachariasza

Istnieja trzy nazwiska 1 trzy poglady, ktore chcemy omowié, a pierwszym
jest RH Kennett. Jesli spojrzysz na swoja bibliografie, strona druga, zobaczysz RH
Kennett Deuteronomy and the Decague , Cambridge Press. Kennett napisat t¢
ksiege w 1920 roku. Zaproponowat date Powtorzonego Prawa na czasy Aggeusza
1 Zachariasza 1 stwierdzil, Zze nie mogta ona zosta¢ napisana ani za czasoOw
Ezechiasza, ani Manassesa, ani Jozjasza. Stwierdzil, ze migdzy innymi
gromadzenie catego Izraela co roku w jednym sanktuarium byloby niepraktyczne
w czasach Ezechiasza, Manassesa czy Jozjasza. Jesli wymagano, aby caty Izrael
udawat si¢ do centralnego sanktuarium, nawigzujac do centralizacji kultu,
jedynego sanktuarium na coroczne $wigto, jego zdaniem byloby to niepraktyczne
w tamtych wczesniejszych czasach. Jednakze w czasach Aggeusza 1 Zachariasza,
po powrocie z wygnania, gdy byta to stosunkowo mata spotecznos¢, mogto to by¢
wykonalne — stwierdzit.

Mowi: ,,Jakakolwiek proba wprowadzenia w zycie praw zawartych w 13
rozdziale Ksiegi Powtorzonego Prawa oznaczalaby wojng domowa”. Ksiega
Powtdrzonego Prawa 13 dotyczy falszywych czcicieli, a wczesniej w historii
Izraela, jak twierdzi, byto tak wielu ludzi angazujacych si¢ w batwochwalstwo, ze
proby narzucania kultu centralnego bytyby po prostu niepraktyczne. Zauwazcie,
Ksiega Powtorzonego Prawa 13 mowi: ,,Jesli pojawi si¢ wsrod was prorok lub ten,
ktory przepowiada przez sny, 1 zwiastuje wam znak lub cud, 1 jesli wydarzy si¢
znak lub cud, o ktéorym mowa, a prorok powie: «Pozwdl nam nasladujmy innych

bogow i1 oddawajmy im cze$¢”, nie wolno wam stucha¢ stéw tego proroka lub



marzyciela”. Werset pigty mowi: ,,Ten prorok lub marzyciel musi zosta¢ zabity”.
Werset szOsty mowi: ,,Jesli twoj wlasny brat, twoj syn lub cérka, lub zona, ktora
kochasz, lub twoj najblizszy przyjaciel potajemnie namawiajg ci¢, mowiac:
,Chodzmy 1 oddajmy pokton innym bogom ’, nie okazuj im litosci. Nie oszczedzaj
ich 1 nie chron ich. Z catg pewnos$cig musisz ich zabi¢.

Zatem tej surowej kary za fatszywy kult 1 fatszywych prorokow, jego
zdaniem, po prostu nie mozna bylo wyegzekwowac za czaséw Ezechiasza,
Manassesa czy Jozjasza.

Rozdzial 17, dotyczacy prawa krélewskiego, czyli jego druga cz¢s¢, jak
moéwi Kennett, ,,nie mogt zosta¢ napisany, gdy na tronie zasiadat krol. Ale tylko
,.kiedy istnieje prawdopodobienstwo, ze kto§ zostanie wybrany”. Innymi stowy,
wyglada to na czas, w ktorym ma zosta¢ ustanowiona wtadza krolewska, a nie jak
czas, w ktorym wiladza krélewska juz zostata ustanowiona. Jesli bytes w czasach
Ezechiasza, Manassesa lub Jozjasza, to juz zostato to ustalone. Jesli przeniesiemy
si¢ do okresu powygnawczego, kiedy wrocg z namiestnikiem, liczg na powrot,
moze na krélestwo, wiec on uwaza, ze tam chyba lepiej by pasowato. Méwi: ,,Nie
ma kroéla, ale istnieje prawdopodobienstwo, ze kto§ zostanie wybrany. I co dziwne,
konieczne jest naleganie, aby krol, ktory moze by¢ wybrany przez spotecznos¢,
byl pochodzenia izraelskiego”. Prawo krolewskie mowi w Ksiedze Powtorzonego
Prawa 17:15: ,,Nie stawiaj nad sobg cudzoziemca, ktory nie jest bratem Izraelitg”.

To byty powody, dla ktérych Kennett podal, dlaczego data Ksiegi
Powtdrzonego Prawa nie miesci si¢ w latach sze$¢dziesigtych XX wieku i chee ja
przesung¢ pdzniej, na czasy po wygnaniu. Mysle, ze bezposrednim pytaniem
zwigzanym z pogladem takim jak Kennett jest: po co wraca¢ do czasow po
wygnaniu; dlaczego nie przenies¢ si¢ do czaséw przedmonarchicznych? To
zaspokaja jego zastrzezenia; i oczywiscie jest to rowniez zgodne z twierdzeniami

zawartymi w Ksiedze Powtorzonego Prawa.



B. Holscher: Ksigga Prawa Jozjasza nie byta Ksiega Powtdrzonego Prawa [data po
wygnaniu]. W porzadku, ,,d” to G. Holscher, takze na drugiej stronie twojej
bibliografii. Jest to dzieto niemieckie pt. The Composition, Origin of Deuteronomy
, 1922. Holscher stawial teze, Ze ze wzgledu na szczegotowy opis 2 Krolewskiej 22
nie mozna zaprzeczy¢ historycznosci 2 Krolewskiej 22. Zaprzeczyt jednak, jakoby
mozna bylo zidentyfikowac ksiege praw Jozjasza z Powtorzonego Prawa .
Zdaniem Holschera Powtorzonego Prawa reprezentowato program odbudowy
Izraela po wygnaniu. Uwazal, ze pochodzi z kregow kaptanskich w Jerozolimie 1
datowat go na okoto 500 rok p.n.e

Wsrdd jego argumentow znalaztly sie: stwierdzil, Ze lepiej pasuje to do
czasOw po wygnaniu niz przed wygnaniem, tak jak mowit Kennett. Powiedziat
takze, ze rozdziat 16 Powtorzonego Prawa, ktéry wymaga, aby cata rodzina udata
si¢ do Jerozolimy, nie dzialal w czasach przed wygnaniem. Cytujac J. Thompsona
mowigcego o Holscherze, Thompson mowi: ,,Zaproponowat, ze Powtorzonego
Prawa nie bylo programem reform, ale poboznym zyczeniem nierealistycznych
marzycieli po wygnaniu. Powiedzial tez, ze jest mato prawdopodobne, aby Jozjasz
oglosit Powtorzonego Prawa 17:14 jako prawo obowigzujace w tym kraju, skoro
ograniczato ono prawa krola”. Innymi stowy, prawo krolewskie zawarte w 17.
rozdziale Ksiegi Powtorzonego Prawa nakladato pewne ograniczenia na to, co
mogt zrobi¢ krol. Mowi: dlaczego krol miatby wigza¢ sobie rece?

Co wigcej, na podstawie papiruséw stoniowych znalezionych w Egipcie,
datowanych na V wiek p.n.e., wydaje si¢, ze tamtejsza spotecznos¢ zydowska nie
byla zaznajomiona z ideg centralizacji kultu, poniewaz miala tam wlasne centrum
kultu. W rzeczywistosci prosili mieszkancow Jerozolimy o pomoc w budowie
Swiatyni w tej czesci Egiptu. Jego zdaniem Ksigga Powtorzonego Prawa, z jej
naciskiem na centralizacje, nie zostala jeszcze ogloszona, poniewaz mieszkancy
Elephantyny w Egipcie wydawali si¢ nie zaznajomieni z wymogami

Powtdérzonego Prawa. Mialo to miejsce w V wieku p.n.e., zatem Holscher umiescit



Ksigge Powtorzonego Prawa dos$¢ pozno, w okresie po wygnaniu. Twierdzi, ze
fakt, ze mieli tam miejsce kultu, a nawet zabiegali o fundusze na budowe §wiatyni,
pokazuje, ze nie mieli poj¢cia o wierze w centralizacje. Dlatego twierdzi, ze
Ksigga Powtorzonego Prawa w ogole nie istniala. Oczywiscie mozna rownie
dobrze powiedzie¢, ze Ksigga Powtorzonego Prawa byta Mojzeszowa i ci ludzie
juz dawno o niej zapomnieli lub jg zignorowali.

Ksigga Powtorzonego Prawa mowi o wszystkich mezczyznach, wigc nie
wszyscy musieli uda¢ si¢ do Jerozolimy, ale o glowach domow, a moze o glowach

klanow, co wtedy dawatoby bardziej reprezentatywny poglad.

C. Zastrzezenia Pattona co do daty Powtorzonego Prawa po wygnaniu [przychyla
si¢ do daty Jozjana 621 p.n.e.] W porzadku, to ogdlnie, w skrocie, mysl
Holschera. Jego poglad zostat zaatakowany przez Pattona w artykule, o ktérym
wspomniatem wczesniej. To trzecia strona twojej bibliografii, w JBL , 1928, ,,The
Case for the Post-exilic Origin of Deuteronomy”. Tam bada sprawe Holschera. To,
co robi Patton, to argumentowanie na rzecz tradycyjnego punktu widzenia
Wellhausa. Patton robi to, postugujac si¢ wieloma argumentami, opowiadajac si¢
za stanowiskiem Wellhausa w stosunku do Holschera.

Krytykuje Holschera. Najpierw podkresla, ze srodki podjete przez Jozjasza
w 2 Krol. 22 sg zgodne z wymogami Powtérzonego Prawa. Innymi stowy, jesli
poréwnasz to, czego dokonat Jozjasz podczas swojej reformacji, w 2 Krol. 22 1 23
Patton twierdzi, ze te rzeczy sg zgodne z wymogami Powtérzonego Prawa. Nie
mam z tym wiekszego problemu. Mysle, ze mozna dostrzec pewne powigzanie
pomigdzy Ksigga Powtdrzonego Prawa a czynem Jozjasza.

Po drugie, Patton méwi: ,,Nie mozna kwestionowac historyczne;j
wiarygodnosci 2 Ksiegi Krolewskiej 22”. To znowu interesujgce. Zacytuj¢ jego
wypowiedz jeszcze raz: ,,To, co wydawca Kings napisat z wlasnej gtowy o

czasach Dawida i Salomona, a moze nawet o czasach Ezechiasza, moze by¢



wymystem literackim, ale dni Jozjasza byty zbyt bliskie 1 zbyt wyrazne w pamigci
wspolczesnych, aby mogt wymysli€ catg historig”. Zatem znowu, widzicie,
nastepuje ten interesujacy zwrot akcji, gdy argumentuje on za historyczng
wiarygodnoscig historii Jozjasza, jednoczesnie przyznajac, ze historia Dawida 1
historia Salomona, a moze nawet historia Ezechiasza, byty fabrykacjami. Holscher
podobnie stwierdzil, ze Il Ksiega Krolewska 22 jest ogdlnie wiarygodna, ale
zawiera pewne pozniejsze uzupelnienia.

Moja nastgpna uwaga jest taka, ze Patton skrytykowat poglad Holschera, ze
2 Krol. 23:8a, 9-10, 15, 21-27 zostaly dodane pdzniej po 500 rpne. Zatem
Holscher powiedzialby, Ze te fragmenty sa ogo6lnie wiarygodne, ale byty tam te
pozniejsze dodatki 1 Patton krytykuje go za zasugerowanie pdzniejszych
dodatkow. Patton méwi: ,,Holscher zaczyna od usunigcia szeregu wersetow z tych
rozdziatow w ramach interpolacji dokonanych przez redaktora D2, najnowszego
wydawce Ksiggi Krolewskiej 1 tak dalej. Gléwnym argumentem Holschera za
odrzuceniem 23:8a i 9-10 jest to, ze zaklocaja one kontekst”. Nie bede wchodzit w
szczegoOty, ale wida¢ dyskusje miedzy tymi dwoma.

Wspomneg tu tylko, ze zdaniem Holschera Jozjasz nie byt osoba, ktora
centralizowata kult, ale osobg, ktora go oczyscita, a do tego nie jest wymagana
zadna znajomos$¢ Ksiegi Powtérzonego Prawa. Powtorzonego Prawa centralizuje
kult, 1 to pozniej, niz reformacja Jozjasza. Zdaniem Holschera byto to
oczyszczenie kultu, a nie centralizacja kultu. Sposob, w jaki potraktowano
Jeremiasza i brak reakcji ludu na jego przestanie wskazywatyby, ze cokolwiek
wydarzylto si¢ w ramach reformy Jozjasza, nie byto to cos, co odmienito caty
narod 1 trwalo. Istnieje w tym pewna tajemnica, jaki doktadnie jest zwigzek
proroka Jeremiasza z reformg Jozjasza. Jeremiasz nie jest wspomniany w Ksiedze
Kroélewskiej w zwigzku z reforma Jozjasza, a Jozjasz nie jest wspomniany w
Ksiedze Jeremiasza. Nie musi to koniecznie oznaczac, ze jest tu jaki$ problem;

tyle tylko, ze nie wiemy doktadnie, w jaki sposob Jeremiasz byt zaangazowany we



wdrazanie niektérych z tych reform ani jaka byta jego rola. Po prostu nie jest to
poruszone. Nie wydaje si¢ jednak, zeby reformacja miata takie znaczenie,
glebokos¢ 1 czas trwania. Ostrzezenia Jeremiasza i jego wezwania do powrotu
ludu do Pana pozostaty bez skutku. Prawie go zabili.

Jesli chodzi o Holschera, jaki zwoj znaleziono w §wiagtyni za czasow
Jozjasza? Nie jestem pewien, ale zakladam, ze pomyslatby, ze moze to by¢
Kodeks Przymierza lub inna cz¢s$¢ Pigcioksiggu.

Jesli chodzi o argument Elefantyny, Ze nie mieli oni zadnej wiedzy na temat
centralizacji kultu, Patton twierdzi, Zze pokazuje to tylko, ze po reformacji Jozjasza
szybko powrocity nielegalne praktyki kultowe. Argument, ze centralizacja kultu
byta niepraktyczna w czasach Jozjasza, Patton odpiera, mowiac, ze byta ona
réwniez niepraktyczna w okresie po wygnaniu. Wiec teraz po prostu twierdzi, ze
to nie pomaga. Patton mowi: ,,nawet biorgc pod uwage niepraktyczny idealizm
Ksiggi Powtorzonego Prawa, nie mozna powstrzymac si¢ od pytania, czy idealizm
ten byt bardziej niepraktyczny w czasach po wygnaniu niz w czasach przed

wygnaniem”.

D. Berry: Powt6rzonego Prawa po wygnaniu — Swietos¢ Coade wptywa na
pozniejsza Ksigge Powtorzonego Prawa

GR Berry, to jest ,,c”’ na twojej kartce, mowi: ,,Holscher nie probowat
odkry¢ ksiggi praw Jozjasza w innym miejscu Starego Testamentu”. Nie probowat
tego zidentyfikowaé. Mowi wiec, ze nie byla to Ksiega Powtorzonego Prawa,
poniewaz Ksiega Powtdrzonego Prawa jest pdzniejsza, ale nie probowat
zidentyfikowac, co to byta za ksiega Prawa. Berry przedstawit pewne sugestie w
zwigzku z tym, co zrobil. Uwazat takze, ze Ksigga Powtdrzonego Prawa byta
postwygnaniem, ale potem postawil teze, ze ksigge prawniczg Jozjasza nalezy
utozsamia¢ z Kodeksem Swietosci, H, ktéry w duzej mierze sktada sie z

Kaptanskiej 17-26. Jego artykul znajduje si¢ na drugiej stronie bibliografii, GR



Berry, ,,Date of Deuteronomy”, JBL, 1940. Jego propozycja jest zatem taka, ze H
poprzedza Ksigge Powtorzonego Prawa, a nie po niej. Powiedzial, ze powigzania
pomigdzy Powtérzonym Prawem a tym Kodeksem Swigtoéci nalezy przypisaé
wplywowi H na D, a nie odwrotnie, wplywowi D na H. Po prostu je odwrocit.
Doszedt wiec do wniosku, ze Ksigga Powtorzonego Prawa jest spdzniona i
sugeruje, ze by¢ moze ksiegg praw Ezdrasza byta Ksigga Powtorzonego Prawa.
Kiedy Ezdrasz czytat ksigge Prawa w czasach po wygnaniu, by¢ moze byta to

Ksigga Powtorzonego Prawa.

mi. Berry Sprzeciwit si¢ Fried ~ Now pogladowi Berry; nie bedziemy wdawac
si¢ w te szczegoty, ale pogladowi Berry'ego sprzeciwit si¢ niejaki A. Fried,
,,Kodeks, o ktorym mowa w II Krol. 22 1 23”, w Journal Biblical Literature, tom
40, 1921. Nie zrobig tego. Nie wchodZzmy w to bardziej szczegdtowo, ale sg to
trzej reprezentatywni zwolennicy daty Powtdrzonego Prawa po wygnaniu.
Zatem jak widzisz, powracasz do punktu, w ktorym Ksiega Powtdrzonego
Prawa jest kamieniem wegielnym podejscia do teorii zrodet JEDP. Jesli pojawia
si¢ pytanie dotyczace daty Powtérzonego Prawa, ma to wplyw na calg twoja
teori¢. Byto wielu, a ja wlasnie podatem trzy przyktady, krytycznych uczonych,
ktorzy twierdzili, ze Ksigga Powtdrzonego Prawa powinna pojawic si¢ pdzniej, w
czasach po wygnaniu. Zatem data nie jest tak catkowicie ustalona nawet wsrod

krytycznych uczonych.

2. Monarchiczna data Powtorzonego Prawa sprzed 621 r. p.n.e.: 5 uczonych

A. Ewald: Czas Manassesa

Wr6émy jednak do zwolennikow daty wczesniejszej niz 621 (czyli 2), ale
w okresie monarchicznym. Mam tam pi¢¢ nazwisk: Ewald, Westphal, Ostriker,
Welch i Von Rad. Heinrich Ewald umiescit pochodzenie w czasach Manassesa,

czyli niewiele wczesniej, okoto 697-642 p.n.e., czyli okoto dwadziescia lat przed



odnalezieniem ksiegi Prawa przez Jozjasza. Ewald zyl pod koniec XIX wieku w

tym samym czasie co Wellhausen.

B. Westphal argumentuje za datg Hezekiana [ok. 729 p.n.e.] A. Westphal,
napisat w 1910 r. ksigzke¢ zatytulowang Prawo i prorocy i stwierdzit, ze jedynie
Ksigga Powtorzonego Prawa mogta zainspirowac reformacje taka jak ta za czasow
Ezechiasza, ktory zaczat panowac okoto 729 r. p.n.e. Uwazat wiec, ze Ksigga
Powtdérzonego Prawa powstata w czasach Ezechiasza i 1zajasza okoto stu lat przed
Jozjaszem. 1zajasz prorokowal w czasach Ezechiasza. Pomyslal, ze to odpowiedni
okres na napisanie takiej ksiegi jak Powtorzonego Prawa. Zatem w przypadku

Ewalda wracacie do Manassesa, a w przypadku Westphala do Ezechiasza.

C. Stru$ — data Powtdrzonego Prawa z

Xwieki TH Qstriker jest tam trzecim cztowiekiem; by¢ moze Ostriker, Welch i Von
Rad to prawdopodobnie trzej najwazniejsi pod tym tytulem. Ostriker opowiadat
si¢ za datg wczesniejszg niz Ezechiasz; cofnaltby si¢ do okoto dziesigtego wieku.
W zwigzku ze swoim pogladem stwierdzit, ze reformacja Jozjasza doprowadzita
do oczyszczenia kultu, ale nie do centralizacji. Powtorzonego Prawa nie wymaga
centralizacji kultu. Ma to pewne znaczenie, poniewaz naprawde podwaza catg
strukture Wellhausen, jesli Ksiega Powtorzonego Prawa nie wymaga centralizacji
kultu. Ostriker twierdzi, ze reformacja Jozjasza miata na celu kultus einheit , a nie
kultus reinheit . Cultus einheit to jedno$¢ kultowa, Cultus reinheit to kultowa
czystos¢. Mowi wiec, ze reformacja Jozjasza bylta raczej kultem reinheit , wigc nie
jest to centralizacja kultu, ale jego oczyszczenie. Uwazal, ze reformacja Jozjasza
ma silny charakter polityczny. Uwaza, ze Jozjasz probowat wyzwoli¢ Izrael,
zarowno pod wzgledem politycznym, jak 1 religijnym, spod dominacji asyryjskie;j.
Powiedzial, ze wszystkie te rzeczy, ktore zrobit Jozjasz, nie maja nic wspolnego z

centralizacjg kultu. Chodzito raczej o to, ze miat pewne cele polityczne w zwigzku



z wyzwoleniem Izraela spod dominacji asyryjskiej 1 chciat osiggnac te
niezaleznos$¢ polityczna, ale nie centralizacj¢ kultu. Mowi: ,,Powtdrzonego Prawa
nie jest skierowana przeciwko wielo$ci §wiatyn, ale przeciwko politeizmowi”. I
oczywiscie Asyryjczycy byli politeistami 1 w tym wtasnie tkwi problem.
Wrécimy do tej kwestii bardziej szczegotowo pdzniej, poniewaz Ostriker
argumentowat, ze wyrazenie z Powtorzonego Prawa, ktore mowi, ze w
Powtorzonego Prawa 12:14 wystepuje w kilku miejscach, ale w 12:14, gdzie jest
napisane: ,,w miejscu ktore wybierze Pan, wasz Bog, i w waszych pokoleniach —
moOwi, co mozna lepiej przetlumaczy¢ — ,,w kazdym miejscu, ktore Pan wybierze
w ktérymkolwiek z waszych pokolen”. Teraz bedziemy musieli si¢ temu
przyjrzec, poniewaz jest to kluczowa kwestia, jak przettumaczy¢ to wyrazenie.
Ale w tym miejscu mowi, ze 12 Ksiega Powtdrzonego Prawa nie wymaga
centralizacji kultu. Sanktuariow moglo wiec by¢ wiele, lecz temu, czemu
sprzeciwiata si¢ Ksiega Powtorzonego Prawa, byly kulty poganskie, politeizm i

arbitralny wybor miejsc kultu.

D. Welch: Powtorzonego Prawa z czasow Samuela No dobrze, Adam Welch,
to ,,d”. Spdjrz na swoja kartke, mysle, Zze na gorze strony czwartej napisat The
Kodeks Powtorzonego Prawa , 1924. Welch doszedt prawie do tego samego
wniosku co Ostriker w kwestii centralizacji kultu. Uwazatl, ze w Ksigdze
Powtorzonego Prawa gtowny nacisk potozono na charakter miejsc kultu, a nie na
ich liczbg. Doszedt do wniosku, ze Ksigga Powtdrzonego Prawa wywodzi si¢ z
potnocnego Izraela od czasow Samuela. To dos¢ wezesne, przedmonarchiczne, ale
w obecnej formie pochodzi z okoto VIII wieku. Tak wigc w przypadku Ewalda,
Westphala, Ostrikera, Welcha 1 ja nie wspomnieliSmy jeszcze o Von Radie, ale w
przypadku tych wszystkich ludzi cofamy si¢ wcze$niej, stopniowo wezesniej niz
czasy Jozjasza. Ale nie az do czasow przedmonarchicznych i na pewno nie do

czasOw Mojzesza.
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mi. Von Rad W przypadku Von Rad masz wptyw badan krytycznych na forme,
docierajacych do jego punktu widzenia, a jego punkt widzenia jest raczej ztozony.
Znaczace s3 trzy ksigzki. Mam jeden z nich na tym arkuszu; srodek strony trzeciej,
Wyktady z Ksiegi Powtorzonego Prawa . To jest ta mata ksigzeczka opublikowana
w 1953. Ale on takze napisat komentarz do Powtorzonego Prawa, ktory zostat
przettumaczony w serii Biblioteka Starego Testamentu , opublikowanej przez
Westminster Press. To jest rok 1964, po raz pierwszy opublikowany w jezyku
angielskim w roku 1966. Wazna jest takze jego ksigzka The Problem of the
Hexateuch , bedaca tomem zebranych esejow. Oryginalny artykut opublikowano
w 1938 1., ale zbidr esejow opublikowano w 1966 r. Zatem te trzy ksigzki sg
wazne z punktu widzenia pogladow Von Rad na Powtérzonego Prawa, jego date,
charakter i tak dalej.

Podtrzymuje poglad, ze Powtorzonego Prawa jest ksiggg praw Jozjasza, ale
twierdzi, ze ,,Powtorzonego Prawa jest wynikiem dtugiego i skomplikowanego
procesu rozwoju”. Innymi stowy, nie jest to co$, co zostato napisane w czasach
Jozjasza, jest to koncowy produkt dtugiego procesu rozwoju. Na stronie 37 swoich
Wyktadow z Ksiegi Powtorzonego Prawa pisze: ,,Powtorzone Prawo pojawia si¢ w
okreslonym momencie historii wiary Izraela. Jawi si¢ jako dzieto skonczone,
dojrzate, o picknych proporcjach i teologicznie przejrzyste. Ze wzgledu na te
cechy w kazdych okolicznos$ciach nalezy go uwaza¢, pod pewnymi wzglgedami, za
produkt koncowy dlugiego i niezwykle zlozonego rozwoju. Stosunkowo pdzno
gromadzi praktycznie catos¢ dobr wiary Izraela, dokonujac ich
przewarto$ciowania i teologicznego oczyszczenia. Najrozniejsze grupy tradycji sg
w nim zharmonizowane ze sobg 1 zespolone w tak doskonalg 1 kompletng jednos¢,
jak tylko mozna sobie wyobrazi¢. Pod tym wzgledem, podobnie jak pod innymi,
jest ona porownywalna z Ewangelig Jana w ksiggach Nowego Testamentu”.

Zaktada to rowniez, ze za Ewangelig Jana sto1 dtugi proces rozwoju. Taki jest jego
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poglad, jesli chodzi o charakter ksigzki.

Amphictyony Von Rad w Shechem Von Rad staje si¢ bardziej szczegdtowy.
Mowi, ze ,,Powtorzonego Prawa jest produktem ruchu restauratorskiego, w
ramach ktorego stara kultowa tradycja amfiktionii Jahwe w Sychem zostaje
ponownie wprowadzona jako obowigzujaca w Izraelu”. Czy styszales kiedy$ o
pojeciu ,,amfiktionia”? Nazywa to ruchem restauracyjnym, ,,w ktorym stara
kultowa tradycja amfiktionii Jahwe w Sychem zostaje ponownie wprowadzona
jako obowigzujaca w Izraelu”. Obecnie ,,amfiktionia” to konfederacja jednostek
politycznych wokot centralnego sanktuarium religijnego. Mysle, ze termin i
koncepcja zostaly zapozyczone z historii Grecji. Ale od dawna istniata teoria,
jednym z jej zwolennikéw byt Von Rad, drugim Martin Noth, Ze pierwotna
organizacja Izraela byta amfiktionia, a jej centrum byto Sychem. W rozdziale
Jozuego 24 Jozue wzywa catego Izraela do Sychem i przymierze zostaje
odnowione na tym zgromadzeniu. Jozue rzuca im wyzwanie, aby stuzyli Panu i
mowi: ,,Ja i m6j dom bedziemy stuzy¢ Panu” i tak dalej. Ludzie tacy jak Martin
Noth i Gerhard Von Rad uwazaja, ze wtasnie w tym momencie historii [zraela
istniato wiele réznorodnych grup, ktore zebraly si¢ 1 przyjety Jahwe jako swoje
bostwo. Amfiktionia wynika ze struktury spotecznej — wielu r6znorodnych grup
skupionych wokot centralnego sanktuarium religijnego. Zatem méwi tutaj tak:
,Powtorzonego Prawa jest procesem ruchu odnowy, w ktorym stara kultowa
tradycja amfiktionii Jahwe w Sychem zostaje ponownie wprowadzona jako

obowiazujaca w Izraelu”.

Podejscie von Rada oparte na krytyce formy sprawia, ze Ksiega Powtérzonego
Prawa staje si¢ organiczng calo$cig/jednos$cig. von Rad probowatl wowczas
zastosowac metode¢ krytyczng formy do Ksiegi Powtorzonego Prawa. Jego uwage

szczegollnie przykuto przetamanie catego impasu 1 debata na temat charakteru
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ksiazki 1 jej struktury. Jesli spojrzysz na jego artykut ,,Problem Heksateucha”, na
stronie 26, stwierdza: ,,W swietle tego, co zostato powiedziane, musimy teraz
ponownie spojrze¢ na Ksiege Powtdrzonego Prawa. Mozemy pomina¢ wiele
trudnosci, jakie obecnie stwarza problem Ksiggi Powtorzonego Prawa i ograniczy¢
si¢ do kwestii, ktora jak dotad prawie nie zostala poruszona przez uczonych,
pomimo wszystkich kontrowersji wokot charakteru tej ksiegi. Co mozemy
powiedzie¢ o formie Powtorzonego Prawa?”

Zatem Von Rad zaczyna zadawa¢ pytanie: Co robimy z formularzem? Czy
istnieje struktura catej ksiegi z jej niezwyktym nastepstwem przemowien, praw 1
tak dalej? Nawet jesli pomysle¢, ze Ksiega Powtérzonego Prawa i jej obecna
posta¢ pochodzg prosto z biurka teologdw, nie przeszkadza to zada¢ sobie pytanie,
do jakiego gatunku nalezy. To po prostu cofa pytanie. Zmusza nas to do
przyjrzenia si¢ historii i rozwojowi formy materiatu, ktérym postugiwali si¢
teologowie Deuteronomii. Nie mozna przyjac zatozenia, ze ci ludzie stworzyli ad
hoc tak niezwykta forme literacka”.

Kontynuuje 1 omawia t¢ kwestie dos¢ obszernie. Mowi: ,,Oczywiscie z
punktu widzenia krytyki formy nikt nie zaakceptowalby takiego obrazu poczatkow
Ksiegi Powtorzonego Prawa. Wyklucza to uznanie faktu, ze Ksiega Powtorzonego
Prawa stanowi organiczng cato$¢”. W formie — jak twierdzi — stanowi organiczng
catos¢. ,,Mozemy rozrozni¢ dowolng liczbe r6znych warstw wedtug kryteriow
literackich, ale pod wzgledem formy ro6zne sktadniki tworza niepodzielng jednosc.
W zwigzku z tym w niewytlumaczalny sposob pojawia si¢ pytanie o pochodzenie i
cel obecnej formy Ksiggi Powtorzonego Prawa”. Nastepnie przedstawia zarys
struktury ksiggi. P6zniej przyjrzymy si¢ strukturze i formie Ksiegi Powtoérzonego
Prawa.

Mysle, ze to naprawde znaczace, ze von Rad stwierdzil, ze wazne jest, aby
dostrzec jednos¢ struktury Ksiegi Powtorzonego Prawa. Postrzega to jako

koncowy produkt dtugiego procesu rozwoju. Uwaza jednak, ze jego struktura ma
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swoje korzenie w festiwalu odnowienia przymierza, ktory odbywat si¢ okresowo
w Sychem. Odzwierciedla elementy odnowienia przymierza. Mozna powiedzie¢,
ze jest to liturgia kultowa. Nastepnie proponuje, ze ta odnowa rozpoczeta sig
znacznie wczesniej, w czasach Jozuego. Jak zachowata si¢ ta forma? Jak to zostato
przekazane? Jest to zakorzenione w kultowych obrzedach w Sychem. Sugeruje, ze
to Lewici zachowali i rozwingli ten stary materiat kultowy. Zatem ostateczng
forme nalezy przypisa¢ Lewitom, ktorzy glosili 1 nauczali prawa znacznie pdzniej,
w okresie monarchii.

Na stronie 26 swojego komentarza jego wniosek jest nastgpujacy: ,,Jesli te
rozwazania sg dobrze uzasadnione, zalozymy, ze jedno ze $wiatyn poétnocnego
Izraela, prawdopodobnie Sychem lub Betel, jest miejscem pochodzenia
Powtorzonego Prawa, a wiek przed rokiem 621 musi by¢ jego data. Nie ma
wystarczajacego powodu, aby cofac si¢ dalej niz o sto lat przed rokiem 621. To,
co on mowi, jest rok 621 p.n.e., ale Ksigga Powtorzonego Prawa przeszta dlugi
proces rozwoju. Ostateczng forme uzyskato w roku 721, sto lat przed rokiem 621.
Pierwotnie jest ono jednak zakorzenione w amfiktonii Jahwe, ktora miata miejsce
kilka wiekow przed rokiem 621. Chece wréci¢ do formy Powtérzonego Prawa,
poniewaz staje si¢ to coraz wazniejsze, 1 teraz masz pojecie , jak von Rad

podchodzi do tej kwestii.

3. Przedmonarchiczna data Powtdrzonego Prawa, ale niemozaikowa Robertson i
Brinker — czas Samuela

Teraz ,,3” bardzo szybko, ,,Randki przedmonarchiczne, ale nie
mozaikowe”. Dwa nazwiska: Edward Robertson i R. Brinker. Edward Roberston
napisat Problem Starego Testamentu w 1950 roku i w tej ksigzce pisze:
,Hebrajczycy wkroczyli do Palestyny jako zorganizowana spoteczno$¢
posiadajaca jadro prawa obejmujace Dekalog i by¢ moze Ksigge Przymierza.

Pomigdzy osadnictwem a powstaniem monarchii spoteczno$¢ ta ulegta
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decentralizacji i podzielita si¢ na kilka gmin wyznaniowych, kazda z wlasnym
niezaleznym sanktuarium. W tych sanktuariach rozwingly si¢ rozbiezne mysli,
zwigzane z tradycjami i prawami. Kiedy naréd ponownie zjednoczyt si¢ pod
rzagdami krola, konieczne bylo doprowadzenie do jednosci religijnej. W tym celu
pod przewodnictwem Samuela i jego bezposrednim nadzorem przygotowano
streszczenie ustawodawstwa obejmujace kodyfikacje po nalezytym zbadaniu 1
przegladzie kodeksow prawnych sanktuariow. Tym nowym kodeksem byta Ksigga
Powtdrzonego Prawa, ktora miata by¢ standardowym kodeksem prawnym
scentralizowanej administracji. Dzigki zjednoczeniu plemion pod rzagdami kréla
centralizacja kultu stala si¢ pozadana i mozliwa”.

To bardzo interesujaca teoria — bardzo hipotetyczna — ale mozna zobaczy¢
jego ogolng teze. Na ziemi rozwinety si¢ najroézniejsze tradycje prawne. Pod
przywodztwem Samuela (Samuel byt tym, ktory namascit pierwszych dwoch
krélow, Saula 1 Dawida) tradycje te zostaly ujednolicone, a w wyniku tej
kodyfikacji jednos$¢ znajdujemy w Ksiedze Powtdrzonego Prawa. Przypisal to
Samuelowi, wigc jest to przedmonarchiczne 1 niemozaikowe, ale jest bardzo

hipotetyczne.

B. Brinker: Wplyw sanktuariow we wczesnym Izraelu: nie centralizacja, ale
oczyszczenie

R. Brinker, ,,b”, ,,Wptyw sanktuariéw we wczesnym Izraelu” zostat
napisany w 1946 r. Jest to stanowisko bardzo podobne do stanowiska Robertsona.
Twierdzit, ze nie kladziono nacisku na centralizacje, a raczej na oczyszczenie.
Wigc widzisz, wrocite$ do tego zwrotu. To jest to samo, o czym méwil Holscher.
Czy Ksigga Powtorzonego Prawa naprawd¢ wymaga centralizacji, czy tez jej
nacisk jest bardziej oczyszczony? Brinker zajat stanowisko podobne do
Robertsona, ze Samuel byt rzeczywiscie odpowiedzialny za Ksiege Powtdrzonego

Prawa. Centralizacja nie jest podkres§lana; akcent ostrzega przed synchronizacjg z
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batwochwalstwem 1 czysto$cig kultu.

4. Data mozaiki W porzadku, to prowadzi nas do ,,4” i mysle, ze przestang;
jest dziesigta godzina. Chcg tylko poczyni¢ kilka komentarzy na temat niektorych
zwolennikéw dat mozaikowych. Jak wspomniatem wczesniej 1 w catej historii
dyskusji, zawsze istnieli zwolennicy stanowiska opowiadajacego si¢ za datg
Mojzeszowa, a oto niektorzy ich przedstawiciele. Jest kilku obecnych ludzi, ktorzy
sg obecnie zaangazowani w t¢ debate 1 wnoszg do niej naprawdg nowe
perspektywy, ktore pomagajg uzasadni¢ stanowisko Mojzesza w sprawie

pochodzenia Powtdrzonego Prawa. Dlatego chcemy zaja¢ si¢ tym pdznie;.

Wyjasnienie amfiktionii ~ Jeszcze jeden komentarz na temat amfiktionii. Jest to
stowarzyszenie jednostek politycznych wokoét centralnego sanktuarium religijnego
lub bostwa. Pomyst, stosujac to do Izraela z krytycznej perspektywy, jest taki, ze
wiekszos$¢ z tych facetdw powiedziataby, ze Izrael nie przybyl jako przecznica z
Egiptu, aby zajac t¢ ziemie, ale mogl to zrobi¢ jaki§ mniejszy element . Izrael miat
wiele innych roznorodnych elementow i wszystkie te elementy zebraly si¢ wokot
sanktuarium w Sychem z bostwem Jahwe 1 powiedzialy: ,,Pan bedzie naszym
Bogiem” i to wlasnie ich potaczylo , a nie ich pochodzenie etniczne.

OK, do zobaczenia w przysztym tygodniu.

Przepisane przez Hayley Pomeroy
Szorstki pod redakcja Teda Hildebrandta
Ostateczna edycja: dr Perry Phillips

Z ponowna narracja dr Perry'ego Phillipsa



