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Centralizacja kultu w Powtorzonego Prawa 12, artykul Halwardy

I11. Centralizacja kultu i jej implikacje dla daty Powtorzonego Prawa
AD Halwarda, artykut ,,Miejsce, ktore wybierze Pan”

W ostatniej klasie wprowadzili$my cyfre rzymska III. Jest to ,, Centralizacja kultu
1jej konsekwencje dla daty Powtorzonego Prawa”. Mysle, Ze to co tutaj zrobig to
wstepne przedstawienie Panstwu tresci artykutu, ktory moim zdaniem jest znakomitym
artykulem na ten temat, autorstwa niejakiego D. Halwarda . Byt holenderskim badaczem
Starego Testamentu, ktory zmart okoto 10 lat temu po czterdziestce. W chwili $mierci byt
mtodym uczonym i zaczat publikowac oraz wykonywa¢ ogromng prace, ale Pan go
zabrat. Napisal na ten temat artykut opublikowany w tej matej ksigzeczce, ktora jest
dostepna wytacznie w jezyku niderlandzkim. W pewnym sensie sprowadzilem do tego
istote 1 przynajmniej na poczatku chciatem to wam przekazaé, poniewaz uwazam, ze on
tadnie przedstawia problem 1 na tej podstawie mozna uzyska¢ omowienie zwigzanych z
nim kwestii. Tytul jego artykutu brzmi: ,,Miejsce, ktore wybierze Pan, Bog twdj”. Teraz

rozpoznajesz, ze pochodzi to z 12 rozdziatu Powtdrzonego Prawa.

1. Opis problemu  Moéwi: ,,Niewielu czytelnikow Biblii zdaje sobie sprawe, ze w tym
zdaniu stawiamy czota sednu problemu wspoétczesnych studiow Starego Testamentu, a
jednak tak jest”. By¢ moze nieco przesadzit i wyolbrzymit swojg sytuacje, ale mysle, ze
warto to zrobié. ,,Podstawowy problem wspoétczesnych studiow nad Starym Testamentem
kryje si¢ w zdaniu: «miejsce, ktore wybierze Pan, Bog twoj». Dzieje si¢ tak dlatego, ze to
wlasnie to zdanie, dotyczace legalnego miejsca kultu w Izraelu, stato si¢ kluczem do
pierwszej czgsci pracy Wellhausena na temat historii Izraela, ktora pdzniej stala si¢ jego
ksigzka The Prolegomena do historii Izraela . Klucz do tej pracy skupia si¢ wokot tego
wyrazenia. Halwarda mowi: ,,Mozna powiedzie¢, ze to studium [ Prolegomena do

historii 1zraela ] byto wielkim punktem zwrotnym w studiach nad Starym Testamentem i



pomimo krytyki szczegotow, ktora nastgpita po czasie jego publikacji, zmiany w metoda
1 badania. Swoja dominujaca pozycje utrzymuje do dzis. Zatem dzigki Wellhausenowi 12
rozdzial Ksiegi Powtorzonego Prawa stat si¢ odskocznig dla catkowicie destrukcyjne;j
krytyki Biblii, nie pozostawiajac jednak prawie nic ze Starego Testamentu nietknigtego”.
Halwarda przywigzuje ogromng wage do dokonanej przez Wellhausena interpretaciji
Powtorzonego Prawa 12 jako sedna catej hipotezy Wellhausena JEDP

Halwarda kontynuuje: ,,Bardziej niezwykle jest to, ze Wellhausen przedstawit
egzegeze 12 rozdzialu Powtdrzonego Prawa, z ktora w wigkszosci zgadza si¢ wigkszos¢
egzegetow wierzacych w Bibli¢. Przeczytat Powtorzonego Prawa 12 w tym sensie, ze
wszystkie ofiary [zraela miaty by¢ powigzane z jednym sanktuarium w centralnym
miejscu kultu, ktorym ostatecznie stala si¢ Swigtynia. Wszystkie ofiary byly zwigzane z
jednym centralnym miejscem kultu, a kazdy ottarz poza Jerozolima byt nielegalny. Na
przyktad kazda ofiara, ktérg kto$§ przyniost z innego wysokiego stanowiska, byta
nielegalna. Dlaczego? Poniewaz nie przyniesiono go na miejsce, ktore wybral Pan. Zatem
Ksiega Powtorzonego Prawa 12, zdaniem Wellhausena i1 wigkszo$ci wierzacych w Bibli¢
egzegetoOw, domagata si¢ centralizacji kultu. Ksigga Powtorzonego Prawa 12 oznaczata,
ze oddawanie czci byto zabronione w jakimkolwiek miejscu innym niz to centralne
sanktuarium. Wytaczne prawa byly w $wiatyni.

Punktem, w ktorym Wellhausen i wigkszo$¢ wierzacych uczonych Biblii r6znig
sie, jest to, ze podczas gdy ten ostatni utrzymuje Mojzesza jako autora Powtdrzonego
Prawa 12, Wellhausen umiescit to pismo w czasach Jozjasza, ktory jako pierwszy pozbyt
si¢ wyzyn 1 ograniczyl ofiary dla §wiatyni jerozolimskiej”. Zatem Halwarda zaklada, ze
istnieje podstawowa zgoda miedzy wierzacymi w Bibli¢ egzegetami a Wellhausenem w
znaczeniu 1 interpretacji tego rozdziatlu, deklarujaca centralizacje kultu, ale wierzacy w
Bibli¢ egzegeci powiedzieliby, ze napisal to Mojzesz (ok. 1400-1200 p.n.e.). Wellhausen
mawiat, ze byly to czasy Jozjasza (621 r. p.n.e.) i ze byt on pierwszym, ktéry prébowat
zmie$¢ z powierzchni ziemi wyzyny 1 uczyni€ z nich wytaczne centrum kultu w
Jerozolimie. Tak, aby od strony ortodoksyjnej rozdziat zostal umiejscowiony w czasach

Mojzesza. Wellhausen uwaza, ze pochodzi z czasow Jozjasza, 621 r.



p.n.e. Trzy etapy miejsca kultu wedtug Wellhausena: liczne sanktuaria,
proroczy sprzeciw wobec wielu sanktuariow, scentralizowane po wygnaniu.

Powodem zatozenia roku 621 przez Wellhausena jest to, ze regulacja wytacznego
kultu jest niemozliwa do wyobrazenia wczesniej. Jego teoria opierata si¢ na pogladzie, ze
osrodek kultu przeszed! przez trzy dajace si¢ rozpoznac etapy, gdy studiuje si¢
historyczne fragmenty Starego Testamentu. Jesli przyjrze¢ si¢ historycznym fragmentom
Starego Testamentu, mozna dostrzec trzy fazy ewolucji dotyczace miejsca kultu.
Pierwsza faza byla nastgpujaca: oltarz nie byt przywigzany do konkretnego miejsca. Bylo
wiele oltarzy 1 wiele miejsc kultu. W czasach S¢dziow 1 Samuela mozna znalez¢ wiele
oltarzy w uzyciu. Wyglada na to, ze lud przejal wyzyny Kananejczykow i nikt nie miat
nic przeciwko umieszczaniu oltarzy w niemal kazdym miejscu. W czasach Samuela
ofiarowywal na wyzynach, aby uroczystosci religijne mogty odbywac si¢ niemal
wszedzie. Wellhausen powiedzial, ze pdzniej Bog zatwierdzit istniejgce miejsca kultu,
twierdzac, ze ich pochodzenie wynika z pojawienia si¢ Pana w okreslonym miejscu.
Nazywano to teofania, co nast¢pnie legitymizowato dane miejsce jako miejsce kultu. Pan
ukazat si¢ w Betel 1 Sychem, byty to wigc miejsca prawowite. Jednak w tej pierwszej
fazie nie my$lano o tym, aby kult byl przywigzany do jednego miejsca i wykluczat
wszystkie inne. Koncepcja Wellhausena dotyczaca wezesnego, bardziej swobodnego
rodzaju kultu — mamy ten spontaniczny rodzaj religii i kazda okazje zycia, ktora rodzi
wyraz dzigkczynienia — w poblizu znajdowat si¢ ottarz, na ktorym sktadano ofiary.

Ale potem powoli zaczeta zachodzi¢ zmiana. Wcigz nie dotarliSmy do drugiej
fazy, ale zmiany zaczynaja si¢ pojawia¢ pod wptywem pierwszych prorokow, Amosa i
Ozeasza. Zaczeta pojawiac si¢ krytyka wobec niepohamowanego kultu. Wraz z
powstaniem ruchu proroczego zaczeli glosi¢, ze prawdziwe uwielbienie nie polega na
ofiarowaniu krwi bykow i koztow, ale na etycznym zyciu. Prorocy nie pragneli
dziatalnosci kultowej; chcieli wlasciwego sposobu zycia. Chcieli etyki. Nie oznaczato to,
ze sprzeciwiali si¢ mnogosci ottarzy jako takiej, ale widzieli niebezpieczenstwo w religii,

ktora ktadta nacisk na kult, poniewaz moralne wymagania Boga nie spehity sie¢, gdy



ludzie ttumnie podchodzili do ottarza 1 po prostu przechodzili przez wszystko. te
ceremonie. Dzigki temu sprzeciwowi prorokoéw [ to wszystko teoria Wellhausena,
podsumowuje Halwarda ] wyzyny stracity na znaczeniu. Co wiecej, sytuacja polityczna
powoli wysuwata na pierwszy plan Jerozolime. Po upadku Samarii w 722 r. Krolestwo
Ponocne nie miato juz konkurencji w zakresie praktyk kultowych. Mniej wigcej w tym
samym czasie prorok 1zajasz ogtosit na potudniu niepodwazalng pozycje Jerozolimy. Juz
w czasach lzajasza Jerozolima zacze¢ta znajdowac sie w centrum uwagi.

Wszystkie te czynniki razem prowadzg do drugiej fazy, w ktorej Jerozolima 1
Swiatynia staja si¢ dominujace. Wellhausen powiedziat, Zze rozumie sie, ze radykalne
zniesienie catego kultu nie moze si¢ powies¢. Byta wigc proba reformacji i koncentracji.
Nie da si¢ catkowicie zniszczy¢ kultu. Prorocy byli temu przeciwni, ale nie mogli go
catkowicie zniszczy¢, wiec podjeto probe jego skoncentrowania, zreformowania i za tym
rozwojem stat proroczy wplyw. Ale chociaz prorocy i kaptani byli §miertelnymi wrogami
— w zasadzie dwie rézne sfery zainteresowan religijnych — to jednak prorocy i kaptani
pracowali razem w sprawie reformacji i koncentracji. Mieli tam wspolne interesy.
Poniewaz kaptani w Jerozolimie odniesli wielka korzy$¢ materialng z koncentracji kultu
w stolicy, prorocy promowali to samo takze w zwigzku ze swoja monoteistyczng
koncepcja Boga. Zatem naprawde powinniScie przesta¢ mowié, jak Wellhausen, o ,,bogu
Betel”, ,,bogu Beer-Szeby”, bogu wszystkich tych miejsc. Istniat jeden Bog i jedno
prawowite miejsce kultu. Zatem poprzez ten wspolny wplyw, wptyw proroczy 1 wplyw
kaptanski, wszystko to wplywa na prébe Jozjasza, aby zniszczy¢ kult na wyzynach i w
kazdym miejscu w kraju z wyjatkiem Jerozolimy, i to byla jego wielka reformacja w 621
roku. To druga faza.

Jednak ta proba byta skazana na niepowodzenie; ludzie byli przywigzani do
swietych miejsc. Gdy tylko Jozjasz umart, kult powrocit do tych miejsc. Zdaniem
Wellhausena, gdyby nie wygnanie, reformacja nigdy nie przyniostaby trwatych skutkow.
Poniewaz wraz z wygnaniem lud zostat catkowicie wykorzeniony, zabrany z ziemi, a
caly system kultu zostal zerwany. Kiedy Cyrus w 539 rpne wydat edykt zezwalajacy na

powrdt, istniato pokolenie, ktore nigdy nie bylo w stanie w ogole poswiecic si¢. Nie



dorastali w atmosferze starych praktyk z wczesniejszych czasow. I dopiero w tym
momencie pojawilo si¢ pokolenie ludzi, ktére moglo poswieci¢ swoje serce i dusze
urzeczywistnieniu idei reform scentralizowanego kultu.

A zatem nastepuje trzecia faza: wygnanie catkowicie zerwato z przesztoscia, a po
wygnaniu 1 powrocie ludzie nie mysleli juz o ustanawianiu wysokich stanowisk. Po
prostu przyjeli jako oczywisty cel prorokow 1 kaptanow, ze powinno by¢ jedno miejsce
oddawania czci, a bylo nim $wiatynia w Jerozolimie. To jest trzecia faza: czas po
wygnaniu, prawdziwego przylgniecia do jednego miejsca kultu, jakiego nigdy wczesniej

nie doswiadczono.

B. Znaczenie Powt. 12 dla teorii Wellhausena Chcemy p6js$¢ nieco dalej,
przedstawiajac tto stanowiska Wellhausena i zrozumie¢ kluczowa role, jaka odgrywa
rozdziat 12, a nastepnie zobaczy¢, co ten rozdzial mowi i co z tym zrobi¢. Bede w
dalszym ciggu streszczal artykut napisany przez Halwarde na temat ,,Miejsca, ktore
wybierze Pan, Bog twoj” 1 znaczenia, jakie przywigzuje on do interpretacji 12 rozdzialu
Powtorzonego Prawa w powigzaniu z calg strukturg Wellhausena tej teorii JEDP.
Zaczynajac od tego, wspomina, ze teoria Wellhausena przeszta przez trzy wyrazne fazy
w odniesieniu do historii kultu w Izraelu. Zatem byta pierwsza faza, w ktorej byto wiele
sanktuaridw. Nastgpita druga faza, w ktorej wplyw prorokdéw sprzeciwiat sie wielosci
Swiatyn 1 opowiadat si¢ za centralizacja kultu. Ale udato si¢ to catkowicie dopiero po
wygnaniu, kiedy dochodzimy do czaséw powygnanych. Potem dochodzimy do trzeciej
fazy, w ktorej rzeczywiscie ustanawia si¢ centralne, ekskluzywne miejsce kultu. Taki byt

ogolnie rozwdj, ktéry naszkicowat i omawialiS§my to podczas ostatniej godziny zajec.

C. 3 fazy w lokalizacjach ottarzy kultu w Izraelu

1. Kodeks prawny: Wj. 20
Zatem, aby rozpocza¢ od tego punktu, fazy historii kultu Izraela w powigzaniu z

miejscem kultu: mnogo$¢ oltarzy, centralizacja ottarzy, cokolwiek — jest to postep, ktory



dostrzegl Wellhausen. Teraz, aby kontynuowac¢. Wellhausen powiedziat, Zze historia nie
tylko przebiegata w tych trzech fazach, ale te same trzy fazy odkrywamy w danym
prawie. Nie tylko historia kultu przebiegata w tej kolejnosci, ale w prawach Izraela
reprezentowane sg te same trzy fazy. Mowi tak dlatego, ze prawo ottarzowe z Ksiegi
Wyjscia 20 odpowiada pierwszej fazie teorii: wielosci ottarzy. Prawo dotyczace oltarza
znajduje si¢ w Ksigdze Wyjscia 20. Teraz 20 rozdziat Wyjscia pojawia si¢ w ,,Ksiedze
Przymierza”, a w wersetach od 24 do 26 czytamy: ,, Uczynisz mi ottarz ziemski i
bedziesz na nim sktada¢ swoje catopalenia, 1 wasze ofiary pokojowe, wasze owce 1 wasze
woty: we wszystkich miejscach, gdzie zapisze moje imig¢, przyjde do was i bede wam
btogostawil. A jesli uczynisz mi oltarz kamienny, nie bedziesz go budowat z ciosanego
kamienia, bo jesli podniesiesz na niego swoje narzedzie, splugawisz go. I nie bedziecie
wchodzi¢ po schodach do mojego oltarza, aby nie odkryto na nim waszej nagosci”.

2. Powtdrzonego Prawa 12: Skupienie w jednym miejscu Zwrd¢ uwage na
wyrazenie: ,,Ale we wszystkich miejscach, gdzie zapisuje¢ swoje imi¢”. Pan przyjdzie do
nich, a ottarze, ktore zostaty zbudowane w r6znych miejscach, powinny odpowiadac
opisowi, ktory tam umiescit. Jednak wedtug Wellhausena prawo ottarzowe z Ksiggi
Wyjscia 20 zaktadato wielo$¢ oltarzy odpowiadajacych pierwszej fazie. Prawo to mozna
przypisa¢ J i E — dokumentowi JE — i ze odzwierciedlony tam obraz wielosci ottarzy
odpowiada obrazowi historycznemu podawanemu przez te dwa zrddta.

Idac dalej, 12. Ksigga Powtorzonego Prawa, wedtug Wellhausena, zada
zniszczenia poganskich miejsc sktadania ofiar i nakazuje oddawanie czci Panu w jednym
miejscu. Zatem Ksigga Powtorzonego Prawa 1 prawo zawarte w 12. rozdziale Ksiggi
Powtorzonego Prawa odpowiadajg drugiej fazie tego rozwoju. Oczywiscie, jak
omawiali$my wczes$niej, Wellhausen podaje t¢ date na rok 621 p.n.e., kiedy Jozjasz
promowal swoja reformacje¢. Z jego zrodet JEDP pozostaje tylko P. Wedlug Wellhausena
P jest wyraznie pozniejsze od D, poniewaz W D centralizacja jest wyraznie nakazane i
dlatego nadal musi znajdowac istniejgce, sprzeczne praktyki, ale P nie ktadzie juz na to
nacisku. P po prostu zaklada, Zze jedno centralne sanktuarium jest normalne. W tym

dokumencie jest tylko jedno miejsce. Wedtug P. nigdy nie byto innej mozliwosci. To



tylko kwestia zatozenia; jest jedno miejsce kultu 1 nie jest to kwestia konfliktu z wieloscia
ottarzy. W czasach P przypuszczano, ze byto jedno miejsce kultu; wszyscy si¢ z tym
zgadzaja. Nastepnie przypisuje to do trzeciej fazy: do czaséw powygnanych, aby poznac
pochodzenie tego.

Teraz stwierdza, ze t¢ sekwencje potwierdzajg takze inne kwestie — nie chcemy w
to wszystko wnikac¢ — ale sita systemu Wellhausena nie opiera si¢ tylko na jednym
punkcie, ale on odnidst sie do tej kwestii, wywodzac si¢ z wielu roznych kierunkach, a
jego ewolucja kultu jest swego rodzaju czyms, co mozna wyciggna¢ na podstawie wielu
zbieznych dowoddéw. To tylko jeden czynnik kluczowy dla jego teorii: postep 1 zwigzek z
miejscem kultu, nie tylko pod wzgledem historycznym, ale takze prawnym. Ma jedng
konkretng date, 621 p.n.e. i ten dokument D. Cofnat si¢ wiec od roku 621 do czasow
wczesniejszych; nastepnie pracowat w innym kierunku, po 621 dotychczasowym
materiale powygnanym.

Oczywiscie w rezultacie nastgpuje spustoszenie w calym Starym Testamencie. Bo
co stanowi podstawe Starego Testamentu? — Pigcioksiag. Dzieli Pigcioksiag na
dokumenty zrédtowe JEDP i zaden z nich nie jest juz fundamentalny. Poniewaz Mojzesz,
zamiast by¢ podstawg wszystkiego, co nastapi, Mojzesz jest rezultatem . On jest
wynikiem. Jest to ostatni punkt osiggnigty w historii religii Starego Testamentu. Religia
w dawnych czasach nie roznila si¢ niczym od religii kananejskiej. Pan byt po prostu
bogiem nie réznigcym si¢ od innych bogéw kananejskich. Tak wigc punktem wyjscia dla
systemu Wellhausena nie jest objawienie mojzeszowe, ale wczesne poganstwo semickie.
System Wellhausena rozciaga si¢ od poganstwa az do Mojzesza. Zatem co, zgodnie ze
strukturg biblijna, jest poczatkiem? — objawieniem Mojzeszowym. Dla Wellhausena
,objawienie mozaikowe” to koniec. To tam wszystko zmierza, szczegdlnie w proroczym
ruchu w kierunku monoteizmu, centralizacji kultu i ostatecznie wypracowywaniu
konsekwencji tego oraz legislacji lewickiej z jej szczegotowym rytuatem. To ostatni

punkt.

3. Prorocy jako innowatorzy



W trakcie dokonywania catej tej linii zniszczenia wielu miejsc kultu 1 postepu w
kierunku centralizacji, prorocy wisza w powietrzu. Poniewaz prorocy nie sg juz
reformatorami stojgcymi na fundamencie Mojzesza. Prorocy nie gltoszg starych sposobodw
1 nie wzywaja ludzi do powrotu do nich. Prorocy sg innowatorami: gltosza nowe sposoby.
Zatem funkcjg prorokow nie jest obrona i1 gtoszenie drogi Mojzesza, mozna powiedzie¢,
ktora pierwotnie zostala objawiona jako skonczona z poganstwem, 1 przywotywanie
Izraela z powrotem do ich argumentu, Ze Izrael r6zni si¢ od poganskich korzeni. Ale
prorocy prowadzg lud poprzez swoje etyczne nauczanie od wczesnego poganstwa i
ostatecznie przyprowadzaja go do Mojzesza. To wtasnie robi teoria Wellhausena.
Prorocy wyprowadzaja ludzi przez swoje etyczne nauczanie z poganstwa i naprawde

prowadzg ich do ,,Mojzesza”, ,,Mojzesza” systemu Wellhausena.

2. Odpowiedzi Halwardy na Powt. Wellhausena. 12 Teoria

To w zasadzie ocena systemu Wellhausena dokonana przez Halwarde . Mysle, ze
daje to pewien wglad w te kwesti¢ 1 daje pewne pojecie o tym, co moze by¢ przydatne.
Jesli przeczytasz Prolegomene Wellhausena , zobaczysz, ze jest to niezwykle ztozona
ksigzka. Mysle, ze prezentacja w Halwarda jest pomocna w dostrzezeniu niektorych
konsekwencji tego. Gldéwnym punktem Halwardy jest to, Ze historia sprzeciwu wobec
teorii Wellhausena jest przewaznie skierowana przeciwko ro6znym szczegdtom tego
systemu, a nie dociera do jego sedna. Oczywiscie nie oznacza to, ze szczegoly tez nie sg
przydatne, ale zgodnie z podej$ciem Halwardy , sercem tego systemu jest kwestia
,centralizacji kultu” 1 to jest kluczowy punkt w calym systemie Wellhausena. Dlatego,
jak wspomnialem, Halwarda powiedzial na poczatku swojego artykutu: ,,Niewielu
czytelnikéw Biblii zdaje sobie sprawe, ze w tym zdaniu: «miejsce, ktore wybierze Pan,
Bog twoj», stawiamy czota podstawowemu problemowi wspotczesnych studiow Starego
Testamentu. .” Dlatego uwaza, ze jest to tak istotne. Mysle, ze Halwarda mogt przesadzic

W swojej sprawie, ale wcigz jest tu cos, co ma ogromne implikacje.

A. Wiele ottarzy usankcjonowanych w ksiegach historycznych (por. 1 Krl 18-19) Eliasz i



prorocy

Baala na gorze Karmel Nastepnie postepuje nastepujaco: Wskazuje, ze w ksiggach
historycznych znajduja si¢ przyktady obejmujace ten czas od Sedziow az do czasow
Krolestwa wlacznie, gdzie w ksiggach historycznych wyraznie wspomniano o mnogosci
ottarzy. Mowi, ze trudno poprzesta¢ na stwierdzeniu, ze w kazdym przypadku oddawanie
czcl przy tych roznych ottarzach bylo nielegalne.

Zwraca uwagg, ze zdarzajg si¢ przyktady kultu, ktory byt nielegalny 1 niezgodny z
prawem. Na przyktad poczawszy od rozdziatu Sedziow 17, kult propagowany przez
Micheasza, opisany w ostatnich rozdziatach Ksiegi Sedziéw, gdzie zatozono prywatne
sanktuarium z Lewitg, w oczywisty sposob wigzal si¢ z batwochwalstwem. To byt
nielegalny kult. Rowniez Jeroboam, syn Nebata, osadzajac swoje cieleta w Betel i w Dan
z pewnoscig miat by¢ osrodkiem kultu konkurencyjnym w stosunku do kultu w
Jerozolimie 1 dlatego zostat potepiony jako grzech.

Ale to wszystko, jego zdaniem, nie zmienia faktu, ze w tym okresie wielo$¢
oltarzy jako taka nie byta potepiana, ale usankcjonowana. Zwraca na to uwage w wielu
przypadkach. W przypadku Eliasza, w czasach Achaba z Krélestwa Polnocnego, gdzie
sprzeciwial si¢ on kultowi Baala 1 prorokom Baala, po rozgrywce z ludem na gorze
Karmel w 1 Krdl. 18, kiedy Izebel przychodzi po Eliaszu, staje si¢ bardzo zniechg¢cony.
Ucieka przed Izebel i wychodzi na pustynie; oraz w [ Krél. 19:10, gdy odpoczywa w
jaskini, a Pan moéwi: ,,Co tu robisz, Eliaszu?” On odpowiada: «Bytem bardzo zazdrosny o
Pana, Boga Zastepow, bo synowie Izraela opuscili wasze przymierze, zburzyli wasze
oltarze 1 pobili waszych prorokOw mieczem, a ja zostalem tylko ja i teraz oni chcg
odebra¢ mi zycie”. Jedng ze skarg Eliasza jest to, ze lud zburzyt ottarze Panskie w liczbie
mnogiej. Porzucili ottarze Panskie 1 najwyrazniej podgzali za ottarzami poganskimi.
Niedtugo potem na gorze Karmel sam Eliasz wzniost ottarz. W I Krdl. 18:31: ,,Eliasz
wzigt 12 kamieni wedtug liczby pokolen synow Jakuba. Z kamieni zbudowat ottarz w
imi¢ Panskie i wokot ottarza zrobit row . Potem si¢ pomodlit i Pan odpowiedzial na te
modlitwe. I nie ma najmniejszej wskazowki, ze z jego budowa poza oltarzem

jerozolimskim wigze si¢ jakakolwiek niezgodno$¢ z prawem. Przynajmniej w I Krol.



10

19:10 pojawia si¢ sugestia, ze uzasadniong krytyka owczesnych Izraelitow byto to, ze

zniszczyli oftarze Panskie.

B. Zadnego proroczego sprzeciwu wobec wielu ottarzy Co najmniej interesujace
jest rowniez, jak wskazuje Halwarda , ze ani razu nie czytaliSmy o proroczym sprzeciwie
wobec wielosci ottarzy. Nie ma zadnego elementu proroczego przestania, ktory bylby
wyraznie skierowany przeciwko wielosci ottarzy. Gdyby to byt problem, musiatby to by¢
argument oparty na milczeniu. Mozna by przynajmniej zarzuci¢ prorokom zaniedbanie

tej kwestii. Dlaczego prorocy nie wystapili stanowczo przeciwko mnogosci ottarzy?

C. Samuel miat wiele ottarzy Ksiegi Samuela sg szczegdlnie wazne w kwestii
wielo$ci ottarzy. Samuel byl prorokiem; byt reformatorem; budowat r6zne ottarze i na
r6znych oltarzach sktadal ofiary. W 9 rozdziale I Samuela udaje si¢ na wyzyn¢ w Ramie i
sktada ofiar¢ w miescie Rama. W 1 Samuela 7 i 1 Samuela 10 Samuel sktada ofiary w
Micpie. A w 1 Samuela 11:15 ofiarowuje jednego w Gilgal. Masz wigc wyrazng
wzmianke o ofiarach Samuela na oltarzach w Ramie, Micpie 1 Gilgal.

W 1 Ksiedze Samuela 16:2 znajduje si¢ takze wzmianka o zlozeniu przez niego
ofiary w Betlejem, co wydaje si¢ by¢ usankcjonowane przez Boga, poniewaz zwrd¢
uwage na kontekst: ,,Pan rzekt do Samuela: «Jak dtugo bedziesz optakiwac Saula, skoro
odrzucit go od panowania nad Izraeclem? Napetij swoj rog oliwa 1 1dz, posle ci¢ do
Jessego Betlejemity, bo zapewnitem sobie krola wsrdd jego synow. Idz i namasé jednego
z synoéw Jessego. Samuel pyta: ,,Jak odejde? Jesli Saul o tym ustyszy, zabije mnie”. Saul
byl krélem, namasci innego krola, a Samuel bedzie si¢ temu sprzeciwiat. ,,Pan mowi:
«Wezcie ze sobg jatowke 1 powiedzcie: «Przyszedtem ztozy¢ ofiar¢ Panu»”. Wydaje sie,
ze normalng praktyka byto, aby kto$ wziat jatowke, udat si¢ do Betlejem i ztozyt ofiare

poswiecenie. Nie wzbudzitoby to zadnej ciekawosci ze strony Saula.

D. ,,Ofiara” Dawida w Betlejem przyj¢ta Przy kolejnej okazji, gdy Dawid zostat

namaszczony, a Saul nadal byt krolem, Dawida nie byto na swoim miejscu przy stole



11

Saula w 1 Samuela 20. Kiedy w 1 Samuelu 20 wzbudzita si¢ ciekawos¢, dlaczego Dawid
nie byt tam, w I Samuela 20:24, znajdujemy informacj¢: ,,Dawid ukryt si¢ na polu. Gdy
nastal nowiu ksiezyca, krol zasiadl do positku, a krol zasiadt na swym tronie jak dawniej,
nawet na krzesle pod $ciang; i wstat Jonatan, 1 Abner usiadt u boku Saula, a miejsce
Dawida byto puste . Jednakze Saul tego dnia nic nie powiedziat, bo myslat: Cos$ go
spotkalo, nie jest czysty; z pewnoscig nie jest czysty”. Innymi stowy, wydaje si¢, ze
musiat to by¢ jaki$§ kultowy positek, poniewaz w pierwszej chwili pomyslatem, ze nie
bedzie mogt przyjs¢ rytualnie. Ale drugiego dnia ,,Saul rzekt do Jonatana: «Dlaczego syn
Jessego nie przychodzi do stotu ani dzisiaj, ani wczoraj». Jonatan odpowiada Saulowi:
«Dawid usilnie prosit mnie, abym pozwolit mu udac¢ si¢ do Betlejem. Powiedziat:
,»Wypus¢ mnie, prosze; bo nasza rodzina sktada ofiare w miescie; i mdj brat, on mi
nakazal, abym tam byl."”” Udat si¢ wigc ponownie do Betlejem. Dlaczego? Aby ztozy¢
ofiar¢. Brat nakazatl mu przy tym by¢ 1 dlatego nie byto go przy stole Saula. Tak wigc
sktadanie ofiar lokalnych byto najwyrazniej w tamtym czasie zwyczajem i nikt nie

widzial odstepstwa od prawa, poniewaz kto$ jechal w inne miejsce, aby ztozy¢ ofiarg.

mi. Powt. 12 i pragnienie Dawida zbudowania domu Bogu  Ale niektérzy mowia, ze
byly to niestabilne czasy; §wiatynia nie byla jeszcze zbudowana, a w Ksigdze
Powtorzonego Prawa 12:10 czytamy: ,,Kiedy przejdziesz przez Jordan i zamieszkasz w
ziemi, ktorg Pan, Bog twdj, daje ci w dziedzictwo, i kiedy da ci odpoczynek od
wszystkich twoich wrogéow w okolicy, tak aby$§ mieszkat bezpiecznie; wtedy bedzie
miejsce, ktore wybierze Pan, Bog twdj, aby tam zamieszkato jego imi¢. Innymi stowy,
gdy Izraelici zaznajg odpoczynku, nastapi centralizacja kultu. Czesto podkresla sie , ze
mowi to Ksiega Powtdrzonego Prawa 1 ze 2 Samuela 7:11 jest momentem, w ktérym te
warunki si¢ spelnity. 2 Samuela 7 to rozdziat zawierajacy obietnice Pana dane Dawidowi
dotyczace jego domu, czyli dynastii, ktorg Pan miat ustanowi¢ na zawsze, kiedy Dawid
zapytat, czy moze zbudowac¢ dom lub §wiatyni¢ dla Pana. W wersecie 11 jest napisane: ,,I
jak od czasu, gdy nakazatem sedziom, aby byli nad moim ludem, Izraelem i sprawilem,

ze odpoczniecie od wszystkich waszych wrogdw, tak tez Pan méwi wam, Ze uczyni wam
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dom / dynasti¢”. Niektorzy probowali zatem argumentowac, ze wszelkie cytowanie
wielo$ci ottarzy przed 2 Samuela 7 byto usankcjonowane, poniewaz wielo$¢ byta
dozwolona do czasu, gdy Pan dat odpocznienie 1 dopdki nie zostata ustanowiona sytuacja

pokoju, w ktérym centralne miejsce kultu moglo wowczas dobrze funkcjonowac.

F. Absalom i Sanktuarium w Hebronie  Ale nawet jesli tak jest, nie pomaga to w
przypadku Eliasza, a w dodatku Absalom na przyktad nawet po 2 Samuela 7:11
zorganizowal swoja rewolucj¢ w sanktuarium w Hebronie. W 2 Samuela 15 Dawid
sankcjonuje zyczenie swego syna, aby udac si¢ do Hebronu, aby zlozy¢ §lub, ponownie
bez ogromnej konsternacji w zwigzku z udaniem si¢ gdzie indziej w celu ztozenia ofiary.
2 Samuela 15:7: ,,I stato si¢ po czterdziestu latach, ze Absalom powiedziat do kréla:
stuga ztozyt §lub podczas pobytu w Geszur w Syrii, mowiac: ,,Jesli Pan rzeczywiscie
przyprowadzi mnie ponownie do Jerozolimy, bede stuzyt Panu”. Dawid daje to swojemu
synowi 1 oczywiscie Absalomowi udaje si¢ do Hebronu 1 rozpoczyna tam rewolucje, ale

okazja do udania si¢ do Hebronu byto ponowne ztozenie §lubowania i ztozenie ofiary.

G. Odpoczynek i miejsce mozliwe tylko w czasach Salomona — nie w dniu Jozuego.

Ponadto, i jest to odpowiedz Halwardy na wzmianke z 2 Samuela 7, jesli w
kwestii odpoczynku i pokoju mamy na mys$li wrogdw zewnetrznych, zastosowanie 12
rozdzialu Powtorzonego Prawa jest naprawde mozliwe tylko podczas w czasach
Salomona, a potem przez bardzo krotki okres pozniej, poniewaz jesli méwimy o wrogach
zewnetrznych, to niemal stale w historii narodu izraelskiego istniato zagrozenie ze strony
wrogow zewnetrznych. Tylko przez krotki okres nie bylo zagrozenia ze strony wrogow
zewnetrznych. Zatem Halwarda twierdzi, ze reszta, o ktérej mowa w Ksiedze
Powtorzonego Prawa 12, nie odnosi si¢ do wrogdw zewnetrznych, ale do wrogdéw
wewnetrznych, 1 ze o osiggni¢ciu tego stanu tak naprawde mowa jest w Ksiedze Jozuego
22:4, zaraz po zakonczeniu podboju Kanaanu. W 22 rozdziale Ksiegi Jozuego, po

podboju i odestaniu dwoch i pot pokolenia do domu, w wersecie 4 czytamy: ,,A teraz
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Pan, Bog wasz, zapewnit odpoczynek waszym braciom, jak im obiecal. Teraz wiec
wroccie 1 udajcie si¢ do swoich namiotow 1 do ziemi waszej posiadtosci, ktorg dat wam
Mojzesz, stuga Pana, po drugiej stronie Jordanu. Pilnie jednak strzezcie si¢ wykonywania
przykazan i prawa”. Tak wiec uwaza, ze ,,reszta”, o ktorej mowa w obietnicach
Powtdérzonego Prawa, spetita si¢ na dlugo przed czasami Dawida; wypehito si¢ za
czasow Jozuego.

W porzadku, wigc przejdzmy troche dalej. Fragment Ksiegi Wyjscia 20:24-26,

jaki jest sens tamtejszych przepisow? Bedziemy kontynuowac to nastgpnym razem.
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