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Traktat Wielkiego Krola Kline'a i odpowiedzi
3. Traktat Wielkiego Krola Kline’a — Powtorzonego Prawa jako dokument odnowienia
Przymierza

Teraz bedziemy musieli przyjrzec si¢ tezy Kline’a. Sprobuje dotrze¢ do istoty
tego zagadnienia, nie wdajac si¢ zbytnio w szczegoly. Bedziesz czytat jego Traktat
Wielkiego Kroéla, ktory to przedstawia. To, co tutaj robie, to w zasadzie to, co
przeczytasz, ale by¢ moze wyciagne kilka najwazniejszych punktow. Przede wszystkim
teza Kline'a jest taka, ze Ksiega Powtorzonego Prawa jest dokumentem odnowienia
przymierza, ktory w swojej calej strukturze wykazuje klasyczng forme prawna traktatu o
zwierzchnictwie z epoki Mojzesza. Wiekszos$¢ z Was wie, ze ,,traktat zwierzchni” jest
znany jako jeden z traktatow miedzynarodowych odkrytych od czasow starozytnych.
Zasadniczo istniejg dwa typy: traktat parytetowy, porozumienie pomig¢dzy rownymi
stronami; oraz traktat o zwierzchnictwie, w ktérym masz wielkiego krola, czyli
suzerena, 1 panstwo podlegte, czyli wasal. Traktat o zwierzchnictwie ma miejsce, gdy
masz wielkiego krola imperium hetyckiego, ktéry przede wszystkim zawiera stosunki
traktatowe z podleglymi mu mniejszymi panstwami-miastami. Struktura tych
dokumentéw traktatowych jest bardzo podobna do struktury Powtorzonego Prawa.
Dlatego Kline twierdzi, ze Ksigga Powtorzonego Prawa jest dokumentem odnowienia
przymierza. Powtorzonego Prawa jest dokumentem odnowienia przymierza, ktorego
struktura jest zgodna ze strukturg prawng traktatoéw o zwierzchnictwie z epoki
Mojzesza. Na szczg$cie traktaty hetyckie datowane sg na okres od okoto 1400 do 1200
roku p.n.e., a ci z Was, ktorzy znaja si¢ z zaje¢ ze Starego Testamentu, wiedzg, ze
odzwierciedla to parametry epoki Mojzesza, w zalezno$ci od tego, czy datujecie Exodus

wczesniej czy pozno.

4. Zarys Ksiegi Powtérzonego Prawa Kline’a



Numer 2 w podstawowym podejsciu Kline’a : ,, Jego zarys ksiegi”. Jest
szczegotowy zarys, ale zasadniczo masz preambule 1:1-5; po drugie, prolog historyczny
1:6-4:29; postanowienia w rozdziatach 5-26; przeklenstwa 1 blogostawienstwa oraz
ratyfikacja przymierza w rozdzialach 27-30; ustalenia dotyczace nastepstwa warunkow
lojalnosci w rozdziatach 31-34. Cze$ciami traktatu s3: preambuta, prolog historyczny,
postanowienia, przeklenstwa 1 blogostawienstwa, ratyfikacja przymierza oraz ustalenie 1
potwierdzenie sukcesji.

By¢ moze powinnismy teraz, aby uzyska¢ powigzanie z formga traktatu, przejrze¢
strukture formy standardowej: Najpierw jest preambuta, czyli tytut. Pierwsza cz¢$é
przedstawia osob¢ zawierajacg traktat: wielkiego krola. Po drugie, jest prolog
historyczny. Po trzecie, sa postanowienia. Dzielg si¢ one na dwie kategorie —
postanowienia podstawowe i szczegotowe — 1 to jest wazne. W traktacie zwykle pojawia
si¢ jakies$ ogolne stwierdzenie, ktoére w sposob ogolny podsumowuje obowigzki wasala
wobec suzerenu, przedstawiajac istote postanowien. Nastgpnie otrzymujesz
szczegotowe postanowienia, ktore sg szczegdtowymi postanowieniami dotyczacymi
obowigzkow wasali. Niektore traktaty zawieraja inne elementy, takie jak postanowienie
o ztozeniu kopii dokumentu w sanktuarium wielkiego krola 1 wasala oraz postanowienie
o okresowym czytaniu. Te elementy dokumentu traktatowego sg oczywiste i analogia do

Powtorzonego Prawa jest wyrazna.

A. Powtoérzonego Prawa jako libretto ceremonii przymierza

Po pierwsze, jesli chodzi o tezg Kline’a, Kline stwierdza, ze ,,przyjmowanie
Powtorzonego Prawa jako dokumentu odnowienia przymierza nie jest sprzeczne z
zawartym w tej ksiedze przedstawieniem serii przemowien Mojzesza do ludu na
rowninach Moabu”. Kline mowi na s. 29 Traktatu Wielkiego Kroéla: ,,Analiza
Powtdrzonego Prawa pod katem wzorca dokumentalnego nie jest sprzeczna z
oczywistymi faktami, ze ksigga sama w sobie sktada si¢ prawie w calosci z serii
przemowien. Konkretny rodzaj dokumentu, o ktorym mowa, zostanie ustnie ogloszony

wasalowi podczas ceremonii przymierza. Przyjmuje wigc Ksigge Powtorzonego Prawa



jako libretto ceremonii przymierza, czasami zawierajace odpowiedz wasala, a takze
deklaracje suzerena. Innymi stowy, mamy tutaj ceremoni¢ odnowienia przymierza, a
Ksigga Powtorzonego Prawa opisuje, co si¢ tam wydarzyto. Masz adres Mojzesza do
ludu 1 masz odpowiedz wasali. Mowi wiec : ,,Kiedy zatem utozsamiamy Ksigge
Powtorzonego Prawa jako tekst traktatu, uznajemy jg rowniez za uroczyste stowa
Mojzesza. Jak powiedzielisSmy, to libretto ceremonii przymierza.

Oczywiscie w Ksigdze Powtorzonego Prawa znajduje si¢ szereg adresow. Nie
jest to sprzeczne ze znalezieniem struktury ksiggi 1 przy tej okazji nastepuje odnowienie
przymierza. Zatem mamy tu do czynienia z ceremonig. Mamy jego tekst, stowa, ktore

zostaly wypowiedziane i1 zawarte w Ksiedze Powtorzonego Prawa.

B. Dokument potwierdzajacy Ksigge Powtorzonego Prawa?

Pytanie ucznia: Czy Kline miatby wowczas poczucie, ze za Ksiega
Powtorzonego Prawa kryje si¢ inny dokument?

Vannoy: Drugi dokument stojacy za Ksigga Powtorzonego Prawa pochodzi z
Synaju, poniewaz przymierze zostato pierwotnie ustanowione na Synaju. Na Synaju,
jesli chodzi o dokument, dostaje si¢ przede wszystkim Dziesi¢¢ Przykazan 1 Prawo. Nie
jest tatwo dostrzec wzor w Ksigdze Wyjscia, ale gdy wezmiemy pod uwage rozdziaty 19
124 Wyj$cia, mamy do czynienia z ceremonig ratyfikacji i ustanowienia przymierza na
Synaju, w ktérym obecne sg prawie wszystkie elementy traktatu. Mozna wigc znalez¢ te
elementy w ustanowieniu tam na Synaju, ale staje si¢ to znacznie wyrazniejsze dzieki
strukturze w Ksigdze Powtorzonego Prawa 1 odnowieniu relacji, ktora zostata juz
ustanowiona. W tym wszystkim nie ma niewolniczego skopiowania jakiego$ traktatu
hetyckiego zawartego przez Mojzesza, ale mamy wzor, czyli forme, ktora byta znana
ludziom w tamtym czasie na §wiecie. | wydaje si¢, ze kiedy Bog rozmawiat z
Mojzeszem i ustalat struktur¢ swojej relacji ze swoim ludem oraz zawieral przymierze
ze swoim ludem, najpierw dziato si¢ to wedtug wzoru znanego z tego, co dziato si¢ przy
ustanawianiu relacji — w sferze politycznej — migdzy wielkim krélem a wasalem, co

oczywiscie mialo inny poziom i inng tres¢, ale te elementy formalne, ktore mozna



znalez¢, znajduja odzwierciedlenie w materiale przymierza. Trzeba wigc pozwoli¢ na
duza swobodg 1 rdznice.

Nie sadzg, ze procedura jest zbyt skomplikowana, aby rozpocza¢ od traktatu
hetyckiego 1 prébowac narzuci¢ wzor. Mysle, ze znacznie wazniejsze jest rozpoczecie
od materiatu biblijnego 1 do$¢ szybko zdajesz sobie sprawe, ze w przymierzalnych
fragmentach Starego Testamentu Testamentu, ty znajdz te elementy stale uzywane:
preambute, prolog historyczny, przeklenstwa 1 blogostawienstwa, postanowienia itp. W
Starym Testamencie masz cos, co nazwalbym ,,formg przymierza”, ktora jest
dostrzegalna i mozesz ja nakresli¢, niezaleznie od tego, czy kiedykolwiek wiedziate$ o
przymierzu forme, czy nie. Ale posiadanie tego dokumentu w formie przymierza, jak
sadze, sktania ci¢ do zadania pytan: Jakie jest tego zrodto? Skad si¢ to wzigto? Jakie jest
jego tlo? Staje si¢ to przydatne, ale bardziej w tym kierunku, niz proba narzucenia

formy w Ksiedze Powtorzonego Prawa.

C. Ustne lub pisemne

Pytanie ucznia: Czy zostalo przekazane ustnie, a nastepnie spisane?

Vannoy: C6z, prawdopodobnie wielki krol sporzadzitby traktat 1 wystat swoich
przedstawicieli, aby przeczytali go ludziom, ktérych wiaczat do traktatu. Wigc miatbys$
to zaré6wno ustnie, jak 1 pisemnie. Mysle, ze w przypadku Mojzesza mozna powiedzieé,
ze na Synaju przeczytat ludowi wszystkie te prawa, ale zostalo ono rowniez spisane.
Masz wigc forme ustng i pisemng. Kiedy dojdziesz do Powtorzonego Prawa i
odnowienia przymierza, istniejg pewne modyfikacje 1 aktualizacje. Znajdujesz si¢ w
nowej sytuacji: przeszli przez pustyni¢ i wkraczaja do ziemi Kanaan. Mojzesz umrze i
wigze si¢ to ze zmiang przywodztwa, a ostateczny nacisk potozony jest na zmiang
przywodztwa. W rzeczywisto$ci centralnym punktem jest ceremonia odnowienia
przymierza na rowninach Moabu. Mojzesz, ze tak powiem, byt przedstawicielem
wielkiego krola przed ludem, a teraz Mojzesz zniknie. W gre wchodzi sukcesja, a kiedy
sukcesja byta zwigzana ze stosunkami traktatowymi w sferze politycznej, czgsto byto

oczywiste, ze aktualizowali$cie 1 odnawialiScie ustalenia traktatowe podczas ceremonii,



aby upewnic si¢, ze wraz ze zmiang przywodztwa nastgpito rowniez przej$cie w relacja.
Zatem sukcesja stanie si¢ waznym elementem, a ty otrzymasz traktat i zaktualizujesz go

w tym momencie.

5. Tto ceremonii kultowych: Von Rad i Kline

Punkt 5: w tym miejscu krotka uwaga; omowimy to rowniez bardziej
szczegotowo pozniej. Kline twierdzi, ze Ksigga Powtorzonego Prawa jest dokumentem
odnowienia przymierza i nie jest to sprzeczne z zawartym w tej ksiedze
przedstawieniem serii przemoéwien Mojzesza. Méwimy zatem o Ksigdze Powtorzonego
Prawa jako o uroczystych stowach Mojzesza. Istnieje formalne podobienstwo pomiedzy
podejsciem Kline’a i podej$ciem von Rad. Podobienstwo formalne: Innymi stowy, von
Rad méwi réwniez, ze struktura Ksiggi Powtorzonego Prawa ma podtoze ceremonialne;
1 jesli pamigtasz, omawialiSmy to 1 wrocimy do tego. Von Rad widzi strukture
Powtorzonego Prawa, ale jaki jest tego powod? Ma to podioze ceremonialne i1 kultowe.
Ksigzka jest odzwierciedleniem pewnego rodzaju kultowej ceremonii. C6z, Kline w
pewnym sensie mowi to samo. Masz odnowienie przymierza na rowninach Moabu.
Struktura przemowien 1 tok mysli itd. zwigzanych z ceremonig odnowienia przymierza
znajduje odzwierciedlenie w strukturze Ksigegi Powtdrzonego Prawa, a to z kolei
odzwierciedla strukture traktatu. Istnieje wigc podobienstwo w argumentacji von Rad i
Kline’a; jednak jest istotna roznica. Von Rad nie honoruje integralnosci ksiegi,
poniewaz von Rad hipotetycznie proponuje, aby struktura ksiegi wynikata z jakiej$
okresowej ceremonii odnowienia przymierza odbywajacej si¢ w Sychem w Krolestwie
Potnocnym 1 dlatego datuje ja pdzniej. Nie znajduje w tej strukturze podstaw do
autorstwa Mojzesza.

Pamigtajcie, ze wcigz mowig o von Radze z 1938 roku. Von Rad widziat t¢
strukture, zanim ktokolwiek dowiedzial si¢ cokolwiek o traktatach hetyckich i zwigzku
pomigdzy strukturg traktatu z Ksiggg Powtorzonego Prawa. Von Rad dostrzegt w
ksigzce strukture i przypisal ja ceremonialnemu, kultowemu thu ksigzki. Nastepnie

hipotetycznie zaproponowat $wigto odnowienia przymierza, ktére wedtug niego



odbywato si¢ okresowo w Sychem, 1 ksigga do tego odnosi si¢ — nie jest to mojzeszowe.
Oczywiscie von Rad w ostatnich latach powigzal swoje poprzednie pomysty z nowym
materialem na temat traktatu hetyckiego, o ktorym jeszcze nie rozmawialisSmy.

Artykul Mendenhalla zapoczatkowal to wszystko w 1954 r., cho¢ von Rad
napisal w 1938 r., a wigc wiele lat wczesniej. Artykut Mendenhalla zapoczatkowat caty
obszar badan. Minglo dziesig¢ lat od 1954 r., zanim naprawde nabrato rozpgdu. Praca
Kline'a ukazata si¢ na poczatku 1963 roku. Kline byt prawie obecny na poczatku tej
dyskusji w 1963 roku 1 trwa do dzis. Od pierwszego artykulu Mendenhalla mingto
dwadzie$cia lat , ale nie udato si¢ go wyczerpac.

Praca Kline'a jest zwykle odrzucana. Ale 1 to chcg omowi¢, poniewaz jest wielu
mezczyzn, ktorzy analizujg dane 1 wyciggaja rozne wnioski, a my przyjrzymy sig, jak
oni to robig. W masci jest kilka much. Mysle, ze Kline jest na dobrej drodze. Mysle, ze
konsekwencje tego sg tak donioste dla ludzi wyszkolonych w krytycznym mysleniu, ze
nie mogg tego zaakceptowac. Istnieje zatem silny zwigzek pomiedzy dokumentami a
sposobem ich zrozumienia. Nigdy nie mozna mowi¢ w kategoriach dowodow czy
czego$ w tym stylu. Mozesz po prostu poda¢ argumenty. Mysle jednak, ze mozna
stworzy¢ model sugerujacy droge rozwoju i poréwnaé go z innymi modelami. Krétko
moéwigce, mozna poréwnac tezg Kline’a z innymi modelami. Ostatecznie integralno$¢
ksiggi opiera si¢ na samej ksiedze jako na Pismie Swigtym i nalezy rozwazy¢ wszystkie
te rzeczy. Mysle jednak, Ze ta linia argumentacji jest mocng linig argumentacji, ktora
potwierdza integralnos¢ Powtdrzonego Prawa, taczac ja z Mojzeszem.

Widzisz, moze nadej$¢ zmiana, ale obecnie w Europie wszystko jest mozliwe.
Tam jest zupehie inny §wiat mysli. Wszystko, co jest napisane w Anglii czy Ameryce,
zwlaszcza w Ameryce, jest od poczatku niemal dyskwalifikowane. Gdyby napisat to
jaki$ Amerykanin, raczej by na to nie spojrzeli. Oczywiscie nie jest to obiektywne, ale
znaczace. Odrzucenie to moze wigzac si¢ z pewng niemiecka dumg narodowa, ktora
moze si¢ z tym wigzac. Ale z czyms takim si¢ mierzysz.

Na tej podstawie Kline ma interesujacy komentarz na temat analogii migdzy

traktatem o zwierzchnictwie Hetytow a Ksiggg Powtorzonego Prawa. Doszli§my do



punktu 5. Pigty brzmi: ,.Istnieje pewne formalne podobienstwo migdzy koncepcja
Kline’a 1 von Rad, w tym, Zze von Rad méwit o jednosci 1 strukturze ksigzki, a elementy
tworzace strukture ksigzki sg mniej wiecej taki sam jak Kline’a. Ale von Rad wysuwa
hipoteze, ze zrodtem formy jest jakie§ kultowe otoczenie. Kline zaproponowatby, ze
pochodzenie tej formy pochodzi z przymierza Mojzesza i z epoki Mojzesza, kiedy Pan
zawart przymierze ze swoim ludem na Synaju. Nastepnie z bardzo prawdziwego
powodu przymierze to zostalo odnowione na rowninach Moabu. Ksigga Powtorzonego
Prawa odzwierciedla t¢ ceremoni¢ odnowienia przymierza. Do von Rad wrocimy

p6zniej, ale w tej chwili po prostu to zaznaczg.

6. Powtorzonego Prawa zaczyna si¢ tak jak starozytne traktaty

Teraz numer 6, w ktérym przedstawie tylko kilka szczego6tow opracowanych
przez Kline. Przeczytacie Kline’a, wigc nie musze si¢ nad tym dtugo rozwodzi¢. Punkt
6: ,,Rozpoczyna si¢ Ksiega Powtdrzonego Prawa, podobnie jak starozytne traktaty™.
Strona 30 w Traktacie Wielkiego Krola Kline mowi: ,,Powtorzonego Prawa zaczyna si¢
doktadnie tak, jak zaczynaty si¢ starozytne traktaty: «To sg stowa». Takim wyrazeniem
rozpoczynajg si¢ traktaty.” Bardzo podobne sformutowania znajduja si¢ w dokumentach
traktatowych. Masz wiec to formalne podobienstwo. ,,Rozpoczyna si¢ Ksiega
Powtorzonego Prawa, podobnie jak starozytne traktaty”.

Mojzesz mowi w imieniu Boga; to staje si¢ bardzo jasne. W tym sensie Pan
moéwi: ,,0to stowa, ktore Mojzesz wypowiedziat do catego Izraela”. Mojzesz jest
przedstawicielem teokratycznym i1 wlasnie przed nim stoi Mojzesz: ten przedstawiciel
teokratyczny, przedstawiciel wielkiego kréla. Jego przywodztwo zakonczy si¢ $§miercia.
Istnieje zatem potrzeba odnowy, aby mozna byto rozpoznac ciggtos¢ przywddztwa,
przygotowac ja i utrwali¢. Wkrétce do tego dojdziemy. Mojzesz jest zatem w pewnym
sensie reprezentantem wielkiego krdla. Powtorze raz jeszcze: tych podobienstw nie
mozna popchna¢ do zadnego identycznego rodzaju wyprowadzenia. Postuguje si¢
podobng forma, podobng strukturg, dostosowang do zupetnie innych powodow, celow i

o zupelnie innej tresci. Nie cheesz sztucznie narzucac¢ formy traktatu na materiat



biblijny. O wiele lepiej jest traktowac material biblijny z jego integralnoscia, ale z

drugiej strony widzie¢, Ze istnieje w nim pewna zaleznos¢.

7. Podejscie Kline’a rozwigzuje problem dwoch wprowadzenia

Punkt 7: ,,Podejscie Kline’a rozwigzuje problem dwoch wprowadzenia ™.
RozmawialiSmy o tym wczesniej. Rozni krytycy w swoich analizach doszli do wniosku,
ze istniejg dwa wstepy 1 z tego powodu ksigzka nie stanowi jedno$ci. ROwniez na
stronie 30 Kline mowi: ,,Glownym problemem dotyczacym jednosci Ksiegi
Powtorzonego Prawa byla obecnos¢ dwoch wstepdw, rozdziatow 1-4 i rozdziatdéw 5-11.
Czesto mowi sig, ze jedno 1 drugie nie jest potrzebne. Wyglada na to, Zze sg od siebie
niezalezni.” Wspomnialem wam, co probowat zrobi¢ Noth, traktujac pierwsze z tych
dwoéch wstepdw jako wprowadzenie do calej historii Powtorzonego Prawa, poczawszy
od Powtdérzonego Prawa do 2 Krolow, a drugie wprowadzenie byto wprowadzeniem do
samej Ksiegi Powtdrzonego Prawa.

Na stronie 31 méwi: ,,Ale poglad Notha i kazda proba oddzielenia Powtorzonego
Prawa 1-4 od jego pierwotnego rdzenia sg sprzeczne, a rzekomy problem dwdch
wstepOw zostaje usuniety, a rzeczywista struktura zostaje dodatkowo wyjasniona przez
te fakty. Historyczny prolog regularnie nast¢puje po preambule i poprzedza
postanowienia traktatow zwierzchniczych. Powtérzonego Prawa 1:5-4:49 w sposob
godny podziwu mozna nazwac prologiem historycznym”. Kiedy odnowiono
przymierza, historia zostata zaktualizowana. Co cickawe, Mojzesz podejmuje opowiesc
o wczesniejszych rzadach Jahwe na Synaju, gdzie pierwotnie zostalo zawarte
przymierze, 1 przenosi t¢ histori¢ do terazniejszosci, podkreslajac najnowsze
wydarzenia: podbdj transjordanski 1 jego konsekwencje. Innymi stowy, prolog

historyczny jest aktualizowany w momencie odnowienia.

8. Postanowienia
Jesli spojrzymy teraz na strukture traktatu suzerenskiego, zobaczymy preambute,

prolog historyczny, a na trzecim miejscu znajdujg si¢ postanowienia. Pamigtajcie, ze te



postanowienia zostaly podzielone na podstawowe, fundamentalne obowiazki;
podsumowanie lub uogélnione postanowienia; a nastgpnie szczegdtowe, bardziej
szczegotowe postanowienia. W trzecim podziale znajdowaty si¢ zastrzezenia i dlatego
trzeci podziat w Ksiedze Powtorzonego Prawa mozna utozsamic z rozdziatami 5-26.
Von Rad zauwazyl, ze powyzsze obejmuje 5-11, ktore poprzedzaja przeglad historyczny
— to jest wprowadzenie. Inni oddzielajacy rozdziaty 5-11 od 1-4 przyjmujg 5-11 jako
wprowadzenie do rozdzialéw 12-26. Teza Kline’a brzmi: ,, Ksigge Powtorzonego Prawa
5-11 nalezy uzna¢ za objasniajacg sposob zycia oparty na przymierzu, tak samo jak
rozdziaty 12-26. Wspdlnie deklaruja zadania suzerena. Rdznica pomigdzy
Powtorzonego Prawa 5-11 1 12-26 oznacza odmienne podejscie do tego jednego tematu.
Pierwsza czg$¢, rozdziaty 5-11, przedstawia w sposdb bardziej ogdlny i wyczerpujacy
podstawowe wymagania Pana, zardwno zasady, jak 1 program. W dalszej cz¢$ci dodano
bardziej szczegdlowe wymagania miedzy Powtorzonym Prawem a traktatem w bardziej
szczegbdtowych punktach, co moze otworzy¢ nowy wglad w znaczenie pewnych stow i
pojec, ktore mozna znalez¢ w Ksiedze Powtdrzonego Prawa”. Zgodnos¢ pomigdzy
forma traktatu a Ksiega Powtorzonego Prawa, pod wzgledem konkretnych uzytych stow
1 przedstawionych poje¢, jest rOwniez obszarem wymagajacym wielu badan.

Kline zwraca uwage na kilka tego rodzaju rzeczy. Jedna z ilustracji, strona 24,
przedstawia ,,zwiekszony nacisk na przymierzowe koncepcje prawa”. Prawo jest
centralnym elementem Powtorzonego Prawa w rozdziatach 5-26 — postanowieniami.
,»Wiekszy nacisk na przymierzowy kontekst prawa podkresla zasadniczg ciggltos¢ w
funkcjonowaniu prawa w Starym 1 Nowym Testamencie”.

Mysle, ze jest tu kwestia, ktorg nalezy rozwing€. Ale w strukturze traktatu mamy
wielkiego krdla, ktory dokonuje pewnych dobroczynnych czyndéw na rzecz wasala, w
tym czyndw taski. Odpowiedzig wasala ma by¢ dzigkczynienie, co bytoby jednym z
wymogow wynikajacych z postanowien. Przypuszczam, ze istniejg rowniez pewne
sankcje wzmacniajgce ten obowigzek. Mozna jednak powiedzie¢, ze taska poprzedza
prawo w tym sensie, ze w Ksiedze Powtdrzonego Prawa Bog wybral swoj okreslony

lud; odkupit swoj lud, wyprowadzit go z Egiptu i zatroszczyl si¢ o niego na pustyni. Oto
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twoje obowigzki. Obowigzki te nalezy zreszta wypetnia¢ w poczuciu dzigkczynienia 1
mitosci do wielkiego krola, ktory tak wiele dla nich zrobit. Cytujac my$l Nowego
Testamentu: ,,Jesli mnie mitujecie, przestrzegajcie moich przykazan”, jak powiedziat
Chrystus. Istnieje pewna fundamentalna jedno$¢ w kontekscie obowiazkow
wynikajacych z prawa, co podkresla takie rozumienie struktury Powtoérzonego Prawa i

natury przymierza.

9. Mitos¢ (' ahav ) Boga w Ksigdze Powtorzonego Prawa jako obowigzek wobec
Suzerena

To prowadzi mnie od razu do nast¢gpnego punktu. Napisano artykut na temat
przymierzaowego uzycia terminu ,, ahav ” [mitos¢], ,,mitos¢ Boza” w Ksiedze
Powtorzonego Prawa. Mysle, ze wymienitem to w twojej bibliografii w dziale
,Deuteronomy and the Traktat Form” , W. L. Moran, ,,The Ancient Near Eastern
Background of the Love of God in Deuteronomy”, w Catholic Biblical Quarterly, 25, w
1963 r. DJ McCarthy, ,,Notatki o mitosci Boga w relacji Ojciec/Syn w Ksigdze
Powtorzonego Prawa migdzy Jahwe a Izraelem”, w ,,Catholic Biblical Quarterly” 27,
1965. Jest to bardzo interesujacy artykut.

W swojej ksigzce DR Hillers, Covenant: The history a Biblical Ideal,
podsumowuje cze$¢ tego materiatu na stronie 152: ,,Mito$¢ do Boga jest szczegdlnym
akcentem Ksiegi Powtdrzonego Prawa, a jeszcze bardziej niezwykte jest to, ze ksiega
zachowuje niektore z idee starego przymierza.” Idea Hillera nie jest tak bardzo
argumentem Mojzesza; skupia si¢ na jego strukturze 1 uwaza jezyk za interesujacy.
Mowi: ,,W historii Zachodu mitos$¢ jest uzywana na wiele roznych sposobdw, a duze
zainteresowanie naukowcow polega na rozrdznieniu roznych gatunkow uczuc, do
ktérych zastosowano to okreslenie.

Rodzaj mitos$ci przedstawiony w Ksigedze Powtorzonego Prawa jest szczegdlnie
interesujacy z dwoch powodow: reprezentuje rodzaj mitosci odmienny od najnowszych
koncepcji i1 stanowi matecznik wielu innych wptywowych biblijnych nauk o mitosci do

Boga. Mitos¢ w Ksiedze Powtorzonego Prawa moze by¢ nakazana. Rozdziat 6, werset
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5:,,Bedziesz mitowat Jehowe, Boga swego, calym swoim sercem, calg swojga dusza i
calg swojg mocg”. Oznacza to zycie w zwigzku oddawania czci 1 stuzenia bostwu. To
jest 11:1: ,,Bedziesz mitowat Jehowe, Boga swego, przestrzegajac jego praw, ustaw 1
przykazan po wszystkie czasy”. Cate przykazanie, 11:22, mozna podsumowacé w ten
sposob : ,, Mitluj Jahwe, Boga swego, idZz wszystkimi jego drogami, aby si¢ mu
podobac”. Powtorzonego Prawa 11:13 , kocha¢ Jahwe” jest nierozerwalnie powigzane z
»shuzenie mu”. Styszeliémy te stowa tak czgsto, ze ich doktryna nie wydaje si¢
zaskakujaca, ale musimy pamigtac, ze jedna z teorii mitosci — o bardzo silnym wptywie
— utrzymuje, ze obowigzek i mitos$¢ sg nie do pogodzenia. Tutaj s prawie identyczne.”

Hillers kontynuuje: ,,To WL Moran [to artykut, do ktorego si¢ odwotalismy]
»utozsamil jezyk traktatow i przymierzy z tym samym rodzajem koncepcji, co mito$¢ do
Boga, chociaz mogg istnie¢ wczesniejsze przyktady. Pierwsze powszechne uzycie stowa
mito$¢ w jezyku dyplomacji mozna znalez¢ w jezyku El Amarna w relacji istniejace;j
migdzy bra¢mi jako réwnymi partnerami w traktacie jest mitos¢. W tekstach traktatow
znajdujg si¢ ustalenia pomiedzy bra¢mi, czyli rOwnymi partnerami, a zwigzek ten jest
oparty na mitosci. ,,Niech mdj brat zachowa dla mnie mitos$¢ dziesi¢¢ razy wigksza niz
jego ojciec; nadal bedziemy zarliwie kocha¢ mojego brata” — z listdw z Amarny. Mito$¢
ta nie jest jednak tylko uczuciem pomigdzy réwnymi partnerami, ale jest sposobem, w
jaki faraon odnosi si¢ do swego wasala. To samo mozna znalez¢ w listach Amarny.
,»Jesli krél, moj panie, kocha swojego wiernego stuge, niech odesle tych trzech ludzi” —
to zdanie jakiego$ wasala. ,,Przede wszystkim chodzi o sposéb, w jaki wasale mieli
uwazac¢ swojego pana. Kocha¢ znaczy by¢ stuga. ,,M06j panie, tak jak kocham kroéla,
mojego pana, tak tez kocham krola Hapi , wszyscy ci krolowie sg stugami mojego
pana”.

W traktacie Asarhaddona mito$¢ jest nakazana jako obowigzek wobec suzerena:
,»Bedziesz mitowal Asurbanipala jak siebie samego”. Nie bede szczegdtowo omawiat
reszty materialu; mozesz przeczytac ten artykut, ale to, do czego sprowadza si¢ mitos¢,

w tekstach traktatow staje si¢ synonimem postuszenstwa. Kiedy kochasz Pana,
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przestrzegasz zasad. Aby mozna byto wtedy nakaza¢ milos¢. Masz mitowa¢ Pana. Masz
przestrzegac¢ postanowien, w ktérych przejawia si¢ twoja mitos¢.

Istnieje wiele ilustracji tego rodzaju, w ktorych mozna znalez¢ podobne uzycie
stow w dokumentach traktatowych, ktére dajg pewien wglad w wiele materiatu
biblijnego. Teraz znowu nie chcesz czyta¢ catego materiatu biblijnego pod catkowita
kontrolg materiatu pozabiblijnego, ale materiat pozabiblijny — jesli chodzi o formy
myslowe 1 tego rodzaju rzeczy , ktore istniaty w czasie powstania dokumentow... -
pomagajg zrozumie¢ konotacje znaczen, jakie odnajdujemy w materiale biblijnym.
Istnieje wiele podobienstw w jezyku, koncepcji 1 konkretnych punktach, na ktére mozna
wskaza¢ w tekstach traktatow, a ktore mozna znalez¢ takze w Ksiedze Powtdrzonego
Prawa. Teraz zauwazysz tego wigcej w miar¢ postepéw w kursie. Jest to jednak kolejny
obszar, w ktorym ogrom pracy juz zostat wykonany 1 o wiele wigcej pracy mozna

wykonac.

D. Forma przymierza w Starym Testamencie 1 jej implikacje historyczne
1. Sitz im Leben [Sytuacja zyciowa] formy przymierza i historii
Implikacje ustawienia

Chciatbym teraz przejs¢ do nowego naglowka ,,C, tylko do przejrzenia; aby
uzyskac ciggtos¢: ,,Meredith Kline, wykorzystujac podejscie krytyczne wobec formy,
ktore honoruje integralnos¢ ksiegi, przedstawita nowe spojrzenie na nature struktury
Ksiegi Powtorzonego Prawa, co z kolei mialo wptyw na interpretacje i date”.
PrzyjrzeliSmy si¢, jaka byta jego podstawowa teza 1 jakie byty jej podstawowe idee.
Teraz ,,D :” ,, Forma przymierza w Starym Testamencie i jej historyczne implikacje —
obecny stan rzeczy w debacie na temat Powtorzonego Prawa”. Numer 1 pod D: Uzyje
tego technicznego terminu: ,,Sitz im leben [sytuacja zyciowa] formy przymierza i
historyczne implikacje tej scenerii”. Panuje powszechna zgoda co do tego, ze forma
przymierza jest dostrzegalng 1 wazng cechg literackg Starego Testamentu. To pojawiato
si¢ w ciggu ostatnich dziesieciu do pietnastu lat, ale panuje powszechna zgoda co do

tego, ze jest to dostrzegalne 1 obecne w Starym Testamencie. Powigzanie traktatu z
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przymierzem mozna znalez¢ bez dyskusji w 24. rozdziale Ksiegi Wyjscia na Synaju, a
obecnie panuje powszechna zgoda co do tego, ze mozna go znalez¢ w Ksigdze
Powtorzonego Prawa. Mozna go znalez¢ w 24 rozdziale Ksiegi Jozuego oraz w wielu
innych fragmentach. Zatem istnieje wielka zgodnos¢ co do formy przymierza i jest to
wazna cecha literacka Starego Testamentu. Nie ma jednak odpowiedniej zgody co do
pochodzenia tego zjawiska, a co za tym idzie, konsekwencji historycznych, ktdére moga,
ale nie muszg, zosta¢ wyciagniete z jego obecnosci. Przyznaje sig, zZe istnieje, ale nie ma
odpowiedniej zgody co do pochodzenia tej formy, a tym samym co do historycznych
implikacji, jakie mozna wyciggnac¢ z jej obecnosci. Kline i inni probuja wyciagnad
historyczne implikacje z obecnosci formy. Wiedza, ze istnieje, ale co z tym zrobimy?

Jakie wnioski mozesz z tego wyciagnac?

A. C. Baltzera

Niektorzy powstrzymuja si¢ od wyciagania wnioskéw historycznych z tej
uznanej obecnos$ci formy. Na przyktad nie jest to takie wazne, ale chce tylko da¢ wam
wyobrazenie o roznych stanowiskach. Istnieje ksigzka pod tytutem Formuta Przymierza
autorstwa Clausa Baltzera. Jest to ksiega, ktora Sledzi przebieg formy przymierza w
catym Starym Testamencie, fragment po fragmencie. W tej ksigzce, na s. 49, komentuje
oryginalny artykut Mendenhalla. Pamigtajcie, ze Mendenhall jest tym, ktory inicjuje
calg dyskusje swoim artykulem na temat ,,Prawo 1 Przymierze a starozytny Bliski
Wschéd”. Mendenhall rozpoczat catg dyskusje. Po skomentowaniu artykutu
Mendenhalla Baltzer tak méwi o Mendenhallu: ,,Bardziej interesuja go zagadnienia
historyczne niz niniejsza praca, ktora ogranicza si¢ do podejscia krytycznego. Na
podstawie tej formy mozna niewatpliwie wyciggnac dalsze wnioski w sferze
historycznej, jednak przedwczesne taczenie obu zestawow zagadnien uwazam za
metodologicznie niebezpieczne”. Wstrzymuje si¢ od pdjécia w strong wnioskow
historycznych wycigganych z obecnosci formy. Rzymskokatolicki uczony recenzujacy
prace Baltzera, The Covenant Formulary, mowi: ,,Baltzer przez caly czas ktadzie nacisk

na oddzielenie badania krytycznego od formy od historycznos$ci narratora odcinka. Jest
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powsciagliwy w sprawach historycznych. W ten sposob Baltzer unika pochopnych
wnioskow.” Rozczarowujace jest to, ze Baltzer odmawia wyciggnigcia wnioskow
historycznych. Baltzer nie chce podawa¢ okreslonego czasu ani wnioskow dotyczacych

pochodzenia tej formy.

B. DJ McCarthy

DJ McCarthy w artykule recenzujacym niemiecka ksigzke tak pisze o tej analogii
miedzy traktatem a przymierzem: ,,Bez watpienia zbyt wiele twierdzono o tej analogii, a
zwlaszcza wyciagnieto z niej bezprawne wnioski historyczne”. Mowi: ,,Nie uniewaznia
to jednak dowodu na istnienie analogii”. Istnieje analogia, ale on odmawia wyciggnigcia
jakichkolwiek wnioskéw historycznych. W tym miejscu probuje podkresli¢, ze
powstrzymuja si¢ oni od wyciagania jakichkolwiek wnioskow historycznych na
podstawie form literackich.

Nalezy zachowac ostrozno$¢ przy stosowaniu metody krytycznej formy do
wyciggania historycznie wiarygodnych wnioskow, poniewaz wtasnie w tym obszarze
pojawily sie tak szalone teorie sprzeciwiajace si¢ pochodzeniu formy przymierza i
istnieje ogromna subiektywnos$¢, ktdra moze si¢ w to zaangazowac caly proces. Dlatego
tutaj nalezy zachowac ostroznos¢. Jednakze obecnos¢ okreslonej formy i jej elementow
zaktada kontekst historyczny, ktory dat poczatek danej formie. Je§li masz forme
literackg okreslonego, dajacego si¢ okresli¢ typu, forma ta zaktada pewne otoczenie,

ktore dato poczatek danej formie.

C. Formy literackie i ustawienia historyczne

Masz ogloszenie np. Wiesz, skad to si¢ bierze, dzieki rodzajowi literatury, ktora
go wykorzystuje. Formy literackie rzeczywiscie zakladajg pewne rodzaje kontekstu
historycznego. I tatwo jest zlokalizowac¢ t¢ forme, ale czy da si¢ okresli¢ kontekst
historyczny, ktory si¢ za nig kryje? Zatem rozsadna proba nakreslenia scenerii dla
konkretnej formy moze by¢ pozytecznym przedsigwzigciem. I mysle, ze w przypadku

formy przymierza mamy te forme¢ w Starym Testamencie, a kwestia, kiedy 1 jak zostala
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ona przyjeta w Izraelu, ma fundamentalne znaczenie. Jesli unikniesz pytania, kiedy 1 jak
przybyto to do Izraela, zubozysz studiowanie formy. By¢ moze mozna szukaé
wskazdwek na temat znaczenia formy, jesli nie wiadomo, skad ona pochodzi. Zatem
kwestia pochodzenia jest niewatpliwie istotna 1 ma ogromne znaczenie. Pochodzenie i
przyjecie tej formy w Izraelu jest znaczace.

W wielu przypadkach celem sytuacji jest znalezienie konkretnej formy czysto
hipotetycznie, opartej na wyobrazni konkretnego uczonego bez zadnych dowodow. Jest
to bledne zalozenie, poniewaz opiera si¢ na niewielkiej liczbie dowoddéw 1 ma charakter
catkowicie hipotetyczny. Mysle, ze trzeba by¢ bardzo ostroznym. Ale z drugiej strony,
biorgc pod uwage forme 1 jej namacalng obecnos¢ w tekscie, skad wzigta si¢ ta forma?
Jakie jest wyjasnienie pochodzenia? Jaka sytuacja zyciowa najlepiej ttumaczy jego
przyjecie? Kiedy w historii Izraela zaistniataby sytuacja, ktora databy poczatek takie;j
formie, ktéra miataby tak ogromny wplyw na catg histori¢ narodu? Jest to interesujaca
dziedzina badan 1 istnieje wiele dowoddéw w samej Biblii, a takze w danych

pozabiblijnych.

A. Natura formy przymierza i jej pochodzenie

Zatem pod tym pytaniem ,,1” brzmi: ,,Sitz im leben [sytuacja zyciowa] formy
przymierza i historyczne implikacje tej oprawy”. Mate ,,a”, ,,Charakter formy
przymierza i jego pochodzenie”. Powstaje pytanie: czy ma ona charakter kultowy, czy
proroczy ze wzgledu na swoje pochodzenie? To staje si¢ istotnym pytaniem, zwlaszcza
jesli spojrzysz na von Rada, ktory postrzega to jako kultowe i1 ceremonialne. C6z, nasz
czas mingl, nastepnym razem si¢ tam wybierzemy .

Przepisane przez Teda Hildebrandta

Pod redakcja dr Perry'ego Phillipsa

Z ponowna narracja dr Perry'ego Phillipsa
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