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Este es el Dr. David Turner en su ensefianza sobre el Evangelio de Juan. Esta es la
sesion 2, Introduccion al Evangelio de Juan, parte 2, Asuntos histdricos y textuales.

Hola, volvemos al Evangelio de Juan nuevamente en nuestro segundo video.

Nuestro primer video intentd presentarles los aspectos teoldgicos vy literarios del
Evangelio, y ahora volvemos para hacer un segundo video introductorio, esta vez
mas sobre asuntos histéricos, como llegamos al Evangelio de Juan, el contexto
historico del texto., y cdmo lo conseguimos hoy, tipo de critica textual. De nuevo,
estamos chapoteando en el estanque de John y sacando algo de él, pero podriamos
ahogarnos en esto, se vuelve muy profundo. Entonces, estamos tratando de
presentarle las cosas en las que necesita pensar con este Evangelio, pero no
pretendemos que cubrimos todo lo que necesita decirse.

Entonces, nos hacemos eco de lo que Juan dijo al final del libro, que todo lo que hay
que decir sobre el Evangelio de Juan no lo podemos decir o de lo contrario el mundo
entero se llenaria de cosas que deberian decirse sobre el Evangelio de Juan. John.
Entonces, hoy aqui solo estamos tomando unas gotas del océano y, con suerte, seran
utiles para usted en su vida y ministerio. Entonces, mientras pensamos en el
contexto histdrico de Juan y todo eso, no puedo evitar mencionar este excelente
libro de Craig Blomberg sobre la confiabilidad histdrica del Evangelio de Juan.

Craig analizd y habld sobre cuanto de Juan se relaciona con el entorno historicoy
habld sobre algunos de los problemas historicos del libro, por lo que fue un gran
recurso general sobre asuntos histéricos y para el Evangelio de Juan. Entonces, lo
primero que queremos discutir en relacidn con el entorno histérico de Juan es la
cuestidon de su autoria, y para discutir la autoria de Juan hablamos de evidencia
interna y externa. La evidencia externa tiene que ver con lo que sabemos sobre el
Evangelio de Juan a través de personas que han hablado de él en la iglesia primitiva.

La evidencia interna es basicamente lo que el propio libro implica sobre quién podria
haber sido su autor. Entonces, comenzamos con la evidencia externa y simplemente
notamos que en la iglesia primitiva, ya en el siglo Il, personas como Ireneo, Clemente
de Alejandria y Papias, citados por Eusebio, quien escribié durante el siglo IV,
hablaban de Juan y sobre su autoria y su ambientacién y como surgid. Estos escritos,
particularmente el comentario sobre Papias que hace Eusebio, son interesantes
porque tipicamente relacionan a Juan con la ciudad de Efeso en Asia Menor
occidental, y hablaremos sobre cémo Juan llevé a cabo el final de su vida y ministerio
alli.



Pero la declaracién de Papias es particularmente interesante porque se refiere no
solo a Juan el discipulo, sino a Juan el Viejo. Y entonces, tenemos algunos problemas
exegéticos con Papias tratando de descubrir si estaba hablando de dos personas, dos
Juanes diferentes, Juan el discipulo como un individuo y Juan el mayor como otro. No
todo el mundo mira a Papias de esa manera.

Podria ser que esté hablando de la misma persona simplemente usando esos dos
titulos diferentes para ellos. Pero si quieres profundizar mas en esto, es motivo de
cierta consternacion tratar de descubrir exactamente a qué se referia Papias en
cuanto a Juan el Viejo. Como especialista no juanino, sino como alguien que ha
estado trabajando con Juan durante algunos afios y muchas otras cosas, me parece
qgue el evangelio de Juan ciertamente esta ligado, al menos indirectamente, a Juan el
apostol, el discipulo de El doce.

Y ya sea que haya un Juan anciano u otros asociados joanicos que formaron el nucleo
de lo que se ha llamado una comunidad jodnica, creo que querriamos decir que la
ensefianza en este libro es Jesus filtrado a través de Juan, el miembro de los Doce, el
discipulo original. Y es el evangelio segun esa tradicidn, la tradicién que vino del
apostol Juan, uno de los Doce. Lo que podemos aprender de la evidencia interna es
basicamente que el autor de este evangelio fue un testigo ocular, alguien que fue
uno de los Doce, uno de los seguidores originales de Jesus.

Cuando dice, contemplamos su gloria, estd afirmando que él es alguien que
realmente ha estado alli y ha visto las cosas de las que habla. Por supuesto, tenemos
otras referencias al discipulo amado en el evangelio de Juan, y el discipulo amado es
aquel que estaba mas cerca de Jesus y que se reclinaba, como dice el texto en Juan
13, reclinado sobre el pecho de Jesus durante la comida. . Nos tomaremos un tiempo
para intentar desentranar lo que eso significaba en la antigua disposiciéon romana de
tres sofas llamada mas tarde triclinio, pero esta claro que la evidencia interna, lo
aceptes o no, afirma que la persona que escribié este libro era un socio personal
cercano, amigo intimo y compafiero de Jesus.

Entonces, lo que tenemos en este libro, como concluye en el capitulo 21, es una
referencia a este individuo, el discipulo amado, y el discipulo amado afirma que
sabemos que su testimonio es verdadero. En realidad nunca dice como se llama,
pero dice, sabes que he estado alli y lo he hecho, asi que sé de lo que estoy
hablando. Entonces, estamos viendo aqui Juan 21, versiculo 25.

Jesus también hizo muchas otras cosas. Si cada uno de ellos estuviera escrito,
supongo que ni siquiera el mundo entero tendria espacio para los libros que
deberian escribirse. Entonces, deja muy claro que él fue parte del primer ministerio
de Jesus y sabe de qué habla.



Dado que no se nombra a si mismo, tenemos lo que, supongo, podriamos llamar un
testimonio indirecto de la autoria, no uno especifico que menciona el nombre del
autor, sino una referencia muy amplia a alguien que se identifica un poco
cripticamente como el amado discipulo. Por eso, no tenemos total anonimato
cuando se trata del autor del libro. Tenemos una especie de anonimato calificado.

Y a través de la tradicidon primitiva de la iglesia, esta evidencia un tanto indirecta que
tenemos en el libro mismo, al menos por la mayoria de la iglesia, ha sido entendida
como una referencia al discipulo amado como Juan, un discipulo, un miembro de el
original 12. Cuando pensamos en la audiencia prevista para el Evangelio de Juan,
ultimamente ha habido un gran debate en los estudios del evangelio sobre si Juan
fue escrito para, el evangelio en su conjunto, escrito para audiencias amplias o
reducidas. Supongo que se ha convertido en furor en la segunda mitad del siglo XX
entre los estudiosos del Evangelio del Nuevo Testamento, desde el punto de vista de
la disciplina conocida como critica de la redaccion, pensar que los autores de los
Evangelios redactaron o editaron sus tradiciones que estaban disponibles para los
lectores. de una manera disefada especificamente para satisfacer las necesidades de
sus respectivas comunidades.

Entonces, hasta cierto punto, estas respectivas comunidades se convirtieron en
arbitros de cdmo entenderiamos el contenido del evangelio. Entonces, la teoria de
qgue el contenido del evangelio se basaba en la comunidad se convirtié en una
especie de circulo vicioso, y personas como Richard Balcombe, como veremos en un
momento, han hablado en contra de ese enfoque de los evangelios. Pero por un
momento, pensemos en algunas de las ideas actuales sobre la audiencia de Juan.

Las tradiciones antiguas, las que acabamos de mencionar en la diapositiva anterior,
tienden a ubicar a Juan en Efeso o cerca de él, y el final de su ministerio se llevé a
cabo alli, por lo que sus materiales fueron escritos para la iglesia en esa region en
particular. Por supuesto, circuld mas ampliamente en la iglesia después de ese
tiempo cuando originalmente se centrd alli en Efeso.

J. Lewis Martin y otros tienen la teoria de que Juan fue escrito para cristianos,
especificamente cristianos judios que tenian dificultades para mantener su comunion
con las sinagogas en toda la didspora, debido a su lealtad a Jesus, estaban siendo
expulsados de la sinagoga. Entonces, Martin opinaba que textos como Juan 9, que se
refiere al ciego a quien Jesus curd, y textos como 12:42, que se refiere a aquellos que
habian creido en Jesus pero no lo dejaron saber publicamente, porque seria
expulsado de la sinagoga si se supiera, y en 16, donde Jesus advierte a los discipulos
que seran perseguidos y que su persecucion incluira que los expulsen de la sinagoga.

Entonces, Martin creia que Juan fue escrito para este grupo de cristianos que
esencialmente estaban siendo perseguidos por su fe en Jesus, quienes estaban
siendo expulsados de las sinagogas en toda la parte occidental de Asia Menor del



mundo. Un pensamiento actual que va en contra de eso se basa en un libro de
Richard Bauckham titulado Los evangelios para todos los cristianos, y Bauckham ha
editado el libro y escrito el primer capitulo del mismo.

Su articulo se llama Los evangelios para todos los cristianos. El libro toma su nombre
de su articulo, y Balcom ha dicho que la idea de que los Evangelios fueron escritos
para pequefias comunidades, y luego las pequenas comunidades que han sido
teorizadas se convierten en la base completa de la exégesis del libro, es una circulo
vicioso, y entonces la hipotesis es confirmada por los datos porque los datos
confirman la hipdtesis, y es lo que he estado escuchando recientemente llamado
sesgo de confirmacidn, que si tienes una teoria sobre algo, entonces tiendes a pensar
que puedes pruébalo con la evidencia porque estas mirando la evidencia
estrictamente desde el punto de vista de probar la teoria que tienes. Asi que
Bauckham ha acumulado alguna evidencia en este libro sobre por qué los cuatro
Evangelios fueron escritos, no para células individuales. grupos en este pequeio
pueblo o este pequeno lugar, o una clase particular de cristianos dentro del Imperio
Romano, pero estos Evangelios fueron escritos para todos los cristianos, y por lo
tanto las diferencias de los Evangelios no se explican por las diferencias entre la
audiencia, sino por las diferencias en Los evangelios se explican por el acento
individual que el autor quiso hacer.

Entonces, la atencidn se centra mas en la estimacion del autor individual de lo que la
iglesia en su conjunto necesitaba, y los Evangelios se escribieron con cierta
conciencia de las otras publicaciones, pero no tanto para una pequeia parte de la
audiencia, sino para lo que el autor pensaba que la iglesia en su conjunto necesitaba
escuchar. Entonces, este es un excelente libro sobre este tema y también contiene
algunos otros articulos interesantes sobre cémo circulaba la literatura antigua en el
Imperio Romano, y cémo los Evangelios podrian haber circulado ampliamente no
solo en una pequeiia area, sino en todo el Imperio en un tiempo bastante rapido.
Entonces, el argumento de Bauckham es en cierto modo la antitesis de lo que Martin
y otros decian acerca de una audiencia limitada para John.

Una cosa que todos notariamos es que el Evangelio de Juan es un Evangelio muy
judio. Tiene muchas caracteristicas judias. Probablemente escuchariamos a algunas
personas decir que Juan es el mas judio de los evangelios, y luego escuchariamos a la
gente decir, no, Mateo es el mds judio de los evangelios.

Entonces, no sé cdmo vamos a resolver esa dificultad. Ambos tienen sus diferentes
maneras de mostrar cémo el judaismo impactd a Jesus y como Jesus fue el Mesias de
Israel, y no sé si necesitamos debatir mas esa cuestion. Pero estd bastante claro que
hay muchos rasgos judios en Juan, y Juan constantemente se refiere al Antiguo
Testamento mediante alusiones o citas.



El prélogo del Evangelio de Juan claramente vincula a Jesus con Génesis capitulo 1,
claramente vincula a Jesus con Moisés, claramente vincula a Juan el Bautista, el
precursor de Jesus, con Malaquias y con Isaias capitulo 40. Entonces, tenemos
muchas raices del Antiguo Testamento en este Evangelio que No se puede
contradecir. También es probable que Juan escribiera un poco mas tarde, esa es la
tradicion unanime, y que Juan fuera escrito tal vez como complemento de los
evangelios sindpticos.

Parece que no solo tenemos la idea de que seria cierto simplemente por adivinarlo,
sino también por una declaracién sobre cémo comenzé el Evangelio de Juan, del cual
hablaremos un poco mas detalladamente. Entonces, la mayoria de los eruditos hoy
en dia pensarian que el Evangelio de Juan fue escrito a finales del siglo |, tal vez
alrededor del afio 90 de la Era Comun, CE. Algunos lo fecharian un poco mas tarde,
hay una escuela de pensamiento, entre ellos John AT Robinson, que intenté
argumentar que Juan fue escrito antes del afio 70.

Luego, John salié con alguien muy temprano, no mucha gente lo siguid en ese
debate. Tenemos una especie de terminus ad quem, que es un punto en el que Juan
debe haber sido escrito en esta fecha, porque tenemos el documento mads antiguo de
la época del Nuevo Testamento fechado P52, tipicamente alrededor del 125 d.C.
Algunas datan de antes, otras un poco después, pero creo que 125 es una fecha
bastante segura.

Entonces, estd bastante claro que Juan fue escrito y existio algunas décadas antes, o
no habria habido un manuscrito escrito en ese momento posterior. Entonces, a
mediados del siglo I, Juan era bastante conocido. Entonces, ¢como relacionamos a
Juan con los evangelios sindpticos? Entonces, aqui hacemos preguntas: écomo es
gue Juan es tan diferente de los sindpticos, y cdmo es que Juan en algunos aspectos
es similar a ellos? Entonces, éicudles son las areas de contenido comun entre Juany
los sindpticos? éCual es su nivel de interés histdrico? ¢ Cudl es su orientacion hacia la
geografia? ¢ Cémo se estructuran como literatura? ¢Cédmo cuentan la historia? Y
finalmente, écdmo analizamos sus énfasis teolégicos y en qué se diferencian?
Entonces, les mostraré una diapositiva ahora que no creo que puedan ver en el
video, pero creo que tendran acceso a este material de una manera que podran verlo
impreso y poder verlo mejor.

Disculpas por eso, pero no deberia perjudicarte demasiado. Entonces, la estructura
de los cuatro evangelios se puede presentar como un cuadro comparativo. Y cuando
pensamos en la forma en que estan presentados, claramente ambos hablan sobre el
ministerio publico de Jesus y sobre la pasién en Jerusalén que condujo a la
resurreccidon de Jesus y las cosas que sucedieron después de eso.

Entonces, ya sea que estemos hablando de Marcos, Mateo, Lucas o Juan, tenemos
este interés comun en un ministerio galileo, un ministerio publico y un tiempo en



Jerusalén, asi como la resurreccion de lo que sucedid después de que Jesus fue
crucificado. Para llegar al meollo del asunto, la siguiente diapositiva, que creo que
pueden ver nuevamente, consulten sus materiales escritos para ver la diapositiva
anterior. Lo que estamos notando al respecto es que tanto los evangelios sindpticos,
Mateo, Marcos y Lucas, como también Juan, tienen mucho que decir sobre Galilea y
mucho que decir sobre Jerusalén.

La diferencia es que en la tradicidn sindptica, se presenta a Jesus teniendo un
ministerio en Galilea que conduce a un viaje cerca del final de su ministerio a
Jerusalén, y luego a encontrarse nuevamente con los discipulos en Galilea después
de la resurreccién. Sin embargo, en el Evangelio de Juan las cosas son bastante
diferentes. En el Evangelio de Juan, vemos a Jesuis moviéndose de Galilea a Jerusalén
muy temprano en el capitulo 2, luego regresando a Galilea, luego regresando a
Jerusalén nuevamente, y de ida y vuelta y de ida y vuelta.

Las cosas no se mueven del todo igual. Jesus viaja mucho de un lado a otro en el
Evangelio de Juan. Notamos una cosa que se destaca de esto y que es bastante
sorprendente, es que el evento que la tradicidn sindptica ubica cerca del final del
ministerio de Jesus, cuando llega a Jerusalén, tiene el incidente del templo donde
limpia a los cambistas.

Ese incidente ocurre al comienzo del evangelio de Juan. Los estudiantes de los
Evangelios tienen muchos debates sobre cdmo funciona eso y cdmo entender
cuando sucediod realmente. Los evangélicos que creen que esto sucedié adoptan dos
enfoques diferentes, ya sea pensando que Jesus en realidad habia limpiado el templo
dos veces.

Creo que mas gente pensaria que sdlo lo hizo una vez. De ellos, la mayoria diria que
los evangelios sindpticos preservan su origen historico, y Juan lo ha puesto al
principio del ministerio de Jesus como algo tematico y de actualidad para mostrar los
problemas de Jesus con los lideres judios al principio de su ministerio. y no posponer
ese incidente hasta el final. Este es un punto discutible.

Estamos hablando en este punto simplemente tratando de entender la cuestidon de
como el Evangelio de Juan cuenta la historia, no tanto acerca de la forma exacta en
que necesitamos entender este asunto en particular. Lo esencial es que el enfoque
de Juan sobre la geografia es muy diferente al de los Sindpticos. En Juan, Jesus esta
en Jerusalén desde el principio, regresa a Galilea, regresa a Jerusalén, regresa a
Galilea, regresa a Jerusalén nuevamente y finalmente toma un breve descanso en el
este del Jorddn antes de regresar. sanar a Lazaro y tener lo que hemos llamado en la
tradicion sindptica generalmente la entrada triunfal.

Entonces, écuanto de Juan se encuentra realmente en los sindpticos? Comunmente
escuchamos que sélo el 10% de Juan se encuentra en la tradicion sindptica. Esto es



algo bastante claro en lo que todos estarian de acuerdo. Entonces, para decirlo de
otra manera, sélo alrededor de 170 de los 778 versiculos totales de Juan tienen
material que se superpone con los sindpticos.

Aqui ni siquiera estamos hablando de un acuerdo exacto de redaccion palabra por
palabra, simplemente se superponen en el sentido de que cubren el mismo tipo de
material y le cuentan la misma historia. Entonces, si nos tomamos un momento para
repasar el material que se superpone en Juan y los Sindpticos. Entonces, el
testimonio de Juan el Bautista sobre Jesus es muy diferente en Juan que en los
Sindpticos, pero creo que su esencia es muy, muy similar.

Entonces, en Juan capitulo 1 versiculos 19 al 28, tenemos referencia al testimonio de
Juan sobre Jesus. Tenemos el asunto de Jesus limpiando el templo al principio de
Juan, mas adelante en los Sindpticos, pero es material que es comun. La curacion del
hijo del funcionario es probablemente el mismo incidente de Juan 4 que
encontramos en los Sindpticos.

Jesus alimentando a la multitud en el capitulo 6 es el Unico milagro que ocurre en los
cuatro evangelios. Jesus caminando sobre el agua inmediatamente después también
se encuentra en Mateo y Lucas. El complot de los lideres judios para matar a Jesus se
encuentra obviamente en la tradicion sindptica.

La uncion de Jesus en Betania, lo que llamamos la entrada triunfal, el Domingo de
Ramos, Jesus prediciendo las negaciones de Pedro, Jesus siendo traicionado y
arrestado, Jesus ante el sumo sacerdote, las negaciones de Pedro de Jesus mientras
todo eso sucede, Jesus apareciendo ante Pilato, Pilato sentenciar a muerte a Jesus,
Jesus siendo crucificado y muriendo, obviamente en los cuatro evangelios, su
entierro, su resurreccion y su aparicion a los discipulos después de la resurreccion.
Todas estas cosas son en comun. Disculpe, tengo que tomar un trago.

Entonces, toda esta informacidén que notamos hace un momento, avanzando muy
rapidamente, nos muestra que aunque Juan es bastante diferente, hay una serie de
cosas que Juan tiene en comun con la tradicidn sindptica. Esto fue debatido y
conocido incluso en la antigliedad, por eso tenemos esta famosa cita de Clemente de
Alejandria del siglo I, escrita por Eusebio en el siglo IV, y esta traducida asi, siendo
Juan el ultimo, consciente de que los hechos externos habia sido expuesto en los
Evangelios Sindpticos, agregué la palabra Sindptico, esa es su referencia, ese
obviamente no es un término que Clemente usé, los hechos externos habian sido
expuestos en los Evangelios, sus discipulos lo instaron, y siendo divinamente movido
por el Espiritu, compuso un evangelio espiritual. La traduccién juega con el término
exterior y espiritual en la forma en que se describen los dos evangelios.

El lenguaje original de Clemente hablaba basicamente de una distincion entre
somatico y neumatico, es decir, cosas externas o exteriores versus cosas internas o



espirituales. Muchos de nosotros en la tradicion evangélica no estamos exactamente
satisfechos con toda la hermenéutica que surgio de Alejandria y Egipto, como la de
Origenes y Clemente y gente de su calafia, y muchos de nosotros tenderiamos a
preferir el tipo de antioquia de hermenéutica de personas como Criséstomo, pero
aqui han sefialado algo que todo el mundo tiene que reconocer, le guste o no la
terminologia. Entonces, tal vez no quieras comparar a Juan con los sinépticos al
hablar de la diferencia entre lo somatico, lo externo, lo corporal, versus lo interno, lo
espiritual.

Tal vez no le guste esa forma de pensar acerca de los términos, pero hay algo aqui en
lo que debemos pensar y considerar, que si este contexto histérico es cierto, y que
Juan de hecho estaba escribiendo como un suplemento al Sindptico tradicidn,
claramente no queria simplemente reiterar ese tipo de perspectiva nuevamente. Asi
que, evidentemente, Juan es mucho mas selectivo que la tradicion sindptica al
seleccionar cosas especificas de la vida de Jesus y de las personas que conocio para
promover la idea de que las personas necesitaban ver sus sefiales, confiar en él y
llegar a él. vida por la fe en él. Esto, por supuesto, seria mas limitado que los
sindpticos, que se centran mas en el reino de Dios y en cosas mas amplias, y en las
ensefanzas de Jesus.

Entonces, cuando miramos el Evangelio de Juan y pensamos en él como el evangelio
espiritual, me parece que nos sorprende de inmediato, ya sea que queramos usar la
palabra espiritual o no, por la forma en que Juan comienza con el prélogo y vincula a
Jesus como creador en el libro del Génesis. La forma en que el Evangelio de Juan
comienza a utilizar un lenguaje de naturaleza metaférica. Nicodemo tiene
dificultades para entender lo que Jesus quiere decir cuando le dice que necesita
nacer del agua y del espiritu.

Ya en el capitulo 2, incluso antes de Nicodemo, Jesus habld de la destruccion del
templo, hablando de la destruccién de su cuerpo. Cuando Jesus se encuentra con la
mujer junto al pozo en Juan 4, le ofrece agua viva. Ella, por supuesto, no entiende
muy bien cdmo funciona eso hasta que se lo explica mds detalladamente.

Entonces, el uso que hace Juan del lenguaje metaférico, su uso de simbolos y los
dobles significados intencionales que usa, creo que es quizas a lo que Clemente
estaba tratando de llegar cuando hablé de Juan como el evangelio espiritual. Creo
que este es un comentario muy provocativo, que nos ayuda a comprender lo que
sucede en el Evangelio de Juan y nos ayuda a explicar cdmo Juan es tan diferente de
los sinépticos en muchos aspectos. Entonces, si pasamos a una de las diferencias,
que es el area de la geografia, y simplemente tratamos de entender el Evangelio de
Juany la geografia, la diferencia principal es que Jesus va y viene varias veces entre
Galilea y Jerusalén en Juan, a diferencia de la forma en que se presenta en los
evangelios sindpticos.



Ademas, Juan tiene mucho que decir sobre las diversas fiestas judias a las que Jesus
asiste en su evangelio, y esto lo lleva a decirnos casi sin darse cuenta que el
ministerio de Jesus durd tres afios porque hay tres Pascuas diferentes a las que Jesus
asiste en el Evangelio. de Juan. No lo habriamos sabido simplemente leyendo la
tradicidn sindptica. Entonces, si estas orientado hacia Israel y Palestina y la forma en
que se distribuye la tierra en las regiones, si no, rapidamente notaremos que Jesus
es, por supuesto, de Galilea, y pasa tiempo en Samaria, lo cual Es una zona
intermedia entre Galilea y Judea, y por supuesto mucho figura entonces en
Jerusalén.

Suponiendo entonces que estds familiarizado con esta distribucién general del
terreno, volteamos el mapa de lado y tenemos una orientacidon este. Creo que esta
orientacion es quizas preferible en muchos sentidos al mapa norte-sur al que los que
estamos en el mundo occidental estamos mas acostumbrados porque creo que esta
mas relacionado con la forma real en que pensaban entonces, siendo el Mar
Mediterraneo la frontera. . Entonces, tenemos el Mar de Galilea aqui en el norte, con
la luzy la sombra.

No estoy seguro de que puedas verlo. El Mar de Galilea, gran parte de Juan, ocurre
alrededor de esta regién. Tenemos el valle del rio Jordan, que este bonito mapa
topografico nos muestra como una grieta geoldgica, llevandonos luego al punto mas
bajo de la faz de la tierra, el Mar Muerto, a unos 1.200 pies, 1.300 pies bajo el nivel
del mar.

Nazaret, donde nace Jesus en la tradicién sindptica y mencionado también en Juan,
estd aqui en esta region de Galilea, al oeste del Mar de Galilea. Jerusalén, por
supuesto, aqui en el sur, en la principal cadena montafiosa que sube desde el valle
del Jordan. Desde esa perspectiva, aproximadamente 2.700 pies sobre el nivel del
mar, aqui entre 1.200 y 1.300 pies bajo el nivel del mar.

Asi que hay bastante distancia aqui a 15 millas y subiendo unos miles de pies. Es un
viaje bastante empinado. Imaginate caminarlo o montar en burro por esa zona.

Entonces, solo estamos hablando de aproximadamente 50 millas entre Nazaret y
Jerusalén. Asi que aquellos de nosotros que vivimos al menos en Occidente, con
paises bastante grandes y mucho espacio en el mundo, lo primero que nos
impresiona cuando vamos a Israel es lo pequefio que es. Entonces, pensando mas en
Jerusalén, varios eventos en el Evangelio de Juan ocurren en Jerusalén y sus
alrededores, como cuando Jesus sana al paralitico en el estanque de Betesda, que
probablemente estd aqui al norte del templo.

El estanque de Siloé esta aqui en el extremo sur de la ciudad baja. El Monte del
Templo esta aqui. La fortaleza Antonia, la fortaleza romana, se encuentra aqui en la
esquina noroeste del templo.
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Mucha gente piensa que la Ultima Cena de Jesus fue en el aposento alto, que esta en
un lugar que hoy llaman Monte Sidn, que no es lo que la Biblia Ilama Monte Sidn. El
monte Sidn en la Biblia es la ciudad de David aqui, justo al sur del templo. M3s tarde,
el monte Sidn pasd a aplicarse a la colina occidental de esta region.

El Monte de los Olivos es la montafia aproximadamente al norte y al sur, la cresta al
este de la ciudad vieja. Al otro lado del Monte de los Olivos fuera del mapa,
probablemente donde estaba Betania, donde Jesus pasé tiempo con Lazaro y su
familia. Jardin de Getsemani, tradicionalmente ubicado justo al este del templo.

Supongo que en algun lugar de ese mismo lugar también se puede establecer en la
antigiiedad. Mucho debate sobre donde fue crucificado Jesus. Hoy tenemos la tumba
qgue el General Gordon pensé haber establecido, llamada Calvario de Gordon en la
Tumba del Jardin, al norte de la actual Puerta de Damasco.

Mientras que en la antigliedad, la muralla de la ciudad probablemente estaba abajo
por aqui. Entonces, la Iglesia del Santo Sepulcro quizds no sea un lugar que guste a
todos los protestantes. Histéricamente, la tradicion de que este sea el lugar del
entierro de Jesus es mucho mas sdlida que cualquier cosa relacionada con este sitio
aqui en la llamada Tumba del Jardin.

Otra parte de la tradicion de Jesus en Jerusalén es el asunto de la Via Dolorosa, el
Rayo de los Dolores que luego de que Jesus fuera condenado por Pilato, donde fue a
la cruz. Si vas a Jerusalén hoy, puedes caminar y observar las diversas estaciones de
la cruz que tradicionalmente se han agregado desde los tiempos del Nuevo
Testamento. Y te llevan basicamente desde el area de la Fortaleza Antonia de
Jerusalén, la esquina noroeste del Antiguo Monte del Templo, esencialmente al
oeste y un poco al sur hasta la Iglesia del Santo Sepulcro.

El problema con esto es que se supone que Jesus en realidad estaba siendo juzgado
en la Fortaleza Antonia, cuando en realidad puede ser mas probable que el juicio de
Jesus ante Pilato fuera en el Palacio de Herodes, donde los gobernadores
provisionales romanos parecian haber pasado el rato cuando Llegaron a Jerusalén,
que esta justo al sur, sus ruinas hoy, justo al sur de la actual Puerta de Jaffa hacia
Jerusalén. Entonces, hoy en dia a la mayoria de la gente le parece mas probable que
el tiempo de Jesus ante Pilato hubiera sido en el area del Palacio de Herodes, por lo
que la Via Dolorosa, como quiera llamarla, probablemente habria sido mas un viaje
hacia el norte que algo que Llegd esencialmente hacia el oeste desde la Fortaleza
Antonia hasta alli. Entonces, aqui es donde la tradicidn actual de la iglesia diverge
hasta cierto punto, probablemente, de lo que es mas probable histéricamente.

Entonces, el Monte del Templo esta aqui, el aposento alto tradicionalmente estd en
esta drea, el Huerto de Getsemani, tradicionalmente hablando, justo aqui con los
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olivos, el sitio de la crucifixion y el entierro de Jesus. Bueno, eso es algo de lo que no
estamos tan seguros. La tradicion probablemente nos ayudaria mas con la Iglesia del
Santo Sepulcro que con el Calvario de Gordon.

Pasando entonces de cuestiones geograficas historicas a cuestiones textuales, écomo
obtuvimos el Evangelio de Juan? El manuscrito mas antiguo que tenemos de gran
parte del Nuevo Testamento, y mucho menos del Evangelio de Juan, es el Papiro 52.
Se llama Papiro 52 anverso. La siguiente diapositiva, Papiro 52 verso, tiene que ver
con la forma en que se ven las fibras de la hoja en posicion horizontal.

Esto es como el frente de la hoja, mas facil de escribir en el papiro cuando las fibras
corren horizontalmente que cuando corren verticalmente. Entonces, este es un
pequeno fragmento relacionado con Juan capitulo 18, versiculos 31 al 33. Y hay solo
fragmentos que todavia estan disponibles.

Las partes que ves subrayadas en la traduccién aqui son las partes para las que
tenemos palabras griegas reales en el manuscrito. Por ejemplo, la frase que le
dijeron los judios: No nos es licito matar a nadie. Aqui esta la palabra cualquiera en
griego, oudena, una especie de doble negacidn en griego que no aparece en la
traduccion al inglés.

En realidad, esto significa nadie en griego. Entonces, tenemos hinnah, para que,
entonces , esta seria la palabra logos, palabra.

Y, por supuesto, el resto de la palabra logos desaparecio. Asi que tenemos eso en
orden y eso es todo lo que tenemos en el manuscrito. Entonces, es muy interesante
gue algunas personas dediquen sus vidas a estudiar este tipo de cosas y nos ayuden
a comprender al resto de nosotros que no estamos tan dedicados a esta disciplina
tan importante.

No estoy seguro de qué tan facil fue determinar que este pequeno fragmento
realmente contenia el Evangelio de Juan, pero esta bastante claro que asi es. Aqui
estd el reverso del mismo trozo con el mismo material fragmentario, esta vez de Juan
18 versiculos 37 y 38. Note que aqui solo tenemos como un par de letras de la
palabra oudena nuevamente, nada del comentario de Pilato.

No encuentro nada malo en Jesus. Entonces, a medida que tenemos disponibles
manuscritos del Nuevo Testamento, tenemos otros que son mucho mds completos
en términos del Evangelio de Juan. Aqui esta el Evangelio de Juan en el Papiro 66 de
alrededor del afio 200 de la Era Comun.

Y aquellos de ustedes que saben leer griego pueden ver claramente aqui arriba el
titulo, Euangelion Kata loannine. Y tenemos aqui el comienzo del Evangelio de Juan,
en arxe en o logos. Esta porcidn de aqui es la porcién del capitulo 12 de Juan.
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Dio a los que creian en él, exosidn, autoridad, techna theou, hijos de Dios, genesthai,
llegar a ser. Una cosa que hicieron los manuscritos antiguos y que parece que ya no
hacemos mucho es que tenian un enfoque taquigrafico bastante interesante para
escribir nombres sagrados, nomina sacra. Esta es la primera y ultima letra de la
forma genitiva de theou.

Entonces, para ahorrar espacio y resaltar estos nombres sagrados, tomarian la
primeray la ultima letra, en este caso theta y épsilon, pondrian una barra en la parte
superior para mostrar que se trataba de un nombre sagrado, un nombre especial. Y
ademas de eso, ahorrar un poco de espacio, ahorrar un poco de papiro en el
proceso. Hoy tiramos mucho papel y, lamentablemente, llenamos con él los
vertederos.

En la antigliedad era bastante precioso. Pasando luego a la siguiente generacion,
supongo que se podria decir, de manuscritos griegos del Nuevo Testamento. Ahora
estamos viendo el Codex Vaticanus, que probablemente sea unos 150 afios mas
tarde que el manuscrito anterior que estdbamos viendo.

Se puede decir que la persona que hizo este manuscrito era una persona que tenia
algo de tiempo libre y cierta habilidad en términos de esfuerzo artistico. Entonces,
aqui es donde comienza el Evangelio de Juan. Y aqui tenemos un poquito de
decoracion.

Mismas palabras, en arxe en o logos. Asi termina el evangelio de Juan. Que el mundo
mismo no podria contener todos los libros que deberian escribirse, kata joannen,
segun Juan, la forma en que tenemos el fin.

Entonces, ahora las personas son profesionales en copiar manuscritos, ya sean
monjes o escribas o lo que sea, monjes escribas, y estan haciendo un trabajo mucho
mas elaborado. Nos saltamos todo el periodo de los manuscritos del Nuevo
Testamento, conocido como el periodo minusculo, donde los manuscritos se
volvieron aun mas ornamentados y elaborados con mas cuidado, y vamos al
comienzo de la era impresa, alrededor de 1455, cuando se inventd la imprenta. Y
salio la Biblia de Gutenberg, y aqui es donde comienza el Evangelio de Juan, con las
palabras imprincipio erat verbum.

Al principio era la palabra en latin, y mirdndola con un poco mas de atencién aqui, un
poco mas de cerca. Aqui esta de nuevo. Verbum erat apudei, la palabra estaba con
Dios, et dei erat verbum, y Dios era la palabra, 1455.

Entonces, hasta la época de la imprenta, los manuscritos del Nuevo Testamento se
copiaban a mano, y tenemos tantos miles de ellos que tenemos, se podria decir, una
riqueza vergonzosa cuando hablamos de todas las diferentes variaciones en el
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manuscritos. Hay tres que quizas sean mas notorios en el Evangelio de Juan, y tal vez
otros que podrian agregarse aqui, pero seria prudente que nos tomemos un
momento para presentar las preguntas textuales con estos manuscritos. Primero que
nada, en Juan capitulo 1 y versiculo 18, al final del prélogo o prefacio del Evangelio
de Juan, tenemos la asombrosa afirmacidn que se hace acerca de Jesus, nadie ha
visto jamas a Dios, el Unico, el La siguiente palabra en la mayoria de las versiones es
hijo, otras tendran a Dios.

Entonces, écdmo te gusta leerlo? Nadie ha visto jamas a Dios, sino el Unico Dios, éo
lees al Unico hijo? Intentémoslo en ambos sentidos. Nadie ha visto jamas a Dios, pero
el Unico hijo que es Dios y esta en la relacién mas estrecha con el Padre, él lo ha dado
a conocer. Esto es de la NVI.

Pero si estas mirando la NVI, y ciertas ediciones te daran algunas lecturas marginales
con variantes textuales, dira que nadie ha visto a Dios, sino el Unico Dios que es Dios
mismo y esta en la relacion mas cercana con el Padre. , lo ha dado a conocer. Cuando
analizamos la evidencia externa para esta pregunta, también la comparamos con la
evidencia interna. Cuando se trata de critica textual, la evidencia externa tiene que
ver con la tradicion manuscrita.

¢Qué dicen los manuscritos antiguos al respecto? De hecho, tienen ambas lecturas.
Algunos manuscritos tienen la palabra uios, otros tienen la palabra theos aqui. En
griego, ambas son palabras de cuatro letras, Upsilon lota Omicron Sigma versus
Theta Epsilon Omicron Sigma.

Abrevian los nombres con la barra en la parte superior, como vimos en la diapositiva
anterior. Estamos hablando de dos letras aqui. En el manuscrito, habria dicho Upsilon
Sigma o habria dicho Theta Sigma.

Entonces, su pregunta se relaciona con una letra en griego, ya sea que la letra en
cuestion fuera Upsilon o Theta. Uios o Theos abreviado Upsilon Sigma o Theta Sigma.
En términos de evidencia externa, los manuscritos que tenemos, los mds antiguos,
tipicamente tienen la frase sélo Dios, tienen la palabra Thaos alli.

En los manuscritos mas recientes, aunque hay muchos, las minudsculas suelen leer un
hijo en lugar de Dios. Los criticos textuales también plantean preguntas sobre estas
lecturas y tratan de comprender cudl era mds probablemente original en términos de
lo que llaman evidencia interna. La pregunta seria: ¢qué habria escrito
probablemente Juan? Y si lo mas probable es que Juan hubiera escrito una cosa,
éexplicaria eso cdOmo obtuvimos estas otras lecturas? Entonces, dos cosas: iqué se
habria escrito mas probablemente dadas sus tendencias en otros lugares y qué
lectura explica mejor el origen de las otras lecturas? Entonces, sabemos que Juan ha
usado la terminologia mondégamo, Unico y uUnico.



14

Algunas traducciones lo tienen sélo engendrado con la palabra hijo en textos como
Juan capitulo 3 versiculo 16. Pienso en 1 Juan también. Esta seria la Unica vez que
aparece la frase monégama Thaos, unico Dios.

Entonces, dices, entonces debe ser muy probable que hubiera escrito un unico hijo.
Bueno, tal vez al pensarlo de esa manera, sea cierto. Pero équién habria cambiado
intencionalmente a un uUnico hijo por un Unico Dios, ya que aqui tenemos una
expresion joanica muy comun? En ese sentido, el Unico Dios explica mejor por qué
alguien habria dicho, bueno, eso es un poco extrafio.

Eso es inusual. Alguien debe haber copiado mal. Cambiemos la palabra theta, la letra
theta, de nuevo a épsilon para que tengamos un unico hijo.

Entonces, el Unico Dios en ese sentido explica mucho mejor el surgimiento de la
lectura del Unico hijo si tuviéramos un cambio intencional. Pero siempre existe
también la posibilidad de que lo sucedido no haya sido intencionado. Un escriba que
no conocia tan bien su griego o que estaba, no sé, tal vez medio dormido porque
habia comido demasiado en el almuerzo o lo que sea, tal vez sin querer lo habria
estropeado y escrito épsilon sigma en lugar de theta sigma o viceversa.

Lo bueno de este es que de cualquier manera, ambos hablan de manera muy elevada
de Jesus como el hijo de Dios de una manera que corresponde a la alta teologia de
Juan. Si aceptamos la lectura alternativa de que el texto en realidad dice un solo
Dios, tal vez también deberiamos puntuar un poco diferente. Entonces, podriamos
leer el versiculo, nadie ha visto jamas a Dios, sino el Unico, Dios, que es Dios mismo y
esta en la relacion mas cercana con el Padre, él lo ha dado a conocer.

Independientemente de lo que piense al respecto, tenga en cuenta que se trata de
una discusidon y un debate y que podra profundizar mas en ello en el futuro. Otra
variante textual interesante del Evangelio de Juan ocurre en el capitulo 5 de Juan con
la curacién del hombre en el estanque de Betesda. Evidentemente, en ese momento
se pensaba que un angel estaba activo agitando las aguas del estanque y que cuando
el estanque se agitaba de esa manera, el agua burbujeaba o habia olas o lo que
fuera, que la primera La persona que pudiera entrar iba a ser sanada.

Entonces, al leer el relato de la historia, se lee algo como esto. Algun tiempo
después, Jesus subid a Jerusalén para una de las fiestas judias. Ahora bien, hay en
Jerusalén, cerca de la puerta de las Ovejas, un estanque que en arameo se llama
Betesda, el cual estd rodeado por cinco columnatas cubiertas.

Aqui yacia un gran numero de personas discapacitadas, ciegos, cojos, paraliticos. En
la NVI que estoy leyendo y en la mayoria de las versiones actuales en inglés, pasara
de alli al versiculo 5. Uno que estaba alli habia estado invdlido durante 38 afos. Pero
hay una lectura mas larga del pasaje que notards en la versién King James que tiene
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material adicional en el versiculo 4. Aqui solia mentir un gran nimero de personas
discapacitadas, los ciegos, los cojos, los paraliticos.

Aqui estd la parte adicional. Y esperaron el movimiento de las aguas. De vez en
cuando un angel del Sefor descendia y agitaba las aguas.

El primero en entrar a la piscina después de tal perturbacion se curaria de cualquier
enfermedad que tuviera. Uno que estaba alli que habia estado invalido durante 38
afos, cuando Jesus lo vio tendido alli y supo que llevaba mucho tiempo en esta
condicidn, le preguntd: ¢ Quieres curarte? Sefior, dijo el invalido, no tengo a nadie
que me ayude a entrar a la piscina cuando se revuelve el agua. Mientras intento
entrar, alguien se me adelanta.

Entonces, la pregunta es si este asunto del angel agitando el agua era algo que
realmente era cierto y que realmente estaba sucediendo, si esto era solo una
mitologia popular, una fabula popular, una idea que la gente tenia. Después de todo,
estdn tratando de aferrarse a cualquier esperanza que puedan tener de ser sanados.
Y tenian la opinidn popular de que los angeles hacian este tipo de cosas.

Entonces, cuando miramos este texto, ya sea que tengamos esta lectura mas larga
con la expansion al final del versiculo 3 al versiculo 4, nuevamente, desde el punto de
vista de la evidencia externa, hay menos manuscritos que tienen la lectura mas corta
que no No menciono al angel agitando el agua, ya que hay manuscritos que tienen la
lectura. Pero los manuscritos que contienen esta lectura no son tan antiguos. Por lo
tanto, tenemos menos manuscritos aun mas antiguos que omiten la lectura mas
larga.

Tenemos mas manuscritos, pero son bastante mas recientes y lo incluyen. Los
estudiosos del texto suelen preferir el testimonio mds antiguo u otras cosas que se
consideren. Desde el punto de vista de la evidencia interna, supongo que querriamos
preguntarnos: ¢como algo tan grande, un trozo tan grande, que en términos de
varias palabras aqui, como esta lectura completa, esperd el movimiento del agua de
vez en cuando y el angel del Sefior bajaba y movia las aguas.

El primero en entrar a la piscina después de cada disturbio se curaria de cualquier
enfermedad que tuviera. Algo tan grande no se habria eliminado del texto sin querer,
ni se habria afiadido de forma no intencionada. Asi que estamos ante algo que
evidentemente fue bastante intencionado.

Entonces, en términos de evidencia interna, no tenemos que preocuparnos de que
sea un accidente. Es intencional sacarlo o ponerlo. Aqui, supongo que ahora
comenzamos a pensar en términos de evidencia interna sobre la teologia biblica tal
como la entendemos y cdmo Dios usa angeles para cumplir su voluntad con su
pueblo.
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Después de todo, nos dice el libro de Hebreos, éno son todos espiritus ministradores
enviados para ministrar a aquellos que seran los herederos de la salvacion?
Entonces, por lo que sabemos de la forma en que Dios usa a los angeles en el resto
de las Escrituras, éconcuerda lo que leemos aqui en Juan 5, versiculo 4 en esta
lectura mas larga? éEncaja con lo que parecemos saber sobre el caracter de Dios y su
plan para los angeles? Creo que la abuela llamaba a los angeles agentes secretos de
Dios. Esa fue una muy buena palabra para ellos, éno? Entonces, ¢habia un agente
secreto divino que agitaria el agua y luego se sentaria y observaria para ver quién
podia entrar primero para curarlos? No sé codmo te imaginas este evento, pero casi
me lo parece como un boceto de Monty Python.

Quizas no hayas oido hablar del grupo de comedia britanico Monty Python, pero
hicieron muchas cosas ridiculas y locas, y esto casi me parece algo que harian.
Francamente, tengo que decirles que a primera vista, esta no me parece la forma en
qgue Dios opera con los dngeles en la Biblia. Parece que esta seria en realidad una
forma bastante cruel de operar por parte de Dios, extender la curacién solo a una
persona que de una forma u otra podria manipularse a si misma y meterse en la
piscina.

El resto de los pobres y desdichados que estaban alli tratando de ser curados se
sentirian decepcionados porque no podian tirarse a la piscina tan rapido como lo
hizo la otra persona. Entonces, para mi, esto simplemente no pasa la prueba interna.
No me parece que desde el punto de vista de la evidencia interna, esto sea
realmente lo que Dios hubiera querido escrito en su palabra.

Entonces, es posible que esto haya sido una cuestiéon de alguna nota marginal que se
agregod y que luego llegd. Algun escriba que lo estaba escribiendo escribié una nota
en el margen en el sentido de que por eso estaban esperando. Tenian esta
supersticion popular.

Esto es lo que pensaron, pero no creo que personalmente conceda que esto sea
originalmente parte del Evangelio de Juan porque simplemente no pasa la prueba del
olfato teoldgico para mi. Puede que no estés de acuerdo en ese sentido. No estamos
tratando de ser dogmaticos aqui, sino de hacerles pensar en estos temas.

Entonces, aqui hay otro de los temas textuales en Juan sobre el cual encontraras
informacién cuando estés estudiando el capitulo cinco. Quizds el problema mas
grande en Juan, el problema textual, estd en el capitulo siete de Juan, el ultimo
versiculo del siete, luego los primeros 11 versiculos del capitulo ocho. La historia de
la mujer que fue sorprendida en acto de adulterio y llevada ante Jesus como pretexto
para meterlo en problemas, para que dijera algo que seria controversial, para que
dijera algo que tal vez contradijera a Moisés, para atraparlo. en serios problemas.
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Por eso, a Juan 7:53 a 8:11 a menudo se le llama la pericope de adultero. Eso en latin
significa pericopa de la adultera, y puedes quitar la preposicidon de, ponerla en el caso
genitivo, adulterio. Tienes lo mismo, la pericopa de la mujer adultera.

Entonces, desde el punto de vista del testimonio externo, una vez mas, el segundo
verso, al igual que el primero, los manuscritos mas antiguos no incluyen este
fragmento, esta seccién. Muchos manuscritos lo incluyen, pero son manuscritos que
son comparativamente mucho mas recientes. Esos son los manuscritos que estaban
disponibles para la version autorizada, la versidon King James en ese momento, el
llamado Texas Receptus.

Entonces esos relativamente pocos manuscritos, relativamente tardios, tenian esto,
por lo que entrd en la versidon King James. Sin embargo, la escena de la pericopa no
se encuentra en los manuscritos mas antiguos que estan disponibles en su mayor
parte, por lo que muchos estudiosos dudan de la autenticidad de la lectura desde el
punto de vista de la evidencia externa. Otra cosa acerca de la evidencia externa que
es interesante acerca de esta pericopa es que algunos manuscritos que la tienen la
han insertado en otros lugares del Evangelio de Juan.

Algunos manuscritos que lo contienen lo han insertado en otros lugares del
Evangelio de Lucas. Esto, en cierto modo, es una especie de escena flotante que
aparece en la tradicion manuscrita en tres o cuatro lugares distintos, ademas de
donde la encontramos en la mayoria de los manuscritos que la tienen aqui en Juan 7
y Juan 8. Otro aspecto interesante Lo que pasa con el manuscrito desde el punto de
vista de la evidencia externa es que muchos manuscritos que si lo incluyen lo tienen
marcado en los margenes. En la antigliedad se colocaban obeliscos al margen de una
lectura en disputa, y algunos manuscritos que contienen la lectura la han incluido
pero la han marcado.

Entonces, como lector, tenga cuidado, es posible que este no sea el verdadero
problema. Desde el punto de vista de la evidencia interna, hay muchas palabras
Unicas aqui que aparecen sdlo aqui en el Evangelio de Juan, y algunas cosas la
redaccidn esta hecha de una manera que hace que la gente piense que no es algo
que el autor original de Juan hubiera escrito. de esta manera particular usando estas
palabras particulares. En mi opinidn, lo mas importante de la pericopa, que me lleva
a pensar que originalmente no era parte del Evangelio de Juan, es la forma en que en
cierto modo se interpone en el camino de la historia.

Si lees la historia desde Juan 7 hasta Juan 8, es un momento muy tumultuoso en el
ministerio de Jesus. Ha venido a Jerusalén y estd alli para la fiesta de Sucot, el
Taberndculo de Booth, y por eso estd comenzando a ensefar y la gente va en todas
direcciones y le responde. Algunos piensan que él es el Mesias, otros no, algunos
piensan que no esta calificado para serlo porque no es de Belén, y hay todas estas
opiniones mesianicas flotando cuando lees la historia en Juan capitulo 7. Entonces, el
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capitulo 7 guia a los religiosos. Los lideres intentaron arrestar a Jesus para poder
traerlo y revisarlo, pero el grupo de arresto que enviaron no lo arrestd exactamente.

De hecho, las personas que fueron enviadas a arrestarlo evidentemente estaban tan
en todas sus ensefianzas que no pudieron llevar a cabo el acto. Entonces esa historia
comienza en el aflo 745. Los guardias del templo regresaron con los principales
sacerdotes y fariseos, quienes les preguntaron: ¢ Por qué no lo trajeron? Nunca nadie
hablé como lo hace este hombre, respondieron los guardias.

éQuieres decir que él también os ha engafiado?, replicaron los fariseos. ¢Alguno de
los gobernantes de los fariseos ha creido en é1? No. Esta mafia que no sabe nada de
la ley, tiene una maldicion.

Asi que ahora nuestro amigo Nicodemo vuelve a aparecer a las 7:50. Nicodemo, que
habia ido antes a Jesus y que era uno de ellos , pregunté: ¢ Nuestra ley condena a un
hombre sin escucharlo primero para saber lo que ha estado haciendo? Ellos
respondieron: étu también eres de Galilea? Mirenlo y encontraran que un profeta no
surge de Galilea. Ahora, si pasamos de eso directamente al capitulo 8 versiculo 12,
volvemos a Jesus.

Jesus volvid a hablar al pueblo. Dijo que soy la luz del mundo. El que me sigue no
caminara en tinieblas.

Tendra la luz de la vida. Los fariseos lo desafiaron, 8:13 , aqui te presentas como
testigo propio, tu testimonio no es valido. Cuando lees el texto de esta manera desde
7:52 hasta 8:12, parece que el texto tiene sentido.

Sin embargo, cuando lo lees desde el 7:53 hasta el capitulo 8 versiculo 11, parece
moverse hacia adelante y hacia atras de una manera bastante extrafia. Entonces
seria asi si incluyéramos la escena de la adultera. Nicodemo hace su comentario: ¢No
deberiamos al menos descubrir qué ha estado haciendo antes de tomar una
decision? Ellos respondieron: étu también eres de Galilea? Mirenlo y encontraran
gue de Galilea no sale ningun profeta.

Luego todos se fueron a sus casas, pero Jesus fue al monte de los Olivos. Al amanecer
aparecié nuevamente en los atrios del templo. Entonces, estd ahi, ese pequefio
cambio abrupto de ellos yendo a casa, pero Jesus yendo al Monte de los Olivos.

Luego aparece nuevamente al dia siguiente. Es como si estuvieran sucediendo
demasiadas cosas a la vez y la unidad literaria del texto parece destruida. Algo similar
al final, porque Jesus ha estado hablando a los lideres acerca de la mujer y a la mujer
acerca de los lideres.
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Cuando lees la pericopa, como recordaras, él esta escribiendo en el suelo un par de
veces diferentes. Y hace la observacién decisiva en el capitulo 8, versiculo 7,
cualquiera de vosotros que esté sin pecado, que arroje la primera piedra. Y luego
vuelve a escribir en el suelo, la gente poco a poco empieza a moverse y a alejarse, de
modo que sdlo quedan Jesus y la mujer.

Son las dos Unicas personas que estan ahi, todos los demas se han ido segun el
capitulo 8, verso 9. En ese momento Jesus se endereza y le dice a la mujer, édonde
estan? ¢ Nadie te ha condenado? Ella dice, nadie, sefior. Entonces tampoco te
condeno, dice, ve y deja tu vida de pecado. Versiculo 12, cuando Jesus volvio a
hablarle al pueblo, éa qué pueblo? Toda la gente se fue, ya no queda nadie, solo
Jesus y la mujer.

Entonces, nuevamente, parece que hay un cambio abrupto, no solo del 752 a la
pericopa, sino también a medida que se sale de esta pericopa al resto del evangelio,
desde el capitulo 8, versiculo 11 al capitulo 8, versiculo 12. Entonces, por esta razon,
tanto la evidencia externa como la interna, creo que la mayoria de los eruditos han
concluido que 753 a 811 realmente no encajan en esta porcidn del evangelio de Juan,
no era originalmente parte del texto. Entonces, en este sentido, es como la pericopa
que acabamos de ver en el capitulo 5, versiculos 3 y 4. Sin embargo, la evidencia
interna en el sentido mas amplio de pensar en como esto se compagina con otras
ensefnanzas de Jesus es bastante diferente aqui en Juan 7 y 8 que en el capitulo 5.
Muchas personas, cuando leen Juan 7 y 8 y leen la historia de la mujer sorprendida
en adulterio, concluyen que Jesus realmente hablaba como él mismo aqui.

Este es el tipo de cosas que concuerdan y encajan con la teologia de Jesus tal como lo
conocemos en otras partes de las Escrituras. No una persona que transige con el
pecado, sino una persona que es misericordiosa con los pecadores, la persona que es
mas insensible en sus comentarios hacia las personas religiosas, los lideres religiosos,
pero tiende a ser bastante amable y gentil con la gente comun que es atrapada. en
pecado, pero que estan dispuestos a apartarse de él. Entonces, estas palabras finales
de Jesus a la mujer: "'Como alguno te condend, no, entonces yo tampoco. Vete ahora
y deja tu vida de pecado’, parece la mezcla perfecta, la mezcla perfecta, la manera
perfecta de equilibrar justicia y gracia, la manera perfecta de mantener un estandar
alto, pero también de mostrar perddn a alguien que esta dispuesto a alejarse del
pecado.

Por esta razon, y por el hecho de que este pasaje se encuentra aqui y alla en otros
libros del Nuevo Testamento y en algunos manuscritos antiguos, muchos han llegado
a la conclusion de que este pasaje estaba originalmente ligado a una tradicion real
del Antiguo Testamento. dias de Jesus, que esto realmente sucedié. Entonces, esta
pericopa seria un texto que ha circulado por la iglesia primitiva junto con otras
tradiciones de Jesus, sin encontrar realmente un hogar en los escritos originales del
Nuevo Testamento, pero eventualmente encontrandose como una segunda o tercera
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generacion del Copia de manuscritos del Nuevo Testamento. Por esa razén, es
probable que esto represente la verdad del Jesus historico, pero no algo que ocurrid
originalmente en el Evangelio de Juan.

Entonces, aquellos de ustedes que estan escuchando el video ahora, viéndolo con
una doctrina muy fuerte de sola scriptura, podrian dudar de que alguna vez deban
ensenar este pasaje en la iglesia. Supongo que seria un poco mas moderado que eso
y ensefaria el pasaje de todos modos, al mismo tiempo que seria consciente de que
no estaba originalmente en el Evangelio de Juan, lo mejor que podemos decir. Asi
concluye nuestro segundo video sobre el Evangelio de Juan y su introduccion.

En este video hemos estado hablando sobre el entorno histérico de Juan, cémo lo
obtuvimos, algunas de las caracteristicas geograficas del libro y también la forma en
que el libro llegd hasta nosotros, algunos de los problemas textuales. Espero que lo
hayas disfrutado. Nos vemos pronto para el capitulo uno de John.

Este es el Dr. David Turner en su ensefianza sobre el Evangelio de Juan. Esta es la
sesion numero dos, Introduccidn al Evangelio de Juan, segunda parte, Asuntos
histdricos y textuales.



