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To jest dr David Turner w swoim nauczaniu na temat Ewangelii Jana. To jest sesja 3,
Prolog, Jana 1:1-18.

Witam, jestem David Turner. To jest trzeci film z naszej serii poswieconej Ewangelii
Jana. Przyjrzelismy sie kilku wstepnym zagadnieniom dotyczgcym tfa historycznego
tekstu, sposobu, w jaki go otrzymalismy, jego tresci i struktury literackiej. Zatem
teraz zaczniemy studiowac ksigzke rozdziat po rozdziale.

Mamy zaplanowanych okotfo 18 filmdéw o Johnie, catg zawartos¢ ksigzki. Dlatego tez
poswieciliSmy dzisiaj nasz pierwszy film na omdwienie tej tresci, wtasnie na prologu,
czyli na rozdziale 1 Jana, wersetach od 1 do 18, ktory z pewnoscig jest jedng z
bardziej wyjatkowych i niesamowitych sekcji w catym Nowym Testamencie. Kiedy
patrzymy na Ewangelie Jana, rozdziat 1, wersety od 1 do 18, mysle, ze mozemy z
pozytkiem porownac jg do tego, jak architekt umiejetnie i pieknie zaprojektowat
przedsionek lub atrium tadnego budynku.

Tak wiec, jesli pomyslisz o tym, jak Jan konstruuje swojg ksigzke, wiele tematéw,
ktorym poswieca w niej duzo czasu, wysuwa sie na pierwszy plan juz we wstepie, w
prologu, wiec gdy tylko wkroczysz w dobrze zaprojektowany budynek, przedpokdj,
atrium, przedsionek w pewnym sensie przyciggaja, zapraszajg i witajg w domu lub
budynku jako catosci. Tak wiec Ewangelia Jana, rozdziat 1, wersety od 1 do 18, robi to
samo dla catej Ewangelii. Tak wiec, jesli pomyslisz o pieknym wejsciu do pieknego
domu, takiego jak ten lub cos w tym stylu, zaczynasz, jak sadze, rozumiec cos z
prologu Ewangelii Jana.

Jej funkcja literacka jest przyblizenie kluczowych watkow czwartej ewangelii i
zainteresowanie czytelnika tak, aby mogt jg czytac dalej. Zastandwmy sie zatem przez
chwile nad réznymi kluczowymi tematami i ideami czwartej ewangelii i zobaczmy, jak
sg tam wspomniane i jak zostaty nieco rozwiniete w innych miejscach. Na przyktad
zaczynamy, jak wszyscy wiedzg, na poczatku byto Stowo, Stowo byto u Boga, Stowo
byto Bogiem, Stowo stato sie ciatem i zamieszkato miedzy nami.

Zatem ten tekst z pewnoscig méwi nam, ze Jezus istniat wczesniej, zanim przyszedt
na $wiat jako wcielenie boskiego przestania dla ludzkosci. Tak wiec naucza sie tutaj o
preegzystencji Jezusa i pomysl, jak pojawia sie to pdzniej w Ewangelii Jana, na
przyktad w rozdziale 8, gdzie Pan Jezus powiedziat po sporze z kilkoma Zydami, ktérzy
W pewnym sensie juz w niego uwierzytem, powiedziat przed narodzeniem Abrahama,
jestem. Zatem wyraznie istniata preegzystencja Jezusa, ktora stafa sie czescia
przestania Jana.



Fakt, ze Jezus jest opisany jako zycie i jak powie pdzniej w rozdziale 8: Ja jestem
Swiattoscig Swiata i daje zycie $wiatu. Sposdb, w jaki Jezus jest okreslany jako swiatto
i zycie, jest tutaj interesujacy i pojawia sie w innym miejscu Ewangelii. Stuzba Jana
Chrzciciela jest wspomniana tutaj, w prologu i oczywiscie , kiedy wyjdziemy z prologu
do rozdziatu 1 wersetu 19 Jana , natychmiast zaczynamy czytac o stuzbie Jana
Chrzciciela.

Jan Chrzciciel pojawi sie ponownie pod koniec rozdziatu 3, a pdzniej w catej Ewangelii
Jana, mysle, ze ponownie w rozdziale 5. Mysle, ze gtéwng funkcjg prologu z
teologicznego punktu widzenia jest powiedzenie nam, ze to jest ksigzka o tym, jak
reagujesz na Jezusa. W potowie prologu dowiadujemy sie, ze przyszedt do siebie, do
Swiata, w ktérym stworzyt, ale swiat go nie poznat. On przyszedt do swoich, swoi go
nie przyjeli, ale tych, ktérzy go przyjeli, upowaznit ich, aby stali sie dzie¢mi Bozymi.

W Ewangelii Jana widzimy catg serie 0oséb, na ktére Jezus wywiera wptyw i ktére
spotykaja sie z Nim na rézne sposoby. Niektdrzy z nich go nie przyjmujg, inni go
przyjmuja, wiec ksigzka zasadniczo rozwija temat tego, jak przyszedt na swiat, ktory
stworzyt, i jak niektdrzy ludzie w Swiecie, ktérych stworzyt, nie chcieli mie¢ z nim nic
wspolnego. Inni go przyjma i zaczng nasladowac jako Pana i Zbawiciela.

Innym waznym tematem u Jana, ktory jest wazny, jest chwata Boza i, jak powiedziano
nam w pierwszym rozdziale Ewangelii Jana, jest to ten, ktéry objawia chwate Bozg w
sposdb, o jakim Mojzesz mégt jedynie marzy€. Kiedy zaczynamy czyta¢ w Ewangelii
Jana o cudach, ktérych dokonat Jezus, w rozdziale 2 od razu dowiadujemy sie, ze
kiedy uczynit swoj pierwszy cud w Kanie Galilejskiej, jego uczniowie ujrzeli jego
chwate i tam w niego uwierzyli. W dalszej czesci Ewangelii powiedziano nam, ze Jezus
objawit chwate Bozg i by¢ moze najbardziej zdumiewajgca czes¢ Ewangelii Jana w
Swietle Bozej chwaty pojawia sie w jego modlitwie w 17 rozdziale Ewangelii Jana,
kiedy zaczyna sie modli¢ i mowié o swoim wiasnym zwigzku z Ojca, potem modIac sie
za ucznidw, a potem za tych, ktérzy uwierzg dzieki ich postudze, zaczyna od modlitwy
w ten sposodb, ze prosi Ojca, aby przywrdcit mu chwate, ktdrg miat u Ojca, zanim
Swiat powstat.

Sposdb, w jaki Jan moéwi o chwale, jest wiec niesamowitg rzeczg. W zasadzie
mogliby$my stworzy¢ catg teologie Ewangelii Jana, po prostu przygladajac sie
tematom, ktore pokrétce pojawiajg sie w prologu. Prolog jest dla nas interesujacy nie
tylko ze wzgledu na tematy, ktore przedstawia, ale takze ze wzgledu na sposéb, w
jaki przedstawia te tematy, a kazdy, kto duzo studiowat Ewangelie Jana, zauwazyt
sposdb, w jaki frazeologia jest utozona w sposoby, ktdre sg bardzo chwytliwe. W
starozytnosci istniato okreslenie literackie zwane chiazmem, co przeksztatcito sie w
przymiotnik, ktory stat sie chiastycznym, stowem chiastycznym.



wiec zauwazyé, ze Jan w bardzo prosty sposdb napisat kilka pierwszych wersetéow
pod wzgledem stownictwa, struktury i stéw, ktérych uzywa, ale sposdb, w jaki uktada
stowa, skupia sie na fakcie, ze Jezus w pewnym sensie daje nam, kim jest Bog Jest.
Zatem wersety 1i 2 po grecku, mozemy to zobaczy¢ nawet po angielsku, na poczatku
byto stowo, a stowo byto u Boga, a Bdg byt stowem, a on byt na poczatku u Boga. A
zatem wyglada to jeszcze lepiej, jesli spojrzeé na to po grecku.

Powodem tego rodzaju struktury jezyka jest pomoc ludziom w zapamietaniu tego, co
zostato powiedziane, albo zapamietanie tego stowo po stowie, albo po prostu
zapamietanie jego istoty przy uzyciu prostych stéw, ale uzywajgc ich w bardzo scisle
ustrukturyzowany sposdb. Mozemy nawet spojrzeé¢ na caty prolog Jana w tej samej
strukturze. Wielu uczonych podeszto do tego w rézny sposdb i przyjrzato sie temu w
sposdb uproszczony, dzieki ktéremu mozemy zrozumieé strukture ewangelii.

Jak wiec wiecie, kiedy zaczynamy czytac, Jezus jest przedstawiany jako pierwotny
stworca swiata, ktory przynidst na swiat zycie i Swiatto. Gdy nastepnie mowa byta o
Swietle, Jan Chrzciciel Swiadczyt o Jezusie. Nastepnie powiedziano nam, ze swiatto
przyszto na swiat, mimo ze zostato odrzucone przez wielu, ktorzy je otrzymali i
otrzymali upowaznienie, aby stac sie dzie¢mi Bozymi.

Nastepnie sposob, w jaki Swiatto przychodzi na Swiat w wersetach 91 10, jest
analogiczny do faktu, ze ponownie odchodzimy od tego, ze stowo stato sie ciatem.
Swiadectwo Jana jest wspomniane juz w wersetach od 6 do 8, ale jest wspomniane
ponownie w wersetach 13 i 14. | wreszcie Jezus jako ostateczny objawiciel Boga.

Widzimy wiec interesujgco, w jaki sposdb Jezus jest przedstawiany jako ten, ktéry byt
pierwotnie stwdrcg, a Jezus jest tym, ktory ostatecznie objawit. Dwukrotnie
wspominane jest $wiadectwo Jana Chrzciciela. Swiatto przychodzace na $wiat, $wiat
staje sie ciatem.

Istotg prologu jest sposdb, w jaki odpowiedz na to stowo jest tu wymieniona obok
siebie. Wielu niestety odrzucito to stowo i nadal to robi. Jednakze wielu przyjetfo to
sfowo i nadal to robi.

Zatem powodem, dla ktérego prolog ma taka strukture, a my go w ten sposéb
analizujemy, jest to, ze skupia on uwage na istocie prologu. On przyszedt do swoich,
swoi go nie przyjeli, ale rzeczywiscie niektérzy to zrobili, a ci, ktérzy to zrobili, zostali
upowaznieni, aby staé sie dzieémi Bozymi. Innym sposobem ustrukturyzowania
prologu i przemyslenia sposobu, w jaki opowiada on nam historie Jezusa, jest
skupienie sie na dwdch fragmentach z Jana 1:1i 1:14, w ktérych dowiadujemy sie, ze
wspomniane jest to stowo.

Tak wiec zauwazamy w gtéwnej czesci prologu, w pierwszych 13 wersetach, ze stowo
jest transcendentnym stwadrcg. Stowo jest dawcg zycia i $wiatta dla ludzi. Jan



Chrzciciel sktada swiadectwo o Jezusie jako swiattosci, a nastepnie o tym, jak Jezus
przyszedt na swiat jako sSwiatto i zostat przez wielu odrzucony, ale przez niektérych
przyjety jako transcendentny stwérca swiata.

Wersety od 14 do 18 w pewnym sensie podejmujg ten temat i dajg jego teologiczne
podsumowanie, jedno z nich jest znacznie krétsze, ale znacznie bardziej intensywne i
skoncentrowane. Zatem tak jak stowo jest pierwotnym transcendentnym stworca
wszechswiata, tak samo stowo jest wcielonym objawicielem Boga. Zatem stowo jest
nie tylko boskim stwdrcg, ale takze istotg ludzka.

Zatem stowo jest wielkim objawicielem petnej taski i prawdy Bozej, zgodnie z
rozdziatem 1 wersetem 14. Swiadectwo Jana Chrzciciela, C prim, podobnie jak
Swiadectwo Jana Chrzciciela zostato wspomniane wczesniej. Ponownie swiadectwo
Jana Chrzciciela, a nastepnie interesujacg rzeczg w drugiej czesci wersetéw 14 do 18
jest sposdb, w jaki Mojzesz jest tam wychowywany jako kluczowy element.

Tak wiec spojrzenie na strukture przemoéwienia zasadniczo méwi nam, ze sposdb, w
jaki reagujesz i odnosisz sie do Jezusa z Mojzeszem, méwi nam wiele o tym, dokad
zmierzasz w swojej wiernosci religijnej. Zatem tak naprawde pojawia sie pytanie, w
jaki sposéb wersety od 14 do 18 podsumowujg pierwsze 13 wersetdow w odniesieniu
do Jezusa i Mojzesza. Zatem musicie zrozumieé, ze w jej pierwotnym Srodowisku byto
to ogromne pytanie dla tych, ktérzy mieli czyta¢ Ewangelie Jana i myslec o Jezusie.

Jaka jest relacja Jezusa i Mojzesza? Czy bedziemy szczesliwi z Mojzesza i objawienia,
ktore otrzymujemy od Boga za jego posrednictwem, czy tez bedziemy postrzegac
Jezusa jako ostatecznego objawiciela, tego, ktérego objawienie nie znosi objawienia
Mojzesza, ale wrecz je uzupetnia i doprowadza do ostatecznego zakonczenia? Zatem
czytelnik, jak mowimy na dole slajdu, bedzie musiat stang¢ przed pytaniem, czy
otrzyma ostateczne objawienie Boze w Jezusie, czy tez odrzuci Jezusa i bedzie
spedzac czas tylko z czeSciowym objawieniem Boga przez Mojzesza? Zaczynamy to
widzie¢ od razu, gdy jeden z uczniéw Jana Chrzciciela przychodzi do swojego brata i
mowi, ze chcemy, abys przyszedt zobaczy¢ sie z Jezusem.

To ten, o ktdrym mowit Mojzesz i prorocy. Oczywiscie w dalszej czesci rozdziatu
pigtego doszto do ogromnego nieporozumienia miedzy Jezusem a jego rozmowcami
w Jerozolimie i debata zakonczyta sie wokot Mojzesza i czy prawdziwy Mojzesz
prosze wstaé, jak to zwykli mawiaé w starym teleturnieju. Kogo naprawde bedzie
wspierat Mojzesz? Czy faryzeusze sg nasladowcami Mojzesza, czy nie? Jezus
ustanawia triangulacje, w ktérej mowi, ze jestem z Mojzeszem, Mojzesz jest ze mna.

mnie nie zrozumiecie, tak naprawde nie zrozumiecie Mojzesza. Zatem Mojzesz jest
niezwykle wazny w Ewangelii Jana i oczywiscie w sposobie, w jaki przestanie
Ewangelii Jana zostato przyjete wsréd narodu zydowskiego, ktory w oczywisty sposob
byt wierny Mojzeszowi. Pytanie brzmi, czy ta wierno$¢ sama w sobie byta



wystarczajaca, czy tez sam Mojzesz nie mogt sie doczekad Jezusa, w pewnym sensie
tego stowa.

Wiec nie mozemy zrobic prologu. Méwilismy o jego ogdlnej strukturze, ale nie
mozemy o tym jasno mysle¢, dopdki nie zrozumiemy, kim jest to stowo lub co to jest.
Zatem moéwimy teraz o greckim stowie logos, ktdre pojawia sie w pierwszym
wersecie, na poczatku byto stowo.

Logos to stowo, a biblisci od setek lat prébujg zrozumiec tto tego stowa i jego
znaczenie, co oznaczato dla pierwotnych stuchaczy Jana i skad sie wzieto. Pamietam,
ze kiedy bytem studentem seminarium i pracowatem z grupg mtodziezowg w matym
wiejskim kosciele w Indianie , otrzymalismy materiaty ze szkétki niedzielnej do
wykorzystania na temat Jana, ktére rozwinety teorie, ze kiedy Jan pisat swojg ksigzke,
chciat, aby Grecy zrozumieli ksigzke, wiec opisat Jezusa jako logos, poniewaz logos
stanowit duzg czes$¢ filozofii greckiej. | jest to catkiem prawdziwe w mysli stoickiej, a
ja wierze takze w mysl pitagorejska.

Wierzono, ze wszechswiat jest przejawem podstawowe;j teorii, mysli, rozumu lub
struktury i wszystko krecito sie wokot tego. Zatem ten bezosobowy logos, ta
bezosobowa struktura, z ktérej sktada sie swiat, byta postrzegana w tym podejsciu do
Swiatopogladu jako serce samego Swiata. Zatem zasada rozumu, struktura, logika czy
po prostu idea porzgdku w Swiecie byta wéwczas w zasadzie postrzegana jako
najbardziej podstawowy element we wszechswiecie w tym sposobie myslenia o
Swiecie w tej filozofii.

Jesli tak jest, to Jan probuje powiedzieé, opisujgc Jezusa jako logos, ze wszystko, o
czym mysleli ludzie wyznajacy grecki Swiatopoglad, jest w zasadzie podsumowane w
Jezusie. Wszystko, czym myslates, ze jest logos, Jezus naprawde nim jest. Innym
sposobem spojrzenia na stowo logos i jego znaczenie dla odbiorcéw jest sposdb jego
uzycia w kulturze zydowskiej, ktdra wchtoneta cze$é mysli greckiej, judaizmu
hellenistycznego.

Innymi stowy, zgrecjonizowanych lub zhellenizowanych Zydéw, ktérzy zyli w
diasporze i wchtoneli w wiekszym stopniu hellenistyczny swiatopoglad niz méwig
Zydzi, ktérzy nadal mieszkali w Palestynie. W judaizmie hellenistycznym logos byt
postrzegany jako rodzaj uosobienia madrosci. Dlatego logo i madros¢ byty
postrzegane jako bardzo proste i powigzane ze sobg tematy.

Zatem greckie stowo logos zostatoby wéwczas powigzane z greckim stowem Sophia,
ktore po hebrajsku oznaczatoby hokmah , i te rzeczy byty postrzegane jako bardzo
podobne elementy w duzej czesci tej mysli. Aby to zobaczy¢, przygladamy sie
ksiegom kanonicznym, takim jak 8 rozdziat Ksiegi Przystow, i ksiegom apokryficznym,
takim jak Syrach. Na przyktad w 8. rozdziale Ksiegi Przystéw madrosc jest
uosobieniem, a méwigac jako istota kobieca, czasami nazywa sie jg madroscia.



| jest napisane: Pan posiadat mnie na poczatku swojej drogi, przed swoimi dawnymi
dzietami. Od wiekdéw jestem ustanowiony od poczatku, od najdawniejszych czaséw
ziemi. Gdy nie byto gtebin, wyprowadzono mnie tam, gdzie nie byto zrédet
obfitujgcych w wode.

Zanim gory sie uspokoity, zanim powstaty wzgorza, zostatem zrodzony. Gdy jeszcze
nie stworzyt ziemi i pdl, ani prochu swiata, gdy ustanowit niebiosa, bytem tam. Bytem
tam obok niego jako mistrz.

Zawsze radowatem sie przed nim, radujac sie swiatem, jego ziemig i majac
upodobanie w synach ludzkich. Jest to zatem bardzo piekny sposdb opisania
madrosci Boga jako jednego z Jego atrybutdw i cech charakterystycznych oraz tego,
jak Boza madros$¢é wptywata na sposob, w jaki opatrznosciowo stworzyt i utrzymywat
Swiat. Jak wiemy, Ksiega Przystow dotyczy przede wszystkim madrosci, dlatego
mozemy zrozumieé, ze madros¢ jest uosobieniem i mowi sie o niej w ten sposéb.

Problem z takim rozumieniem madrosci i jej zwigzku z Logosem polega na tym, ze
jesli autor Jana po prostu patrzyt na Jezusa jako na uosobiong madrosé w tym sensie,
jezyk Przystéw 8 wydaje sie przyjmowaé madrosé jako pierwsze stworzenie Boze.
Pierwszg madroscig stworzong Boga jest sposob, w jaki uzyt on tego atrybutu do
stworzenia reszty stworzonych istot na Swiecie. Zatem w tym sensie madrosc bytaby
pierwszym z Bozych aktéw stwdrczych.

Stworzyt madros¢, a nastepnie wykorzystat jg, aby pomdc mu stworzy¢ reszte sSwiata.
Ale jesli Jan uzywat tego jako podstawy swojej chrystologii, musiat powiedzie¢ co$
wiecej, poniewaz nie sgdze, zeby Jan zaakceptowat fakt, biorgc pod uwage to, co
mowi w pierwszych kilku wersetach Jana, ze Jezus byt czes¢ stworzenia. Raczej w
pierwszym rozdziale Ewangelii Jana Jezus jest stwdrca, a nie nawet pierwszym
stworzeniem.

Podobnie w Ksiedze Syracha, apokryficznej ksiedze zwanej czasem Ecclesiasticus,
mamy te stowa w Syr 1, wszelka madros¢ pochodzi od Pana i u Niego pozostaje na
wieki. Tutaj to mamy, madrosc zostata stworzona przed wszystkimi innymi rzeczami.
To niesamowite, co mozna powiedzie¢ o madrosci, ale nadal méwi ono, ze madrosé
byta rzecza stworzona.

Komu zostat objawiony korzern madrosci? Jej subtelnosci, kto je zna? Byt ktos madry,
budzacy strach, zasiadajgcy na swoim tronie, Pan, to on jg stworzyt. Z pewnoscig
madrosc jest dla nas kluczowa w codziennym zyciu i potrzebujemy madrosci. Mozna
powiedzieé, ze Bog uzyt swojej madrosci, aby stworzy¢ sSwiat, ale nie sgdze, ze
chcemy powiedzieé, ze Jezus byt istotg stworzong i dlatego tu nakreslono analogie.



| znowu, jesli u Syracha ukazane jest hellenistyczne rozumienie madrosci, a sg inne,
ktére moglibysmy tu przytoczyé, jesli mielibysmy kontynuowad, jesli autor Jana
nawigzywat do tych motywodw w tych tekstach, to z pewnoscig chciat powiedzieé, ze
Jezus nie byt po prostu tym, , ale byto czyms$ wiecej. Innymi stowy, to, co uwazacie za
madros¢, spotyka i zastepuje Jezus, ktéry nie jest jedynie pierwszym dzietem Boga,
lecz takze stwodrca. Z tego powodu mysle, ze byé moze powinnismy wyjs¢ poza
poglad, ze Jan po prostu uzywat logosu, aby przemawia¢ do greckich filozoféw lub do
tych, na ktérych logos wywart wptyw, lub tez prébowat dotrze¢ do hellenistycznych
Zydéw, ktérzy mieli wznioste zrozumienie madrosci.

Wydaje mi sie, ze by¢ moze powinnismy poruszyc¢ inny aspekt, ktdry ma nieco
wiekszy sens, a mianowicie to, ze w rzeczywistosci méwi on o madrosci w znaczeniu,
w jakim jest ona uzywana w Biblii hebrajskiej. Uzywam tutaj stowa Tanach, ktére jest
anachronizmem, przepraszam, nie anachronizmem, po prostu zgubitem stowo,
stowo, ktérego uzywa sie, uzywajgc pierwszego z pozostatych stow, aby je wymyslié.
Mamy wiec Tanach, Tore, mamy Nevi'im, prorokéw, mamy Ketuvim, pisma i tak
otrzymujemy stowo Tanach.

Zatem Tanach to po prostu sposéb, w jaki Zydzi méwig o Starym Testamencie,
akronim, to chyba termin, ktérego szukatem przed chwilg, w korcu do mnie dotart.
Tak wiec w Biblii hebrajskiej Bog stworzyt swiat swoim stowem i podobnie mamy to
w Ksiedze Rodzaju, a takze w innych tekstach, takich jak Psalm 33 i Ksiega lzajasza.
Przyjrzyjmy sie zatem krotko tym tekstom, aby upewnic sie, ze je rozumiemy.

Bog powotat swiat do istnienia w Ksiedze Rodzaju, rozdziat 1, werset 3. Bog po prostu
powiedziat: ,,Niech stanie sie swiattos¢, yehi ” lub, i rzeczywiscie, albo byto swiatto.
Widzimy wiec to kilka razy w Ksiedze Rodzaju, ze mowa Boga jest aktywna, mowa
Boga jest performatywna, kiedy Bog cos mowi, cos$ sie dzieje, i tak Jego stowo, Jego
mowa jest sitg tworczg w Swiecie. Psalm 33 zastanawia sie nad tym w pewnym
stopniu, gdy moéwi, ze stowem Pana powstaty niebiosa i tchnieniem ust Jego
wszystkie zastepy.

| méwi, ze tak Bog postepuje, Bég mowi i tak sie dzieje, Bog rozkazuje i to trwa. W
dalszej czesci Izajasza 55 czytamy: Moje mysli nie sg waszymi mys$lami, moje drogi nie
sg waszymi drogami, jak niebiosa sg wyzsze niz ziemia, wiec moje drogi s3 wyzsze niz
wasze drogi, moje mysli s wyzsze niz wasze mysli. PdZniej, po uzyciu analogii
opaddw, aby pokaza¢, ze Bég otrzymuje rezultaty w wyniku swoich
opatrznosciowych opaddw na ziemi, méwi dalej w tej analogii, tak jak opady
powodujg, ze rzeczy kietkujg i powoduja, ze rzeczy sie wydarzajg, wiec przez analogie
maj bedzie stowo, ktére wyjdzie z moich ust.

Nie wroci do mnie pusty, jesli nie spetni moich pragnien i nie zakonczy sie sukcesem
w sprawie, do ktorej jg postatem. W tym wiec sensie Jezus jest Stowem Bozym w tym
sensie, ze jest stworczym tchnieniem Boga, to On ukazuje oredzie Boze w sposdb



uosobiony, z mocg, petnigcy catg wole Bozg . Najwyrazniej wiec, gdy myslimy o tych
trzech sposobach zrozumienia tta Logosu i Jana, prawdopodobnie nie myslimy o nich
jako o wzajemnie wykluczajgcych sie opcjach.

By¢ moze byto tak, ze kiedy Jan pisat, mysle, ze pisat przede wszystkim z tym
rozumieniem stowa z Biblii hebrajskiej, ktore byto na pierwszym planie jego umystu,
ze wiedziat o tym, kiedy opisywat Jezusa jako stowo Boze, jako stwdrce , ze ludzie
beda go kojarzy¢ z tekstami z Ksiegi Rodzaju, Psalmu 33, Izajasza 55 i innymi, do
ktorych moglibysmy sie odnies¢. Poza tym jestem pewien, ze Jan nie sprzeciwitby sie,
gdyby ludzie zastanowili sie nad sposobem, w jaki Ksiega Przystéw 8 i powigzane
teksty w Apokryfach, takie jak Syrach, mowity o stowie i madrosci jako odnoszacych
sie do Bozego sposobu stworzenia. Nawet w filozofii greckiej panuje przekonanie, ze
istnieje w pewnym sensie stowo, madros¢, zasada, ktéra spaja swiat.

Mysle, ze te rzeczy niekoniecznie sg sprzeczne z tym, co Jan mogt mie¢ na mysli i
mogt mieé zamiar wybrac stowo, ktdre odnositoby sie do bardzo szerokiego grona
odbiorcéw na rézne sposoby, o ile ludzie rozumieli, ze Jezus zastgpit wszystkie te inne
uzycia. Porozmawiajmy teraz nie tyle o tle, ile o pierwszym planie tej kwestii i
zajmijmy sie sposobem, w jaki to stowo jest rozumiane w jednym konkretnym
ttumaczeniu Biblii dotyczacym pewnej kontrowersji zwigzanej ze Stowarzyszeniem
Biblijnym Straznicy i ich ttumaczeniem, czyli Przektadem Nowego Swiata, tltumacza
Jana 1-1, ze stowo byto Bogiem. Tak wiec, kiedy czytamy Jana 1-1, natychmiast
stajemy przed czyms$ w rodzaju tajemnicy.

Na poczatku byto stowo i stowo byto u Boga, ale tutaj jest rzecz trudna do
zrozumienia, a Bogiem byto stowo. Jak zatem Bdg, Stowo, moze by¢ z Bogiem i
jednoczesnie by¢ Bogiem? Prawostawne nauczanie chrzescijanskie w tej kwestii,
zwigzane z doktryng o Trdjcy, zaczeto rozumiec takie teksty, ze mowig, ze Jezus jest
rzeczywiscie odrebng osobg. Nie jest On tg samg osobg co Ojciec i Duch, ale stanowi
z nimi jednos¢.

Zatem mamy trzy odrebne Osoby w Trdjcy i mamy jedng zjednoczong istote Boga
jako Ojca i Syna i Ducha Swietego. Jednakze zrozumienie Stowarzyszenia Straznica i
jego Przektadu Nowego Swiata jest nieco inne. Na poczatku byto stowo i stowo byto u
Boga, i stowo byto Bogiem.

Z punktu widzenia tego ttumaczenia Biblii, poniewaz w tekscie greckim nie uzywa sie
rodzajnika okreslonego do opisania Jezusa, na poczatku byto stowo, a stowo byto u
Boga, a Bogiem byto stowo, zatem stowo the nie wystepuje w Tam jest greka, ktdrg
trzeba przettumaczy¢ na angielski stowo byt Bogiem. Kazdy, kto naprawde dtugo
przygladat sie grece, wie, ze jest to ogromny btad i ze sposdb ttumaczenia greckiego
na angielski w ten sposob nie jest do korica spéjny. Straznica ttumaczy to w ten
sposdb, poniewaz wierzg, ze Jezus byt pierwszym stworzeniem Bozym i mysle, ze
rozumiejg, ze Jezus byt jakims$ wielkim aniotem w Starym Testamencie, by¢ moze



Michatem, i ze pdzniej, w czasach Nowego Testamentu, byty archaniot Michat stat sie
istotg ludzka i zstgpit na ziemie, aby byc¢ pierwszym agentem Boga w dokonywaniu
stworzenia i jednym z nich.

Ciekawe, jak ttumacza takze werset 18, nikt nie widzi Boga w zadnym momencie,
jednorodzonego, matego Boga, ktory jest na tonie, i podajg tam matg notatke w
nawiasie, kto jest na fonie z ojcem. ten, ktéry go wyjasnit. Ponownie robig to,
poniewaz myslg, ze nie mozna pisa¢ stowa g w opisie Boga wielka literg, chyba ze w
Nowym Testamencie wystepuje rodzajnik ha z greckim stowem Theos. Jednakze
kazdy, kto duzo ttumaczyt Nowy Testament, wie, ze tak nie jest.

Zatem zdajq sie tutaj méwic, ze jedynym sposobem, w jaki naprawde mozna
zrozumied, ze Jezus jest wielka literg, jest Bog, bytoby gdybys miat stowo ,,the” przed
jego imieniem za kazdym razem, gdy sie ono pojawiato. Oczywiscie w ortodoksyjnym
chrzescijanskim rozumieniu jest to nie tylko co$, czego nie mozna wyjasnié na
podstawie gramatyki greckiej, ale takze cos, czego nie mozna wywnioskowac
wytacznie z jezyka samego Jana 1. Jak zauwazyliscie u mnie, jesli spojrzymy na Jana,
rozdziat 1, werset 1, jest powiedziane, ze na poczatku byto stowo, a stowo byto u
Boga i Bogiem byto stowo.

On byt z Bogiem na poczatku przez niego. werset 3. bez niego nic sie nie stato, co
powstato. Jesli wiec zatrzymamy sie w tym miejscu i zwrdcimy uwage na to, co mowi
ten tekst, to znaczy, ze przez niego wszystko sie stato, bez niego nic sie nie stato.
Oczywiscie, jeéli wezmiemy ttumaczenie Straznicy w Przektadzie Nowego Swiata,
zatozymy, ze bedziemy musieli ponownie przeczyta¢ werset 3. Werset 3 powinien
byt powiedzie¢, ze przez niego wszystko powstato poza nim bez niego nic nie
powstato oprdcz niego, poniewaz Jezus zostatby stworzony i sam bytby jedng ze
stworzonych istot.

Zatem Jezus stworzyt wszystko inne, ale sam byt istotg stworzong. Po prostu nie to
mowi werset 3, a gramatyka grecka nie potwierdza tego ttumaczenia. Zatem to, co
znajdujemy w Ewangelii Jana, rozdziat 1, werset 1, na poczatku to byto stowo, a
stowo byto u Boga, a stowo byto Bogiem, to po prostu to, ze mamy te rzecz, ktérg
teolodzy nazywajg Tréjkatem Trynitarnym.

Wiec w tej konkretnej wersji mamy to po facinie. Pomyslatem, ze troche cie tutaj
naciggne i zrobie to po tacinie zamiast po angielsku. Kazdy potrzebuje troche taciny,
zeby sobie poradzi¢, prawda? NIE? Mamy wiec pater filios Spiritus Sanctus Ojca, Syna
i Ducha Swietego i jak juz sie domyslacie, wszyscy trzej sg deus, czyli Bogiem. Est
oznacza po prostu ,jest”, nonest oznacza ,,nie”.

Tak wiec osoba ojca rézni sie od osoby syna i rézni sie od osoby ducha swietego,
chociaz wszystkie trzy z natury sg prawdziwie boskie i sg prawdziwym Bogiem.
Wydaje sieg, ze wiasnie to potwierdza Jan 1 werset 2, gdy stwierdza, ze na poczatku
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byto stowo, a stowo byto u Boga. Powiedzie¢, ze Sfowo byto u Boga, to powiedzieé, ze
Ojciec, Syn i Duch Swiety nie s3 ta sama osoba, lecz odrebnymi bytami.

Jednak twierdzenie, jak jest napisane w 1 rozdziale Ewangelii Jana, ze Stowo byto
Bogiem, oznacza rdwnoznaczne z stwierdzeniem, ze ojciec jest Bogiem, Duch jest
Bogiem i stowo, syn, jest takze Bogiem. Zatem nie méwimy, ze w petni rozwinieta
doktryne o trdjcy znajdziemy w 1 rozdziale Jana, oczywiscie méwimy, ze 1 rozdziat
wedtug Jana jest kluczowym fragmentem, ktéry na przestrzeni lat wptywat na
chrzescijanskie myslenie o Jezusie i Tréjcy. Zatem to, co mamy tutaj na mysli, gdy
mowimy, ze stowo byto u Boga, prawdopodobnie najlepiej wyjasnia wyrazenie
»,Stfowo oznaczato bliska relacje z ojcem” z wersetu 18.

Zwrdc uwage, ze jest napisane, ze istnieje jedyny syn, ktéry sam jest Bogiem i jest z
Bogiem w najblizszej relacji. Sfowo ,tam” jest czesto ttumaczone dostownie jako
,fono”. Moze odnosic sie do pustego miejsca na linii brzegowej, gdzie znajduje sie
mata zatoczka lub zatoka, po prostu zagtebienie i byé moze mozna je poréwnaé do
zagtebienia powstatego, gdy podnosisz rece, aby kogos przytulic.

Zatem jedyny Bdg, ktory sam jest Bogiem, pozostaje w najscislejszej relacji z ojcem.
Mysle, ze bytby to komentarz samego Jana na temat tego, co miat na mysli w
rozdziale 1, wersetach 1i 2. On byt z Bogiem na poczatku. Nie byt Bogiem.

Byt naprawde boski. Ojciec, syn i duch istniejg zatem miedzy sobg w tak zwanej przez
teologdw relacji parachoretycznej . Parachoreza oznacza relacje wspdlnotows.

Oznacza to, ze w to, co robi jedna osoba nalezgca do Trdjcy, zaangazowane s3 takze
pozostate dwie. Zatem nie mamy triteizmu, trzech bogdéw robigcych swoje. Mamy
jednego Boga, wiecznie istniejgcego w trzech osobach, ktéry wspdlnie dokonuje
dzieta naszego odkupienia i dlatego jesteSmy zaproszeni jako odkupiony lud Bozy,
aby przytaczyc sie do nich w tej misji.

Przechodzac zatem do innej kwestii w 1. rozdziale Jana, chcemy zastanowié sie nad
zwigzkiem tego fragmentu ze Starym Testamentem i skad pochodzi jezyk 1. rozdziatu
Jana, wersety od 14 do 18. Jan 1 wersety od 14 do 18 moéwi, ze stowo stato sie ciatem
i ogladalismy jego chwate. Méwi o tym, ze nikt nigdy tak naprawde nie widziat Boga,
lecz Jezus dat Go poznac.

Jezus, ktéry jest u boku Ojca i ma z Ojcem zazytg wiez, dat Go poznad. Jezus jest peten
taski i prawdy, zgodnie z rozdziatem 1 werset 14, a taska i prawda przyszty przez
Jezusa Chrystusa w rozdziale 1 werset 17. Cate to sformutowanie wydaje sie
antycypowane przez relacje Mojzesza do Boga z 33 rozdziatu Ksiegi Wyjscia.

Wréc i przeczytaj Ksiege Wyjscia 33. Widzimy, ze Mojzesz spotyka sie z Bogiem w
namiocie spotkania, a kiedy wraca, aby odwiedzi¢ obdz, jego twarz wcigz
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promienieje, poniewaz w pewnym sensie ptawit sie w chwale Bozej. Jednak Mojzesz
w tej sytuacji czuje sie nieodpowiedni do stojgcego przed nim zadania prowadzenia
ludu Bozego. Mowi wiec do Boga, pokaz mi swojg chwate.

Chce miec wiekszg obawe i zrozumienie, kim jest Bég, co umozliwi mu ukazywanie
Boga i mdéwienie ludziom, kim jest Bog, a takze wyposazy go do przewodzenia
ludziom. Wiec Bdg mu mowi, ze nie mozesz zobaczy¢ mojej twarzy, bo nikt nie moze
mnie zobaczy¢ i przezy¢, ale pokaze ci moje plecy. To interesujaca koncepcja,
prawda? Nie jestem pewien, jak badacze Starego Testamentu wyjasnig to wszystko
dzisiaj, ale jak widzisz twarz Boga, a co dopiero jego plecy? Zaktadam, ze to cos, co mi
powiedziano, nazywa sie antropomorfizmem moéwienie o Bogu ludzkim jezykiem i
zamiast widzie¢ Boga twarzg w twarz i naprawde uchwycié petng atmosfere i aure
Jego osoby, catg Jego chwate, Mojzesz moze zobaczy¢ tylko przebtysk, czastke Boga,
opisang w przenosni jako przebtysk tylnej strony Boga.

Tak wiec w Ksiedze Wyjscia 34 Mojzesz ukrywa Boga niejako w rozpadlinie skaty i
mowi o sobie jako o Bogu miftosiernym i taskawym, obfitujgcym w nieztomng mitosc i
wiernos¢é. Jest Bogiem, ktory jest rav hesed ve emet . Jest bardzo prawdopodobne, ze
Jan méwi tutaj, ze Jezus jest zabawg rasowgq petng xaritos , taski i alethei, prawda ma
celowo cofngc sie i méwi¢ o Bogu w Starym Testamencie oraz przypominac ludziom,
czym Boég powiedziat, ze byt Mojzeszowi. Wyjscia 34 6 Jesli tak jest, to wszystko,
czego pragnat Mojzesz, prosze , ukaz mi Twojg chwate, ktorg widzielismy w Jezusie
Chrystusie.

Prosze, pokaz mi swojg chwate, widzieliSmy jego chwate. Mojzesz nie mogt widziec
oblicza Boga i zy¢, a jednak Jezus jest tym, ktory pokazat nam, kim jest Ojciec, i
traktuje to tak powaznie, ze w rozdziale 14:9 powiedziat, dlaczego pytacie mnie o
Ojca, skoro macie widziates mnie , widziates ojca. Zatem Mojzesz modgt rzucié okiem
na tyt Boga.

Jezus jest tym, ktory, jak to sie mowi w ttumaczeniu , jest u boku ojca lub jest z nim w
najbardziej intymnej relacji. Zatem Bog jest tym, ktoéry obfituje w taske i prawde, a
Jezus jest tym, ktory w petni objawit sie jako Bog. Zatem moglibysmy poswiecic czas,
ktdrego nie mamy teraz, aby przejrze¢ wiele wersetéw Jana, ktdre mdéwia wiele na
temat termindw, o ktérych tu méwimy, i przedstawi¢ nam je bardziej szczegétowo,
abysmy mogli mozemy z tego wyciggnac o wiele wiecej i jeszcze lepiej to zrozumied.

Zatem, kiedy patrzymy na ewangelie Jana, byé moze jest to co$, co mieliSmy na mysli
w przypadku Klemensa Aleksandryjskiego, kiedy moéwit, ze inne ewangelie
przedstawiajg fizyczng strone rzeczy, zewnetrzng forme somy, jesli wolisz, i co w
ewangelii Jana mamy pneumatyczne podejscie do Jezusa, duchowe podejscie,
duchowg ewangelie. Innymi stowy, w Jezusie Chrystusie mamy to, czego swieci Bozy
w starozytnosci jedynie pragneli ujrzec i gdzieniegdzie potrafili dostrzec przebtyski
Boga, co z pewnoscig miato miejsce w Starym Testamencie. Mojzesz z pewnoscig dat
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nam taske Bozg, kiedy czytamy rozdziat 1 werset 17, jest tam napisane, ze prawo
przyszto przez Mojzesza i z pewnoscig nie byto po to, aby dyskredytowac¢ Mojzesza
lub dyskredytowaé prawo.

Nie miatoby wiekszego sensu twierdzenie, ze prawo przyszto przez Mojzesza, ale jak
mowig niektdre ttumaczenia i wielu autoréw, taska przyszta przez Jezusa, poniewaz
jesli prawo jest zte, nie wiele dobrego przyniesie twierdzenie, ze Jezus byt lepszy od
czegos$, co byto Zle. Ten tekst mowi, ze prawo przyszto przez Mojzesza, nie umieszcza
tam spdjnika w jezyku greckim, po prostu pozostawia je puste. Prawo przyszto przez
Mojzesza , taska, prawda przyszta przez Jezusa. Nie oznacza to, ze Mojzesz nie
doswiadczyt Bozej taski i prawdy, ktérej dokonat zgodnie z Ksiegg Wyjscia 34, 6, ale
nie doswiadczyt tego tak petni, tak catkowicie i wyraznie, jak mozemy tego teraz
doéwiadczyé, czytajac o Jezusie na stronach Pisma Swietego .

Kiedy wiec moéwimy, ze prawo przysztfo przez Mojzesza, méwimy, ze prawo, jak
powiedziat Pawet w 7. rozdziale Listu do Rzymian, byto swiete, sprawiedliwe i bardzo
dobre, ale to, co mamy w Jezusie, jest jeszcze lepszg rzeczg, jest to ostateczne
objawienie Bdg. Zatem nie sprawiamy, ze Jezus wyglada lepiej, przez to, ze Mojzesz
wyglada gorzej, im lepiej wyglagda Mojzesz, tym lepiej wyglada Jezus, poniewaz tak
jak Mojzesz byt stronniczy, Jezus jest ostatecznym objawieniem Boga. Tak moéwit o
tym swiety Chryzostom, ten, ktory stat sie Synem Cztowieczym, synem Bozym, aby
uczyni¢ synow ludzkich dzieémi Bozymi, bo gdy wysokie obcuje z niskim, nie dotyka
to witasnej czci w ogdle podnosi drugiego ze swojej nadmiernej pokory.

Tak wiec w zadnym wypadku Pan nie umniejszyt swojej natury przez swojg
protekcjonalnos¢, ale podnidst nas, ktdrzy zawsze siedzieli w nietasce i ciemnosci, do
niewypowiedzianej chwaty. Widzieliémy, jak Jego chwata odeszta jako jedyny Syn
Ojca, peten faski i prawdy.

Mam nadzieje, ze doceniliscie te dyskusje na temat prologu ewangelii Jana i
wyciggneliscie z niej wnioski. Zapewniam was, ze wiele tematéw, o ktérych tu
pokrétce rozmawialiSmy, z pewnoscig pojawi sie w pdzniejszych filmach bardziej
szczegbdtowo.

Dziekuje.

To jest dr David Turner w swoim nauczaniu na temat Ewangelii Jana. To jest sesja 3,
Prolog, Jana 1:1-18.



