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To jest dr Dave Mathewson w swoim kursie na temat Ksiegi Objawienia. To jest sesja
26 na temat Apokalipsy Jana 20, ,Zwigzanie szatana” i ,,Wprowadzenie do milenium”.

Objawienie 20 zawiera prawdopodobnie najbardziej znang czes¢ Ksiegi Objawienia.
Jesli zapytasz kogos, z czym kojarzy mu sie Ksiega Apokalipsy, w pewnym momencie
zwroci sie w myslach do 20. rozdziatu Objawienia i pomysli o tekscie milenijnym,
obrazie z 20. rozdziatu Tysigcletniego Panowania. Chce wiec powiedzieé troche o
rozdziale 20 i nie tylko skupic sie na samej idei Tysigclecia, ale takze spojrze¢ na ten
rozdziat jako catos¢ pod katem jego funkcjonowania w Objawieniu. Ale
porozmawiamy troche o Millennium i sposobie jego zrozumienia, moim zdaniem,
ktory jest spdjny z resztg ksigzki i jej funkcjonowaniem.

Uwazam, ze jedna z najwazniejszych zasad zrozumienia tej sekcji, poczagwszy od
rozdziatu 20, jest to, ze rozdziat 19 i werset 11 rozpoczynajg nowg sekcje w ksiedze,
ktora rozciagga sie od roku 1911 az do rozdziatu 21 i werset 8. Powiedzielismy, ze
rozdziaty 17 i 18 w pierwszych kilku wersetach 19, a nastepnie rozdziaty 21:9 do 22:5
to dwie sparowane sekcje poréwnujace i szczegdlnie kontrastujgce prostytutke
Babilon i Nowe Jeruzalem Rzym. Nastepnie, pomiedzy nimi, znajduje sie ta czes¢,
sktadajgca sie z 19 wersetéw od 11 do 21 wersetu 8, w ktdrych zastosowano rézne
obrazy, aby przedstawié i zinterpretowac znaczenie drugiego przyjscia Chrystusa. Tak
wiec, w przypadku rozdziatu 19 i wersetu 11, mysle, ze jesteSmy na samym koricu
historii.

Jestesmy w czasie drugiego przyjscia Chrystusa i cata ta cze$¢ przedstawia rézne
sceny opisujace, co sie stanie, gdy Chrystus powréci na ziemie podczas swego
drugiego przyjscia. Znaczace jest zatem to, ze rozdziat 20 nalezy postrzegaé w sSwietle
szerszego ciggu wydarzen. Mysle, ze to, co zobaczymy w rozdziale 20, a takze przez
catg droge od rozdziatdw 19 i 11 do korica rozdziatu 20, prawdopodobnie po raz
kolejny przedstawia serie wydarzen lub scen, ktdre z grubsza opisujg to samo
wydarzenie.

Oznacza to, ze daty od 19 do 20 nie nalezy koniecznie traktowac jako serii wydarzen,
ktore bedg miaty miejsce w porzadku chronologicznym. Ale pamietajcie, Jan
poprzedzi swojg wizje stowami: ,potem zobaczytem”, a potem ,,zobaczytem”.
Wskazuje to przede wszystkim na sekwencje wizjonerska, kolejnosé, w jakiej jg
widziat, niekoniecznie kolejnos$¢, w jakiej cos sie wydarzy.



Zatem w rozdziale 20 wydarzenia opisane w rozdziale 20 nie powinny by¢ koniecznie
postrzegane jako majgce miejsce w scistym porzadku chronologicznym, ale nalezy je
postrzega¢ w kategoriach roznych perspektyw lub réznych sposobdw patrzenia na to,
co stanie sie, gdy Jezus Chrystus powrdci, lub w celu zbadania znaczenie i znaczenie
tego, co nastgpi, gdy Chrystus powrdci, aby wypetni¢ Bozy plan dla historii. W
rozdziale 19, a takze w wersetach od 11 do 21 widzimy, ze Chrystus powraca w
formie bitwy, ktéra prawdopodobnie oznacza sgd ostateczny, podczas ktdrego
zostang osadzeni wszyscy ludzie na ziemi, fgcznie z dwiema bestiami, bestig i
fatszywym prorokiem z rozdziatu 13 Objawienia. Teraz, w rozdziale 20, dowiadujemy
sie, ze w kolejnym rozdziale 20 jest przede wszystkim kolejna seria scen sadu.

Zatem rozdziat 20. moim zdaniem gtdwnym tematem rozdziatu 20 jest nadal osgd. W
rozdziale 20 zobaczymy, ze szatan réwniez zostanie osgdzony i obalony, podobnie jak
bestia. Zatem jedng z waznych cech, ktérg juz zasugerowalismy, jest intrygujace to,
ze w rozdziatach 19 i 20 osgdzimy lub usuniemy dwie bestie i smoka w kolejnosci
wersetow, w jakich zostaty wprowadzone w rozdziatach 12 i 13.

Rozdziat 20 tgczy trzy rézne sceny, wszystkie podzielone. Widziatem, ze pierwsza
scena znajduje sie w pierwszych trzech wersetach i wszystkie sg ze sobg powigzane,
ale pierwsza scena znajduje sie w pierwszych trzech wersetach. | to jest zwigzanie
szatana w otchtani na tysigc lat. Druga scena znajduje sie w rozdziale 20, wersetach
czwartym i 10, i dotyczy zmartwychwstania Swietych, ktorzy poniesli Smieré
meczenska, i ich tysigcletniego panowania, po ktérym nastepuje ostateczna bitwa z
szatanem.

Szatan zostat uwolniony i rozpoczat ostateczng wojne. A potem trzecia i ostatnia
scena w rozdziale 20 znajduje sie w wersetach od 11 do 15 jest to sad nad wielkim
biatym tronem. Dwie pierwsze sceny tgczy wzmianka o okresie tysigcletnim, ktéremu

sie przyjrzymy.

|, hmm, zanim przeanalizuje kazdg z tych trzech scen z rozdziatu 20, to przeczytam
rozdziat 20 i zaczne od wersetu pierwszego. | widziatem aniota zstepujgcego z nieba,
majacego klucz do otchtani i trzymajgcego w reku wielki tancuch. Pochwycit smoka,
tego starozytnego weza, ktérym jest diabet lub szatan, i zwigzat go na tysiac lat.

Wrzucit go do otchtfani, zamknat jg i zapieczetowat nad nim, aby juz nie zwodzit
naroddw, az dopetni sie tysigc lat. A potem trzeba go na jakis czas wypuscic¢ na
wolnos$é. Widziatem trony, na ktérych zasiadali ci, ktérym dano wtadze sadzié.

| widziatem dusze tych, ktdrym $cieto gtowy za sktadanie Swiadectwa o Jezusie. | ze
wzgledu na stowo Boze nie oddali poktonu bestii ani jej posggowi i nie otrzymali jej
znaku na czoto ani na rece. Ozyli i krélowali z Chrystusem przez tysigc lat.



Pozostali umarli nie ozyli, az dobiegto konca tysigc lat. To jest zmartwychwstanie.
Btogostawieni i Swieci sg ci, ktérzy majg udziat w pierwszym zmartwychwstaniu.

Smier¢ druga nie ma nad nimi wtadzy, lecz beda kaptanami Boga i Chrystusa i beda z
Nim krélowaé przez tysigc lat. Gdy tysigc lat sie skoriczy, szatan zostanie uwolniony
ze swego wiezienia i wyjdzie, aby zwies¢ narody w czterech naroznikach ziemi, Goga i
Magoga, i zgromadzic je na bitwe. W liczbie s3 jak piasek na brzegu morza.

Maszerowali przez catg ziemie i otoczyli obdz ludu Bozego, miasto, ktore On
umifowat. Ale ogien zstapit z nieba i pochtonat ich. A diabfa, ktéry ich zwodzit,
wrzucono do jeziora ptonace;j siarki, gdzie wrzucono bestie i fatszywego proroka.

Beda dreczeni dniem i nocg na wieki wiekédw. Potem ujrzatem wielki, biaty tron i
Zasiadajgcego na nim. Ziemia i niebo uciekty przed Jego obliczem i nie byto dla nich
miejsca.

| widziatem umartych, wielkich i matych, stojgcych przed tronem i otwarto ksiegi.
Nastepnie otwarto inng ksiege, Ksiege Zycia. Zmarli zostali osgdzeni wedtug tego, co
zrobili, jak zapisano w ksiegach.

Morze wydato umartych, ktérzy w nim byli, i Smierc i Hades wydaty umartych, ktérzy
w nich byli. | kazdy zostat osgdzony wedtug tego, co uczynit. Nastepnie smier¢ i Hades
zostaty wrzucone do jeziora ognia.

Jezioro ognia to druga Smier¢. Jezeli czyjes imie nie zostato zapisane w ksiedze zycia,
byto wrzucane do jeziora ognistego. Chce wiec przyjrzec sie kazdej z tych trzech
sekcji.

Pierwszy z nich to wersety od pierwszego do trzeciego, przedstawiajgce wizje szatana
zwigzanego i wrzuconego do otchtani na okres tysigca lat, po czym zostanie on
uwolniony na krdétki okres czasu. A teraz przypomnijcie sobie jeszcze raz, ze dwie
bestie zostaty juz osgdzone i wrzucone do jeziora ognistego, bestia i fatszywy prorok.
Teraz zostaje wprowadzony szatan i jego sad, ale w dwdch etapach.

Czedcig tta jest smok z rozdziatu 12. Byé moze zauwazytes niektore powigzania z
rozdziatami 12 i 13. Wzmianka o smoku, ktéry jest taki sam, jak opisano go w
rozdziale 12, wersecie dziewigtym, nazywana jest starozytng waz, czyli diabet lub
szatan.

Zatem teraz ponownie pojawia sie tutaj ten sam smok z rozdziatu 12. Ponownie
posta¢ smoka symbolizuje chaos i zto oraz przypomina lub nawigzuje do potworéw
morskich, na przyktad z wczesniejszych tekstéw Starego Testamentu. Teraz nastepuje
upadek Szatana, ale w dwéch oddzielnych etapach.



To interesujgce: Szatana nie mozna po prostu wrzucic¢ do jeziora ognia. Jego
orzeczenie sktada sie z dwéch odrebnych etapdow. Po pierwsze, zostaje uwieziony w
dole, otchtani, po drugie, zostaje wypuszczony i ostatecznie wrzucony do jeziora
ognia pod koniec rozdziatu 20.

Teraz zostaliSmy juz wprowadzeni w otchtan. Widzielismy, ze otchtan lub dét w catym
Apokalipsie Sw. Jana odegrata role we wskazywaniu domu demondéw, domu
demonicznych istot, wiezienia demonicznych istot. Tak wiec szarancza wychodzi z
niego w rozdziale dziewigtym i szarancza jest wyraznie utozsamiana z postaciami
demonicznymi.

Bestia wychodzi z otchtani w rozdziale 11, a teraz Szatan zostaje wrzucony do
otchtani i zamkniety. W ten sposéb Szatan powraca do otchtani, wiezienia istot
demonicznych. Tekst zaczyna sie od aniota schodzgcego na doét z tancuchem,
gotowego chwycié¢ smoka i zwigzac go.

| znowu, to dos¢ interesujace, ze Bog tego nie robi, ani nawet Jezus tego nie robi, ale
wszystko, czego potrzeba, to aby zrobit to aniot. Ponownie sugeruje to, ze w tej
ksiedze nie ma dualizmu, ale Bég jest przedstawiany jako suwerenny, a wiec Jego
anielskie istoty mogg robic takie rzeczy, nawet zwigzujgc Szatana. Mozliwe, ze jest to
ten sam aniot z rozdziatu dziewigtego, wersetu pierwszego, ktory zstapit z kluczem do
otchtani, aby wypusci¢ szarancze.

Ale to, co chce zasugerowad, to nie tylko pomyst zamkniecia Szatana w otchtani, ale
wypuszczenie go, aby moégt poddac sie sagdowi w jeziorze ognia, na sadzie
ostatecznym. Ten dwuetapowy sad nad Szatanem wydaje sie odzwierciedla¢, jak
sgdze, powszechng koncepcje osgdzania demonicznych ztych istot na podstawie
Starego Testamentu, a takze literatury apokaliptycznej. Tak wiec, na przyktad, jesli
cofniesz sie do 24 rozdziatu Ksiegi |zajasza oraz wersetow 21 i 22, fragment dotyczacy
rozdziatéw od 24 do 26 Ksiegi Izajasza jest czesto nazywany matg apokalipsg.

Ale w 21 i 22 roku, w tym dniu, Pan ukarze wtadze w niebie w gorze i kréldw na ziemi
ponizej. Beda sttoczeni jak wiezniowie, zamknieci w lochu. Zostang zamknieci w
wiezieniu i po wielu dniach poniosg kare.

Wiec zauwaz to podwodjnie. Najpierw zostang zwigzani w wiezieniu, zamknieci w
wiezieniu, a jakis czas pdzniej zostang osgdzeni. Podobny jezyk mozna znalezé w
jakim$ apokaliptycznym tekscie.

Na przyktad w 1 Henochu rozdziat 10 i wersety od 4 do 6. 1 Henocha 10, a to jest
werset 4, a po drugie, Pan powiedziat do Rafaela, ktory jest istotg anielskg, zwigz
Azazelowi rece i nogi i wrzu¢ go w ciemnosc . | tak zrobit dét na pustyni, ktora jest w
Dudael, i tam go wrzucit. Rzucit na niego nieréwny i ostry kamien i zakryt jego twarz,
aby nie widzie¢ swiatta i aby w wielki dzief sgdu zostat wrzucony w ogien.



Zwrocmy wiec uwage jeszcze raz na tego Azazela, ktérym moze by¢ jakis kluczowy
demoniczny przywddca, a moze nawet sam Szatan, wrzucony do dotu, przykrytego
kamieniami az do dnia sgdu. Podobng scene znajdujemy w innym apokaliptycznym
tekscie, 2 Ksiedze Henocha, w rozdziale 7 czytamy, a tam sg wersety 1i 2, i tam widze
wieznidéw pod strazg, roztgczonych, czekajgcych na bezmierny sad. A ci aniofowie
sami majg wyglad ciemnosci.

Zatem teraz masz inny obraz anielskich istot w wiezieniu, zamknietych i czekajgcych
na dzien sgdu. Nie jest to wiec ich ostateczna ocena. Sg zamknieci do czasu sadu.

Mozesz takze przeczytac 2 Piotra, rozdziat 2 i werset 4. Mysle, ze w 2 Piotra, rozdziat
2 i werset 4, Piotr jest atrakcyjny i opiera sie na tych samych obrazach i tej samej
historii. By¢ moze 1 Piotra 3, a takze duchy w wiezieniu w tym fragmencie. Ale 2
Piotra w wersecie 2, przepraszam, rozdziat 2 i werset 4, bo gdyby Bdg nie oszczedzit
aniotow, gdy zgrzeszyli, ale postat ich do piekta, wystawiajgc ich na ponury sad, aby
staneli przed sgdem.

Zwroémy wiec uwage ponownie na temat demonicznych anielskich istot zamknietych
w wiezieniu w oczekiwaniu na dzient sgdu. Pomyst jest taki, ze zostang wypuszczeni z
wiezienia, aby méc wydaé wyrok. Wspomniatem juz, ze moze to kry¢ sie za opisem
bestii z rozdziatu 17, gdzie zostata ona opisana jako ta, ktéra byta, ktérej nie mai
ktdra nadchodzi, ale ona idzie na sad.

Ale tutaj mysle, mysle, ze autor czerpie z tego obrazu ze Starego Testamentu, z
literatury apokaliptycznej, tego samego obrazu, ktdry mozna znalezé na przyktad w 2
Piotra 2:4 i prawdopodobnie takze w Judy 6, ze teraz Jan nawigzuje do tego, aby
przedstawic ostateczny sgd samego Szatana, archetypowej, ztej, demonicznej istoty,
ktora jest sam Szatan. Teraz on rowniez jest oceniany dwustopniowo. Po pierwsze,
zamkniecie go w wiezieniu.

Po drugie, wypuszczenie go na zewnatrz, aby mogt osadzic. Mysle wiec, ze stanowi to
model wyjasniajacy, dlaczego Jan przedstawia tutaj sgd Szatana w dwdch etapach.
Jezus moéwi takze o zwigzaniu szatana.

Na przyktad w Ewangelii Mateusza 12:29 mdéwi o zwigzaniu mocarza. Krélestwo Boze
nie moze, moze nadejs¢ tylko wtedy, gdy przyjdzie ktos, aby zwigza¢ mocarza, ktérym
jest sam Szatan. tukasz, rozdziat 10, werset 18, mdéwi o Jezusie, ktéry powiedziat:
Widziatem szatana spadajgcego jak btyskawica.

Niektdrzy sugerujg, ze jest to obraz, na ktérym nawigzuje Jan, lub ze Jan
odzwierciedla nauczanie Jezusa. Jest to z pewnoscig mozliwe, ale prawdopodobnie
powinnismy zauwazy¢, ze nauczanie Jezusa, inauguracja i nadejscie krélestwa Bozego



byty poczatkowymi zobowigzaniami. A teraz widzimy ostateczne zwigzanie Szatana i
sgd ostateczny, ktéry nastgpi podczas drugiego przyjscia Chrystusa.

Ponownie uwazam, ze wazng zasadg jest zrozumienie, ze od 19 wersetu 11 az do
rozdziatu 21 znajdujemy serie wydarzen, ktére moim zdaniem bedg miaty miejsce
podczas drugiego przyjscia Chrystusa. Tak wiec zwigzanie Szatana, kiedy krolestwo
Jezusa sprowadzito krélestwo Boze na ziemie podczas Jego pierwszego przyjscia, byto
poczatkowym zwigzaniem, ktére obecnie znajduje swoéj dopetnienie w ostatecznym
zwigzaniu Szatana podczas drugiego przyjscia Chrystusa. Innymi stowy, jak mowi
Grant Osborne w swoim komentarzu, Szatan jest catkowicie uwieziony w otchtani i
nie moze uciec.

A powodem, dla ktérego powiedziano, ze jest zwigzany w otchtani, jest to, ze nie jest
juz w stanie zwodzié¢ narodéw. To bytfa jego gtdwna rola, poczawszy od Ksiegi Rodzaju
3, gdzie zwodzi Adama i Ewe. W rozdziale 12 i wersecie 9 jest opisany jako zwodzacy
narody.

| jeszcze raz zwrd¢ uwage na powigzanie pomiedzy rozdziatem 20 12. Pézniej
zobaczymy kilka innych powigzan. Zatem Szatan nie jest juz w stanie zwodzi¢
narodow.

Zapytamy, dlaczego tak sie dzieje, ale kiedy w koncu zostanie uwolniony, bedzie w
stanie ponownie przekonac¢ narody otwarte na jego zwodniczg moc i przeprowadzi¢
ostateczny atak lub atak na lud Bozy w dalszej czesci rozdziatu 20. Ale w tym
momencie, przez te tysiac lat, nie jest w stanie zwodzi¢ narodéw. Chociaz w tym
momencie nie jest do korica jasne, dlaczego nie wolno mu oszukiwac¢ narodéw,
przynajmniej tak mi sie wydaje.

Zatem teraz, gdy Szatan zostat zwigzany, i ponownie chce podkresli¢, ze moim
zdaniem gtéwnym tematem rozdziatu 20 jest nadal sad, zwigzanie i ostateczny sad
samego Szatana. | faktycznie koniczy sie sceng sagdu ostatecznego, ale zwigzanie i sagd
szatana wydaje sie by¢ gtéwnym punktem rozdziatu 20. Teraz, gdy szatan jest
zwigzany przez tysigc lat, kilka nastepnych wersetéw, szczegdlnie wersety od
czwartego do szdstego, powiedz nam, co wydarzy sie w ciggu tego tysigca lat.

Tak naprawde mozna by usung¢ wersety od czwartego do szdstego, a od pierwszego
do trzeciego w naturalny sposdb przejsé¢ do siedmiu do dziesigtych. Siedem zaczyna
sie wraz z koficem tysigca lat; Szatan zostanie uwolniony ze swego wiezienia.
Ponownie mysle, ze odzwierciedla to teksty apokaliptyczne i tto Starego Testamentu
dotyczace sposobu postepowania z demonami i ich osgdzania.

Ale wersety od czwartego do szdstego sg w pewnym sensie dodatkiem, a nie
dygresja, ale posrdd tego dwuetapowego wigzania i sgdu szatana znajdujg sie
wersety od czwartego do szdstego opisujace, co dzieje sie w ciggu tego tysigcletniego



okresu . To znaczy, ze Swieci 0zyjg, zostang wskrzeszeni i teraz panujg z Chrystusem
przez tysigc lat. Dopodki ten okres tysigca lat sie nie skoniczy, szatan zostanie
ponownie wypuszczony.

Ale ja chce jeszcze raz spojrzeé na ten tekst z punktu widzenia tego, jak czesto byt
postrzegany w historii Kosciota, ale chce mieé oko na to, jak on faktycznie
funkcjonuje, jak sgdze, w tym tekscie: szerszym kontekscie oraz w Ksiedze
Apokalipsy. Tekst zaczyna sie od wizji tronéw z wersetu czwartego, o ktorej trony
wyraznie przypominajg, uzyte w catej ksiedze, az do rozdziatdw czwartego i piagtego,
wyraznie przywotujg pojecie krdlestwa, wtadzy i suwerennosci. Zatem teraz autor
widzi trony w liczbie mnogiej, ale nie méwi nam, ile trondéw.

Niektorzy spekulujg, ze sg to 24 trony starszych, ale nie sadze, aby byto to mozliwe na
podstawie rozdziatdw czwartego i pigtego. Ale Jan nie méwi, ze chodzi o0 24
starszych; po prostu uzywa liczby mnogiej trondw. A potem mowi, na ktérych
siedzieli ci, ktorym dano wtadze sadzic.

Ciekawe jest tez to, ze nie mowi nam nawet, kto zasiada na tronach. Inaczej mozna
to ujac: jaki jest zwigzek miedzy tymi, ktdrzy zasiadajg na tronach w pierwszej
potowie wersetu czwartego, a teraz w drugiej potowie wersetu czwartego, gdzie Jan
mowi: ,,| widziatem dusze tych, ktdrzy zostali Scieci z powodu ich zeznan. Czy to
odrebna grupa? Czy wiec macie jedng grupe zasiadajgcg na tronach, a teraz macie
inng grupe, tych, ktdrzy zostali Scieci z powodu swojego Swiadectwa? Albo
zastanawiam sie, czy powinnismy traktowac to jako odniesienie do tej samej grupy,
ponownie z roznych perspektyw.

Jan widzi trony i tych, ktorzy na nich zasiadajg. Teraz opisze bardziej szczegétowo,
kim sg ci ludzie, ktdrzy zasiadajg na tronach. Mysle, ze to jeden ze sposobdéw
spojrzenia na to.

Niektdrzy sugeruja, ze osoby zasiadajgce na tronach w wersecie czwartym to istoty
anielskie. Jednym z powodéw jest to, ze ttem dla tego tekstu wydaje sie by¢ siodmy
rozdziat Ksiegi Daniela. WidzieliSmy siodmy rozdziat Daniela, a takze catg ksiege
Daniela w catym Apokalipsie.

Ale rozdziat Daniela 7 odegrat w niektdrych momentach kluczowg role. W siédmym
rozdziale Daniela wydaje sie, ze to niebianiska rada wydaje wyrok w sidmym
rozdziale Daniela. Dlatego niektdrzy sugeruja, ze ci na tronach, o ktérych mowa w
wersecie czwartym, czyli w pierwszej czesci wersetu czwartego, to niebianska rada,
by¢ moze istoty anielskie.

To oni teraz wydajg wyrok. A wtedy dusze Scietych bytyby swietymi, tymi, ktérzy
cierpieli i zgineli z rak bestii. Zastanawiam sie jednak, czy przede wszystkim, patrzac
na teksty takie jak rozdziat trzeci, werset 21, z powrotem do rozdziatu trzeciego i



werset 21, gdzie jedna z obietnic danych zwyciezcy jest dana zwyciezcy, dam prawo
do usigdz ze mng na moim tronie.

| uSwiadomitem sobie te wyjatkowos¢, gdy zwyciezytem i usiadtem z moim Ojcem na
Jego tronie. Czy jest zatem mozliwe, abysmy postrzegali te trony jako ostateczne
spetnienie zwyciezcéw? To sg zwyciezcy, ktdrzy teraz zajmujg tron.

Co wiecej, niezaleznie od przypadku, ci, ktérzy byli duszami tych, ktorych Scieto w
drugiej czesci rozdziatu czwartego, ze wzgledu na ich zeznania, sg tymi z pozostatych
czterech, ktérzy panujg. Ozywajg i krélujg, i wtasnie po to sg trony. Zastanawiam sie
wiec, czy najlepszym sposobem, aby spojrzec na to jeszcze raz, jest zobaczenie obu
potdwek wersetu czwartego jako po prostu réznych sposobdw przedstawienia tej
samej grupy.

Zatem Jan widzi trony i tych, ktdrzy na nich zasiadaja. A potem, po drugie, widzi te
same istoty, ale teraz opisuje je jako dusze tych, ktérzy zostali Scieci za swoje
Swiadectwo, tych, ktdrzy nie czczg bestii ani jej obrazu. A teraz ozyli i panowali na
tych tronach przez tysiac lat.

Wiec prawdopodobnie 4A i 4B, obie grupy wprowadzone przez, jak zauwazytem,
prawdopodobnie opisujg te samg grupe. A teraz jeszcze jedna rzecz, na ktorg nalezy
zwroci¢ uwage w wersecie czwartym. Wiekszos¢ ttumaczen ttumaczy pierwszg czesc
wersetu czwartego. Widziatem trony, na ktérych zasiadali ci, ktérzy otrzymali wtadze
sgdzenia. To jest dostownie, bardziej dostownie i nie pozostawitoby tekstu
mowigcego, ze zostat im wydany wyrok.

Mozna to odczytaé innym sposobem, mysle, ze lepszym, jest to: wyrok zostat wydany
za nich lub wyrok zostat wydany w ich imieniu. Oznacza to, ze wyrok zostat wydany
na ich korzys¢. Tak wiec obraz oczywiscie w dalszej czesci tekstu moéwi, ze oni panujg,
ale wtedy chodzi o to, aby sad zostat wydany lub wydany w ich imieniu lub naich
korzysc.

To powrdt do siddmego rozdziatu Daniela, a zwtaszcza wersetu 22. Swieci tutaj
zostali ostatecznie potwierdzeni. To jest usprawiedliwienie swietych. Oto ostateczna
odpowiedzZ na wotanie meczennikdw.

Teraz ozywajq i krélujg przez tysigc lat. Oznacza to, ze wyrok jest wydawany i
wydawany w ich imieniu. Wyrok zostaje wydany na ich korzys¢.

Teraz, zgodnie z si6dmym rozdziatem Daniela, zostajg oni potwierdzeni przez
wskrzeszenie do zycia i panowanie z Chrystusem przez tysigc lat, czyli doktadny okres
zwigzania Szatana opisany w wersetach od pierwszego do trzeciego. Dlaczego to jest
wazne? PowiedzieliSmy, ze rozdziat 20, zwtaszcza werset 10, dotyczy przede
wszystkim sgdu szatana. Ale w srodku tego zauwazmy, ze zauwazyliSmy juz pewne



powigzania z rozdziatem 12, a mianowicie Szatan jest identyfikowany doktadnie w
ten sam sposoéb, w jaki byt w rozdziale 12.

On jest smokiem, starozytnym wezem, ktoéry jest diabtem lub szatanem, rozdziat 12 i
werset dziewigty. Zwrdc¢ takze uwage na opis w wersecie czwartym dusz na ottarzu,
ktoéry pod duszami scietymi, ktory faktycznie siega rozdziatu szdostego i wersetow od
dziewigtego do 11, dusz pod oftarzem, ktére zostaty Sciete ze wzgledu na ich
Swiadectwo Jezusa i ze wzgledu na Stowo Boze. Ale teraz zauwazcie takze, ze jest
napisane, ze nie oddawali czci bestii ani jej posggowi i nie otrzymali jej znaku na czole
ani na rekach, co rowniez prowadzi nas z powrotem do rozdziatu 13.

Zatem mysle, ze chodzi tu o tych, ktorzy w ramach sgdu szatana w rozdziale 20, teraz
wy, w ramach tego sgdu, macie teraz usprawiedliwienie swietych, ktorzy cierpieli z
ragk szatana i bestie. Zatem wszystkie te powigzania z rozdziatami 12 i 13, a takze
pigta pieczecia, tymi, ktérzy zostali zabici i ktorzy teraz byli pod oftarzem. Oto wiec
usprawiedliwienie swietych.

Chce, zebyscie zauwazyli, ze w ramach sgdu szatana zaobserwujecie catkowite
odwrdcenie, ktére ma miejsce. Szatan rzadzit i skazat swietych na Smier¢. Teraz masz
catkowite odwrdcenie.

Swieci ozywaja i teraz panuja, podczas gdy szatan jest zamkniety w otchfani i nie jest
juz w stanie wykonywac swojego zwodniczego dzieta i nie jest juz w stanie
angazowac sie w jakakolwiek dziatalnosc¢. Teraz kazdy moze doswiadczy¢ catkowitego
usprawiedliwienia swietych. Zatem to odwrdcenie jest wazne.

Dokfadne odwrécenie rozdziatéw 12 i 13, gdzie rzadzit szatan, krélestwo szatana
panowato niepodzielnie i byt on w stanie skazaé swietych na smierc. Pamietajcie o
pogoni za nasieniem kobiety i o wtadzy, ktdrg dat dwdm zwierzetom. Zatem szatan
rzadzit; skazat Swietych na smier¢.

Teraz, po catkowitym odwrdceniu, Szatan jest zwigzany, jego krélestwo odebrane, a
teraz Swieci krdluja i ozywajg, abysSmy odkryli, ze zostali usprawiedliwieni. Innym
pytaniem, ktdre sie nasuwa, jest to, kim s te dusze, ktéorym Scieto gtowe, i czy
stanowig te samg grupe, co ci, ktdrzy oddajg czes¢ bestii lub obrazowi, a nie
otrzymali znaku na czole? Niektdrzy postrzegali dwie rézne grupy: tych, ktérym
faktycznie scieto gtowe, i wszystkich innych, ktérzy odmowili oddania czci bestii.
Moga to by¢ wiec ludzie, ktorzy przezyli, wiec zaktada sie, ze nie wszyscy zgineli
Smiercig meczenska lub zabici za wiare, a Jan jak dotad wie tylko o jednej osobie, a
jest nig Antypas, chociaz sadzi, ze nadejdg inni.

Niektdrzy jednak sugeruja, ze mamy tu dwie odrebne grupy: tych, ktérzy poniesli
Smier¢ meczenska za wiare, oraz inng grupe, ktdra jest nieco szersza, czyli wszystkich,
ktdrzy nie czcili bestii i jej obrazu i ktérzy odmowili przyjecia znaku w rozdziale 13.
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Zastanawiam sie jednak, czy naprawde potrafimy tak fatwo rozdzieli¢ te dwie rzeczy.
Oznacza to, ze kiedy czytam Objawienie, watpie, czy Jan dostrzegtby tych, ktérzy
odmowili oddania czci bestii i jej obrazowi oraz ktérzy odmaowili przyjecia znaku, nie
musieliby, przynajmniej w wizjonerskiej narracji Jana, ci ludzie cierpieliby ostateczne
konsekwencje, a to jest meczenistwo, uzywanie meczenstwa w sposdb, w jaki
postugujemy sie w XXI wieku, kogos, kto umiera za swojg wiare.

Watpie zatem, czy Jan pomyslatby o kims, kto odmoéwitby oddania czci bestii i jej
obrazowi oraz odmowit przyjecia znaku, ze ta osoba nie zostataby zabita, ani nie
doznataby meczenskiej Smierci z powodu odmowy dostosowania sie i poddania.
Watpie zatem, abySmy widzieli tu dwie odrebne grupy. Zamiast tego mysle, ze
prawdopodobnie ten obraz tych, ktérzy odmawiajg oddania czci bestii i tych, ktérzy
odrzucajg znak na czole, to ci, ktdrzy sg zabijani i Scinani z powodu ich swiadectwa i
wiernego Swiadectwa.

Ale prawdopodobnie ta grupa ma po prostu reprezentowac caty lud Bozy. To znowu,
wedtug Ksiegi Objawienia, Jan dostrzega, ze kazdy, kto utrzymuje wierne $wiadectwo
i nie chce podazac za bestig, koncowym rezultatem bedzie cierpienie i Smieré. Mysle
wiec, ze jest to po prostu sposéb Jana na przedstawienie catosci ludu Bozego,
niekoniecznie sugerujacy kazdego z nich, jak wiemy, ze tak nie jest, ze kazdy ostatni,
ale w kontekscie Jana, kontekscie historycznym, a takze w jego wizjonerskiej narracji
utrzymywanie wiernego Swiadectwa i odmowa pdjscia za bestig skutkuje
meczenstwem lub Smiercig z powodu wiernego Swiadectwa.

Dlatego mysle, ze werset 4 nalezy rozumie¢ jako opisujgcy jedng grupe ludzi, tych na
tronie, a nastepnie tych, ktérzy sg scieci z powodu swojego swiadectwa i odmowy
podgazania za bestig. Jest to przedstawienie catego ludu Bozego, obecnego u kresu
historii, ktory zostaje usprawiedliwiony z powodu swego cierpienia. Tak wiec bestia
krélowata wéwczas i zabijata lud Bozy, a teraz, w ramach swego sadu,
towarzyszgcego jego sgdowi, nastepuje takze usprawiedliwienie swietych,
wydawanie wyroku pomimo wyroku szatana i pomimo wyroku swiata , a Swieci
wracajg i czytajg rozdziat 11, w ktdrym bestia skazata $wietych na Smierc i caty swiat
radowat sie, poniewaz byto to zwyciestwo, a swiadectwo swietego wydawato sie
daremne, $wiadectwo swietego wydawato sie daremne, teraz oni sg potwierdzone.

Szatan jest zamkniety i zamkniety, wiec teraz Swieci mogg zostac usprawiedliwieni i
pokazaé, ze ich Swiadectwo i ich cierpienie nie poszty na marne, poniewaz, jak
powiedzielismy, byto to doktadne odwrdcenie tego, co wydarzyto sie w rozdziatach
12 i 13, gdzie Szatan panowat i szatan usmiercit przez zwierzeta, szatan usmiercit
tych, ktérzy mu sie sprzeciwiali, lud Bozy, ktéry utrzymuje swoje wierne swiadectwo,
teraz w doktadnym odwrdéceniu swieci ozywajg, otrzymujg zycie i teraz panujg. Okres
tysigca lat prawdopodobnie wywotat wiecej spekulacji, a takze wiecej zamieszania i
debat i dyskusji niz jakakolwiek inna kwestia poruszona w Ksiedze Objawienia.
Pokaze wam, dlaczego uwazam, ze jest to raczej ironiczne, ze tak jest. Jednak w
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rozdziale 20 Apokalipsy, wersety od 4 do 6, pomimo zwieztosci tych dwdch wersetéw
w tej czesci w stosunku do reszty ksiegi, ta czes¢ prawie sie wytonita.

Te trzy wersety staty sie niemal centralnym punktem catej ksiegi. | chce troche
porozmawiac o tym tysigcu lat, ale to odniesienie do okresu tysigcletniego, przyjscia
do zycia i panowania Swietych, zwtaszcza w drugiej czesci wersetu 4, konncowej czesci
wersetu 4, to jest jedyne miejsce, w ktdrym znajduje sie wzmianka o swietych, ktérzy
ozyli i panowali przez tysigc lat. To w zasadzie jedyne odniesienie do Tysigclecia.

Ale ten tekst sam w sobie stworzyt lub byt odpowiedzialny za stworzenie catych
systemow teologicznych. Byt odpowiedzialny za stworzenie catych pogladéw na
temat eschatologii i wydarzen czaséw ostatecznych. Odegrato to role w wyznaniach
naszych kosciotéw w réznych grupach oraz w wypowiedziach doktrynalnych naszych
kosciotow.

Odegrata takze znaczaca role w identyfikacji podejs¢ teologicznych i
hermeneutycznych do interpretacji samej Ksiegi Apokalipsy. Czesto ludzie mdéwig: czy
interpretujesz Apokalipse w perspektywie przedmilenijnej, czy z perspektywy
nietysiaclecia, czy z perspektywy posttysigcletniej? Za chwile przyjrzymy sie tym
widokom. Ale chodzi o to, ze te wersety same w sobie, te trzy krotkie wersety,
wydajg sie wytonic jako centralny element Objawienia i s3 odpowiedzialne nie tylko
za stworzenie catych systemoéw teologicznych i eschatologicznych tego, jak
rozumiemy czasy ostateczne, ale takze sg odpowiedzialne za etykietowanie réznych
podejs¢ do tego, jak czytamy catg ksiege Apokalipsy wytgcznie w oparciu o te
wersety.

Tym, na czym chce sie teraz przez chwile skupi¢, jest wzmianka o tysigcu lat. Ta
wzmianka o tysigcu lat jest odpowiedzialna za stworzenie systemoéw
eschatologicznych, czyli sposobdw patrzenia na czasy ostateczne, i skutkowata w
catej historii Kosciota. Tysigclecie, czyli odniesienie do tysigca lat, odegrato kluczowg
role w catej historii Kosciota i catym naszym teologicznym mysleniu o czasach
ostatecznych.

Wytonity sie trzy ogdlne podejscia i mam nadzieje, ze nie musze poswiecaé temu zbyt
wiele czasu, sg Panstwo zaznajomieni z tymi podejsciami i z pewnoscig mozna o nich
przeczyta¢ w licznych podrecznikach, ktore przedstawiajg rézne systemy i sposoby
patrzac na Tysigclecie i czasy ostateczne. Jednak trzy rézne poglady w historii
interpretacji Objawienia w Kosciele i w catym procesie wyrazania przez Kosciot jego
przekonan na temat eschatologii lub czaséw ostatecznych zostaty nazwane
przedmillenialnymi, posttysigcletnimi lub amilenijnymi. A to wszystko pochodzi z
tego tekstu.

Powtdrze: jest to jedyne miejsce w Biblii, w ktérym wyraznie mozna znalezé
odniesienia do tysigcletniego panowania lub tysigcletniego panowania. Nigdzie



12

indziej tego nie znajdziesz. Nie znaczy to jednak, ze Biblia nie wspomina o tym nigdzie
indziej.

Wielu znalazto prekursordw tego w niektdrych starotestamentowych oczekiwaniach
dotyczacych ziemskiego panowania, ziemskiego krélestwa, takich jak rozdziat 7
Daniela i inne miejsca oraz fragmenty Ksiegi Izajasza, Ezechiela i Jeremiasza.
Niektorzy znalezli wzmianki juz w Starym Testamencie. Niektdrzy znalezli odniesienia
na przyktad w 1 Koryntian 15, w niektérych dyskusjach Pawta na temat Chrystusa
panujacego, dopdki nie pokona swoich wrogdéw.

Nastepnie przekazuje krélestwo Ojcu. Wydaje sie, ze nastgpit postep i niektérzy
postrzegajg Pawta w kategoriach rodzacych sie, odnoszgcych sie do tego, do czego
Jan teraz odnosi sie bardziej szczegdtowo tutaj, w Tysigcleciu. Rzecz jednak w tym, ze
jest to jedyne miejsce w Biblii, w ktérym znajdujemy wyrazne odniesienie do
Tysiaclecia.

Powtarzam, nie oznacza to, ze nie ma tego nigdzie indziej ani ze nie jest to w ogdle
wazne, poniewaz to jedyne miejsce. Ale wazne jest, aby stwierdzi¢ na poczatku, ze
mamy tutaj pojecie Tysigcletniego Krdlestwa. A teraz, bardzo krétko, trzy gtéwne
podejscia do Tysigclecia. A tak przy okazji, w ramach tych podejs¢ prawdopodobnie
istniejg podklasy, ktdorych nie chce wdawac sie w szczegdty.

Zatem nie sg one jednorodne. Oznacza to, ze kiedy méwimy o premilenializmie, nie
oznacza to, ze wszyscy patrzg na Millenium w doktadnie ten sam sposdb. Mogg
istnie¢ podklasy i podkategorie, do ktérych mogg nalezec¢ rézne poglady.

Przede wszystkim jednak poglad zwany premilenializmem. Premilenializm sugeruje
dwie rzeczy. Po pierwsze, nastgpi przyszte tysigcletnie panowanie.

Istnieje przyszty okres, ktory jeszcze nie nastgpit, przyszty okres, w ktérym Chrystus
bedzie krélowat nad ziemig wraz ze swoimi Swietymi, zgodnie z Objawieniem 20. Po
drugie, tutaj pojawia sie stowo przed: przedrostek poprzedzajacy, Jezus Chrystus,
powrdci przed tym wydarzeniem. Wyczekujemy zatem czasu, kiedy Jezus Chrystus
powrdci w przysztosci.

Kiedy powréci, ustanowi swoje tysigcletnie panowanie na ziemi. Nazywa sie to
premilenializmem. Przed Chrystusem nastepuje Tysigclecie.

On jest tym, ktory ustanawia tysigcletnie krélestwo. Krélestwo nie nadejdzie, dopdki
Chrystus nie przyjdzie podczas swego drugiego przyjscia. Tak wiec dziejg sie wszystkie
te plagi, byki i inne rzeczy.

| wreszcie Chrystus powraca. Osgdza rozdziat 19, a nastepnie ustanawia na ziemi
swoje tysigcletnie krélestwo. Zatem Millennium nalezy wytgcznie do przysztosci.
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To sie jeszcze nie wydarzyto i nie stanie sie, dopdki Chrystus nie powrdci. Istniejg
réznice w tym zakresie. Podejscie, o ktérym wspominalismy, podejscie, ktore
interpretuje Apokalipse raczej dostownie, czesto postrzega 20. rozdziat Objawienia,
Tysigclecie, jako miejsce, w ktérym spetniajg sie wszystkie dostowne, fizyczne i
narodowe obietnice Izraela.

Zatem wszystkie obietnice dane lzraelowi w Starym Testamencie dotyczgce krdla
Dawida panujgcego na tronie nad narodem, odbudowanej swigtyni i przywrdcenia
Izraelitéw do swojej ziemi. Wiele osdb to widzi, widzi milenium w rozdziale 20 jako
miejsce, w ktdrym to nastgpi. Ale nie wszyscy myslg w ten sposdb, to jest
Premillennial.

Gtowng kwestig premilenializmu jest jego przysztosc, a Chrystus powraca pierwszy,
aby go ustanowi¢ i zainaugurowad. Drugi poglad jest znany jako postmilenializm.
Poglad ten nie jest tak powszechny jak pierwszy, chociaz istnieje zdecydowana
mniejszos¢, ktora nadal go podziela.

Zasadniczo postmilenializm, podobnie jak premilenializm, jest poglagdem pierwszym.
Postmilenializm uwaza, ze Tysigclecie jest wcigz przysztoscia i nastgpi na Ziemi.
Zatem zgadza sie, ze istnieje przyszte Tysigclecie, przyszte panowanie, ktdére bedzie
miafto miejsce na ziemi. Jednakze réznig sie miedzy sobg tym, ze mysla, ze przyszte
Tysigclecie na ziemi bedzie tego rezultatem, w bardzo prosty sposéb i moze w zbyt
duzym uproszczeniu, ale twierdzg, ze bedzie to wynikiem misji Kosciofa, gtoszenia
przez Koscidt i szerzenia ewangelii, i dzieki mocy Ducha, doprowadzi to ostatecznie
do inauguracji czego$ w rodzaju ztotej ery zwanej Tysigcleciem.

A potem, po Tysigcleciu, po tym panowaniu na ziemi, po tej ztotej erze, wtedy
Chrystus powrdci, stagd postmilenializm. Zgadzajg sie zatem, ze Millennium nalezy do
przysztosci. Podobnie jak w przypadku pierwszego pogladu, premilenializmu,
Tysigclecie to przyszty okres na ziemi, w ktérym w wyniku gtoszenia ewangelii i
dziatania Ducha nastanie ztoty wiek, w ktérym sprawiedliwosc zapanuje
niepodzielnie, ale wtedy Chrystus nastepuje po tym wydarzeniu na koncu, aby
nastepnie ustanowié¢ nowe niebiosa i nowg ziemie.

Stad Postmillennial. Trzeci poglad, ktory réwniez charakteryzuje sie pewnymi
zmianami, ale jest to poglad znany jako amilenializm. Ponownie, jest to bardzo
powszechne podejscie, ktdre byto powszechne od wiekdw we wczesnym KoSciele.

Stowo ah, w przeciwienstwie do dwdéch pozostatych przedrostkdéw, temporal, pre i
post, jest rodzajem konstrukcji prywatnej, ktéra oznacza nie lub nie. Zatem
dostownie zadnego tysigclecia. W pewnym sensie jest to okreslenie btedne, poniewaz
nie twierdzi sie, ze tysigclecie w ogdle nie istnieje.
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Mowig, ze nie ma przysztego fizycznego, ziemskiego tysigclecia. Nie ma okreslonego
okresu w przysztosci. Zamiast tego amillenaryzm twierdzi, ze cata epoka kosciota to
tysiaclecie.

Okres pomiedzy pierwszym przyj$ciem Chrystusa a drugim przyjsciem Chrystusa, caty
ten okres, to tysigclecie symbolizowane przez tysigc lat. | jest to czas, w ktorym
swieci krélujg z Chrystusem z nieba. Istnieje cata gama tekstow Nowego Testamentu,
ktére wykazujg, ze Chrystus zostat wywyzszony do nieba i zasiadt w niebie, po
prawicy Boga, z ktérej panuje nad catym stworzeniem i ze my krélujemy z Nim.

Niektdrzy sugeruja, ze Tysigclecie nastgpi po smierci Swietych. Kiedy umrzemy i
pojdziemy do nieba, wtedy bedziemy krélowaé z Chrystusem z nieba. Rzecz jednak w
tym, ze Tysigclecie nie ogranicza sie do jednego okresu, stagd amilenializm.

Zamiast tego Tysigclecie, tysigc lat, symbolizuje caty okres ery kosciota, cata historie
Kosciofa, gdzie Chrystus rzadzi z nieba, a Swieci rzadzg wraz z nim. Zanim przedstawie
kilka obserwacji zwigzanych z Tysigcleciem, warto przypomniec, ze chrzescijanie na
przestrzeni dziejow Kosciota byli na ogét tolerancyjni wobec réznych poglagddéw na
temat Tysigclecia. To interesujace, gdy spojrzysz na niektére z naszych wczesnych
stwierdzen wiary w pierwszych wiekach Kosciota; tak naprawde nie ma w nich
oswiadczenia milenijnego.

Jednak Kosciot byt tolerancyjny wobec réznych pogladéw na temat Tysigclecia, a
pobozni, inteligentni chrzescijanie na przestrzeni wiekéw wyznawali wszystkie trzy z
tych pogladdw. A niektdrzy nawet czasami zmieniali zdanie, przedstawiajgc inne
poglady. Rzecz w tym, Zze nigdy nie byto oficjalnego stanowiska Kosciota i nigdy nie
byto stanowiska ortodoksyjnego. Zaden z tych trzech pogladéw nie jest oficjalnym
stanowiskiem Kosciota ortodoksyjnego.

Zamiast tego historia KoSciota tolerowata rézne podejscia do Tysigclecia. Mysle, ze to
powinno ubarwic sposéb, w jaki dzisiaj patrzymy na Millennium. Wychowatem sie w
Srodowisku, w ktorym, jesli nie wyznajesz jednego z tych pogladdw, caty twéj poglad
na Biblie jest podejrzany, twoja zdolnos¢ interpretowania reszty Biblii jest
kwestionowana, a cata twoja duchowos$é i relacja z Jezusem Chrystusem jest
kwestionowana. trzymany w podejrzeniu.

Mysle, ze historia KosSciofa, a takze niektére komentarze, ktére chce poczyni¢ na
temat tego rozdziatu, powinny nam przypominac, ze jesli kiedykolwiek tu sie
znajdziemy, musimy podejs¢ do tekstu z pokorg; jesli w ogdle, musimy by¢
tolerancyjni wobec réznych pogladéw i réznych podejsé. Nie méwie tego, zeby mieé
na mysli, ze twdj poglad na Millennium nie jest wazny i tak naprawde nie ma
znaczenia, a ten tekst nie ma znaczenia i mozesz lub powinien w pewnym sensie
zamiesc go pod dywan i po prostu zignorowac . Nie, przeczytanie tego tekstu jest
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wazne; wazne jest, aby zdecydowad, co o tym myslisz i zdac sobie sprawe z
konsekwencji sposobu, w jaki czytasz tekst.

Mysle jednak, ze wazniejsze od tego, jakg pozycje zajmujesz, jest to, jak jg zajmujesz i
€O z nig robisz. Zanim wiec powiem, jak podchodze do tego tekstu i jak na niego
patrze, chce poczyni¢ kilka obserwacji, ktére moim zdaniem powinny wyznaczac
kierunki naszego podejscia i niezaleznie od tego, jak go czytamy, mysle, ze powinny
wyznaczac sposob, w jaki interpretujemy tekst . Po pierwsze, uwazam, ze odniesienie
do tysigca lat nalezy rozumieé symbolicznie, poniewaz wszystkie inne liczby i
wszystkie inne okresy czasu widzielismy w Ksiedze Objawienia, niezaleznie od tego,
czy jest to trzy i pot roku, czy 42 miesigce lub 1260 dni lub cokolwiek innego, p6t
godziny, godzina i liczba siedem, liczba 12 itd., itd.

Mysle, ze powinnismy przyjac tysigc lat w taki sam sposdb, w jaki traktujemy inne
liczby i inne odniesienia do okresow jako symboliczne. Innymi stowy, tysigc lat
niekoniecznie odnosi sie do okreslonego okresu, ktéry trwa dtugo. To mogto.

Innymi stowy, moze odnosi¢ sie do niemal dowolnego okresu czasu. Moze odnosic sie
do okresu o niemal dowolnej dtugosci i czasie trwania. Zatem liczba tysigc
prawdopodobnie oznacza, jak widzielismy, liczba dziesie¢ zwykle oznacza petnie i
dopetnienie.

Wiec teraz masz dziesieé razy 100, to duza liczba. Mysle zatem, ze tysigc oznacza
okres czasu, ktory reprezentuje lub tysigc reprezentuje petnie i kompletnos¢ i moze
odnosi¢ sie do okresu o praktycznie dowolnym czasie trwania, krétkim lub bardzo
dtugim. Watpie jednak, czy Jan miat zamiar traktowa¢ to jako odniesienie do
dostownego okresu tysigca lat i 360 dni.

Zamiast tego znaczenie tego ma symboliczna wartosc¢ tysigca. Jest to duza okragta
liczba wskazujgca petnie i zakonczenie, ktéra moze odnosic sie do okresu o
praktycznie dowolnym czasie trwania. Po drugie, jest to kwestionowane, ale
sugeruje, ze moim zdaniem jest to wazna zasada, ktéra powraca do naszej dyskusji
na temat rozdziatu 19, wersetu 11.

Mysle, ze powinnismy przeczytac rozdziat 20, w ktorym jest mowa o tysigcletnim
panowaniu; rozumiemy to jednak, musimy to czytac jako odnoszace sie do tego, co
wydarzy sie podczas drugiego przyjscia Chrystusa. Oznacza to, ze rozdziat 19, wersety
11 az do konca rozdziatu 20 i do rozdziatu 21 w wersecie 8 zawierajg serie obrazéw
lub scen odnoszacych sie do tego, co wydarzy sie podczas drugiego przyjscia
Chrystusa. Tak wiec, jak sgdze, w rozdziale 19, wersecie 11, kiedy niebiosa sg
otwarte, wprowadzamy nowg scene i dlatego uwazam, ze rozdziat 20, caty rozdziat
20 i to odniesienie do tysigcletniego panowania muszg zostac rozpatrywane w
kontekscie tego szerszego cyklu obrazéw, ktére stanowig rézne sceny lub rézne
sposoby interpretacji znaczenia i doniostosci powtdrnego przyjscia Chrystusa.
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Zatem cokolwiek pomyslimy o tym tysigcu lat, wydaje mi sie, ze nalezy je z nim
powigza¢, a dzieje sie to podczas przyjscia Chrystusa, poczawszy od rozdziatu 11.
Teraz jedng z najwazniejszych kwestii jest: jak powigzac rozdziaty 19 i 20? Objawienie
19 to scena sadu ostatecznego, jezdzca i biatego konia w wersetach od 11 do 21. Jak
chronologicznie odnosimy to do rozdziatu 20? Bardzo kluczowg cechg niektérych lub,
powiedziatbym, kluczowym zatozeniem, kluczowym zatozeniem niektdrych
schematow milenijnych jest to, ze wydarzenia z rozdziatu 20 muszg wydarzy¢ sie po
rozdziale 19.

To rzeczywiscie moze by¢ prawda, ale znowu musimy to wykazaé. Nie mozemy po
prostu tego zatozyé, poniewaz — jak zasugerowatem — nie sgdze i widzieliSmy to w
innym miejscu Ksiegi Objawienia, ze Jan nie zawsze przedstawia rzeczy w sposob
wskazujacy ich porzadek chronologiczny. Zamiast tego jest bardziej zainteresowany
podaniem kolejnosci, w jakiej widziat rzeczy.

Czasami wiec Jan moze nawigzac do tego samego wydarzenia lub tego samego
okresu, ale spojrzec¢ na nie z réznych perspektyw. Zatem rozdziaty 19 i 20 mogg
nastepuja po sobie i moga by¢ powigzane chronologicznie, ale mozliwe jest, ze
rozdziat 20 bedzie innym sposobem spojrzenia na to samo wydarzenie co rozdziat 19,
ale z innej perspektywy. W kazdym razie chce wyjasnic, ze wychodze z zatozenia,
ktore, jak sgdze, znajduje w tekscie, ze poczawszy od rozdziatu 19, wersetu 11,
wszystko, az do rozdziatu 21 i wersetu 8, odnosi sie do tego, co dzieje sie w drugim
przyjscie Jezusa Chrystusa.

Zatem trzecia rzecz, o ktdrej juz wspomniatem, zwigzana z punktem drugim, juz o
tym mowitem, ale chodzi o to, ze rozdziaty 19 i 20 niekoniecznie nalezy traktowaé
jako cigg chronologicznej sekwencji wydarzen. Zatem niekoniecznie musi nastgpié
najpierw jezdziec i biaty kon, ktérzy przyjda sadzié, potem zwigzanie Szatana, potem
po jego zwigzaniu, tysigcletnie panowanie, a potem po tysigcletnim panowaniu
wyzwolenie Szatana w ostatecznej bitwie, a potem odbedzie sie sgd nad wielkim
biatym tronem. Jest to mozliwe, ale nie mozemy zaktada¢, ze Jan przedstawia
dokfadny porzadek chronologiczny, w jakim mogg miec¢ miejsce te wydarzenia.

Powiedziatem juz, ze mozliwe, ze na to patrzy, ale bardziej prawdopodobne jest, ze
bada znaczenie i znaczenie tego, co dzieje sie, gdy Chrystus powrdci, uzywajac
roznych obrazéw i scen, aby opisa¢ mniej wiecej te same wydarzenia lub ten sam
okres czasu, co dzieje sie, gdy Chrystus powrdci. Ostatnig rzeczg, ktérg chce
powiedzieé, ostatnig obserwacjg, ktérg chce powiedzieé, jest to, ze jest to, jak juz
zauwazylismy, jedyne miejsce w Nowym Testamencie, gdzie znajduje sie wzmianka o
tysigcletnim panowaniu. Nie chce z tego zbyt wiele wycigga¢, bo na przyktad w
Starym Nowym Testamencie nie znajdziemy stowa tréjca, ale to nie znaczy, ze nie jest
ono wazne i nie byto wazne dla kosciota.
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Nie chce wiec tego méwic, poniewaz nie znajdziemy wyraznego sformutowania o
tysigcletnim lub tysigcletnim panowaniu, Millennium nie jest stowem greckim.
Millennium to tacinskie stowo oznaczajgce tysigc lat i przeniesliSmy to na jezyk
angielski, ale poniewaz w innym miejscu Ksiegi Objawienia nie znajdujemy
odniesienia do tysigcletniego ziemskiego panowania, nie oznacza to, ze nie jest ono
wazne . Ale interesujace jest to, ze kiedy czytam tekst Objawienia 20. oraz wersety 4 i
6, odniesienie do Tysigclecia jest dos¢ tajemnicze. Innymi stowy, tak naprawde nie
mowi nam, co sie dzieje, poza tym, ze Swieci ozywajg i krdluja.

To wszystko, co jest tam napisane. Nie mowi nam, nad kim sprawujg wtadze, a moze
nie o to tu chodzi. Moze znowu chodzi o to, ze oni panujg w przeciwienstwie do
panujacej bestii i szatana.

Nie jest nawet wyraznie powiedziane, gdzie przebywajg, gdy panuja. Nie jest
powiedziane, czy krdluja z nieba, czy z ziemi. To znaczy, spdjrz na tekst.

Po prostu nie jest to powiedziane. Otdz zatozenie wydaje sie by¢ takie, ze w swietle
podkreslenia w Objawieniu, ze krélestwo $wiata musi staé sie krélestwem naszego
Boga i Zbawiciela, zatozenie wydaje sie byc¢ takie, a takze fakt, ze Szatan rzadzit
swietymi na ziemi, zatozenie wydaje sie by¢, mysle, ze by¢ moze uzasadnione, czy to
panowanie ma miejsce na ziemi. Ale ciekawe, ze John nie mowi tego wyraznie.

Rowniez w rozdziatach 1i 5 znajdujemy odniesienia do swietych, ktérzy panujg na
wieki wiekdw, co wydaje sie teraz spetniaé. Ale co intrygujace, niewiele méwi o tym,
gdzie sg $wieci i nad kim panuja. Nie méwi nam nic wiecej, co wydarzy sie w ciggu
tego tysigcletniego okresu.

Czy jest to czas, w ktérym spetniajg sie obietnice Izraela, czy tez jest to czas difugiego
panowania, podczas ktdorego przychodzi Chrystus i porzadkuje system polityczny,
gospodarczy i religijny? Tekst nam tego nie méwi. Uwazam, Ze interesujace jest to, ze
niektdre z tych pytan sg dosc tajemnicze i niejasne. Zamiast tego, jak sgdze, czytajac
ten tekst, jednym z powododw, dla ktérych jest on tak krétki, jest to, ze jest to jedynie
wstep.

Céz, po pierwsze dlatego, ze moim zdaniem najwazniejsze jest to, ze rozdziat 20
dotyczy sgdu szatana, a nie przede wszystkim tysigcletniego krélestwa. Ale po drugie,
mysle, ze powodem, dla ktérego to jest tak krdtkie, jest ozywienie i panowanie tutaj,
jest preludium do Objawienia 21i 22. Kiedy czytasz 21 i 22, w tym miejscu odpalajg
wszystkie fajerwerki.

W tym miejscu petne ujawnienie nagrody swietych, usprawiedliwienie Swietych,
panowanie swietych, rozdziat 22, werset 5, konczy sie panowaniem swietych na wieki
wiekéw. Mysle, ze rozdziat 20 jest po prostu oczekiwaniem i przygotowaniem do
tego. Zatem w rozdziatach 21 i 22 majg miejsce wszystkie fajerwerki.
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To tak, jakby to byt punkt kulminacyjny. Na to czekaliémy, a nie na rozdziat 20,
Tysigclecie. Jest 21 i 22.

Co ciekawe, w odpowiedzi na tych, ktdrzy powiedzieliby: cdz, Tysigclecie jest
konieczne, poniewaz to wtasnie tam spetniajg sie wszystkie fizyczne obietnice
Starego Testamentu. Problem polega na tym, ze wszystkie teksty, wszystkie teksty
Starego Testamentu, ktére odnoszg sie do obietnic Starego Testamentu, wystepuja
teraz w Objawieniu 21 i 22, jak sie przekonamy. Zatem gtdwnym celem tej ksiegi nie
jest Objawienie 20; jest 21 i 22.

Dlatego uwazam, ze nasza interpretacja powinna odzwierciedla¢ akcent potozony w
Apokalipsie. Nasza interpretacja Ksiegi Objawienia i nasza interpretacja rozdziatu 20
powinna odzwierciedlaé podkreslenie samego Objawienia, ze rozdziat 20, Tysigclecie,
w rzeczywistosci mowi nam bardzo niewiele. Zamierzam zasugerowac, dlaczego i jak
to wptywa na sposdb, w jaki to interpretujemy, ale nie powinnismy sie na tym
skupiac. Jednak powinnismy skupic sie na rozdziatach 21 i 22, poniewaz to tam
nastepuje kulminacja Bozego zamystu co do historii, kulminacja Bozego
usprawiedliwienia i nagrody dla swego ludu, kulminacja odkupienczej historii Boga
zostaje ostatecznie osiggnieta, nie w rozdziale 20, ale w 21 i 22.

Zatem nasze zrozumienie i interpretacja Tysigclecia w Objawieniu 20 powinny to
odzwierciedlaé. Zatem w nastepnej sekcji, w oparciu o niektére z tych obserwacji,
chce zasugerowad, jak czytam rozdziat 20 i co moim zdaniem on robi, jesli chodzi o
jego znaczenie i jak funkcjonuje w kontekscie rozdziatu 20, ale takze w kontekscie
catej ksigzki.

To jest dr Dave Mathewson w swoim kursie na temat Ksiegi Objawienia. To jest sesja
26 na temat Apokalipsy Jana 20, ,Zwigzanie szatana” i ,,Wprowadzenie do milenium”.



