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To jest prezentacja numer trzy autorstwa dr Freda Putnama na temat Ksiegi
Psalmoéw. Doktor Putnam.

Na drugim wyktadzie przeczytatem kroétki wiersz Christiny Rossetti Water Heavy.
Wiersz ten ilustruje takze cos$ innego, co dotyczy poezji w ogdle. | to jest idea wzoru.
Przez wzdr rozumiemy, ze rzeczy sie powtarzajg lub sg taczone w okreslony sposdb,
tak ze ogolny efekt jest wiekszy niz suma poszczegdlnych czesci.

Tak wiec w tym wierszu woda ciezka, woda krétka, woda staba, woda gteboka, uktad
pytan, kolejne pytania prowadzg nas z kazdym wersem do oczekiwania pytania w
nastepnym wersie. Mozemy patrze¢ na wzory w bardzo matej skali i wzory na bardzo
duzg skale. Méwiac o poezji biblijnej i przygladajac sie wielu rzeczom, ktére wydajg
sie by¢ by¢é moze zacinaniem sie umystu, to znaczy, ze poeci wydajg sie powtarzac.

Mowig jedno, potem mowig to jeszcze raz, méwig jedno, mowig jeszcze raz, mowig
jedno. Dlaczego wiec w Psalmie 2 wzburzyty sie narody i ludy obmyslaty prézne
rzeczy? Coz, to znaczy to samo, prawda? Krélowie, werset drugi, krélowie ziemi
zajmuja swoje stanowisko, wtadcy wspdlnie naradzajg sie przeciwko Panu i Jego
pomazancowi. Zatem zajmujg swoje stanowisko, wspdlnie naradzajg sie, to krélowie
ziemi, wtadcy, rozerwijmy ich peta i odrzu¢my od siebie ich powrozy.

Brzmig niemal identycznie. W wersecie czwartym smieje sie Ten, ktdry siedzi w
niebiosach, Pan sie z nich nasmiewa. Werset pigty, wtedy przemdwi do nich w swoim
gniewie i przerazi ich w swojej furii.

Cdz, piaty jest troche inny. To nie dokfadnie taka sama rdznica pomiedzy rozmowa z
kims a straszenie go. To takze wskazuje na cos, co czesto drugi sktad nieco podnosi
stawke, czyni jg nieco mocniejsza.

Ale chodzi o to, ze w poezji biblijnej znajdujemy te ciggty gre, podczas ktérej poeta
cos$ mowi, a potem mowi cos, co jest z tym bardzo Scisle powigzane, ale nie do konca
w ten sam sposdb. W poezji angielskiej rym jest sposobem na zorganizowanie
wiersza. Wiec jesli pamietasz tak daleko, kiedy uczytes sie sonetdw, wiesz, ze rym jest
taki: A, B, B, A. Zatem pierwsza linijka to A, druga linijka to B i koriczy sie stowem,
ktore brzmi jak , ze nazwiemy B i przejdziemy do A, B, B, Ai ten wzdr sie powtarza.

Zatem pierwsza i czwarta linijka brzmig podobnie, druga i trzecia linijka brzmiag
podobnie, a nastepnie pigta i dsma itd. Coz, w poezji angielskiej rym jest czesto
metoda organizowania. Jest to narzedzie, ktédre mozna wykorzystaé do
uporzadkowania wiersza, pokazujgc nam, ktére wersety tgczg sie ze sobg.



Poezja hebrajska nie uzywa rymow. Zamiast tego wykorzystuje to, co zaczeto
nazywac réwnolegtoscia. | to jest pomyst, ze jedna linia odzwierciedla linie
poprzedzajacy jg lub, moglibysmy powiedzie¢ odwrotnie, linia odzwierciedla lub
antycypuje linie, ktéra nastepuje po nie;j.

Co to jest? Coz, to bardzo szybkie podsumowanie. W pewnym momencie rabini
powiedzieli, ze Bog nigdy sie nie powtdrzy. Zatem te dwie linie muszg oznaczac cos
zupetnie innego.

Prébuja znalez¢ jak najwiecej roznic miedzy dwiema liniami. Jak wiec odrézni¢ narody
od ludow? Jak odrdozni¢ wrzawe od wymyslania préznosci lub czegos pustego? | to
jest mozliwe. Ale wtedy, moze w XVII wieku, arcybiskup Luth wygtosit serie
wyktadow, tak naprawde spierat sie o cos innego.

Ale przy okazji powiedziat, ze poezje biblijng mozna opisac jako ztozong z
réownolegtosci, czyli linie sg do siebie rownolegte. | zazwyczaj sg to dwie linijki,
czasem trzy, cztery, a nawet piec. To bardzo rzadkie.

Zwykle s3 to dwa, czasami trzy. Luth powiedziat, ze istniejg trzy rodzaje relacji miedzy
liniami. Czasami méwig to samo, jak te przyktady w Psalmie 1. W rzeczywistosci jest
to prawdopodobnie najpowszechniejszy rodzaj paralelizmu w Ksiedze Psalmow.

Z drugiej strony, w Ksiedze Przystdw, jak mozemy sie spodziewaé, poniewaz istnieje
kontrast miedzy madroscia a gtupotg, normalnym rodzajem lub zwyczajnym
rodzajem paralelizmu jest kontrast, w ktérym mowi sie cos zupetnie przeciwnego.
Tak madra kobieta buduje swéj dom, a gtupia burzy go wtasnymi rekami. Albo madry
syn uszczesliwia ojca, gtupi syn jest smutkiem ojca, smutkiem matki, przepraszam.

Wiec to samo, wiesz, te dwie linie kontrastujg ze sobg. Nawiasem modwigc, kontrast
w drugim przypadku nie wystepuje pomiedzy ojcem i matka, ale pomiedzy wptywem,
jaki ma zachowanie syna, typem syna i wptywem jego zachowania na rodzicow. To
jest Przystéw 10.1. A poza tym w Biblii jest wiele przypadkéw, w ktdrych nie ma
paraleli.

Powtdrze raz jeszcze: nasze ttumaczenia i ogdlny sposdb, w jaki, powiedziatbym,
patrzg na to uczeni, jest taki, ze gdzie$ musi istnie¢ paralelizm. Zamiast tego wydaje
sie, ze mamy tylko linie o réznej dtugosci. Wiekszosc¢ z nich jest dos¢ kroétka.

W jezyku hebrajskim sg one dos¢ krotkie. Tak wiec w jezyku hebrajskim srednia liczba
stéw na przystowie wynosi od siedmiu do dziewieciu. Kiedy przettumaczysz to na
angielski, liczba ta wzrosnie do 13, do okoto 28, w zaleznosci od tego, co majg do
zrobienia.



Dlatego nie wierzg juz w przystowia brzmigce jak przystowia. To samo dotyczy Ksiegi
Psalmoéw, gdzie, jak wiadomo, kiedy zaczynajg ttumaczyé, sprawy sie komplikujg i
trzeba je przenosic, poniewaz jezyki sg rozne. Niemniej jednak widzimy, ze jesli
przeczytamy Psalm 2, a ja nie mam zamiaru czytac tych wersetéw ponownie,
pozwole wam przeczytac je samodzielnie.

Kiedy dochodzimy do wersetu széstego, werset szosty jest wtasciwie pojedynczym
zdaniem, w przeciwienstwie do pieciu wersetdw poprzedzajacych go. Wersety od
pierwszego do pigtego, kazdy sktada sie zdwdch rownolegtych linii. Zatem w
wersecie trzecim rozerwijmy ich peta i odrzuémy od siebie ich powrozy.

Werset czwarty i werset pigty czynig to samo. Werset szdsty sktada sie z jednej linijki.
W rzeczywistosci jest dwukrotnie dtuzszy, ponad dwukrotnie dtuzszy niz ktorykolwiek
z wersOw poprzedzajacych, z ktorych wszystkie sktadajg sie zwykle z trzech stow,
czasem z czterech stdw po hebrajsku.

A to ma siedem stéw po hebrajsku, oczywiscie o wiele wiecej niz po angielsku. Jest to
dos¢ standardowy sposdb pokazania czytelnikowi, ze dotarliSmy do korica danego
fragmentu w poematach biblijnych. Czasami linia sygnalizujaca, ze doszlismy do
konca sekcji, bedzie bardzo krétka i bedzie zawieraé jedno lub dwa stowa.

Zwykle jest znacznie dtuzszy niz poprzednie wiersze. Najwazniejszym pytaniem jest, a
wtasciwie kluczowg wskazdéwka, ze poeta ustanawia wzor, a nastepnie robi cos, co
ten schemat famie. Zatem w pierwszych pieciu wersetach Psalmu 2 czytamy: trzy
stowa, trzy stowa, trzy stowa, trzy stowa i tak dalej, i tak dale;j.

| nagle siedem stéw. Zatem powinnismy sobie wtedy powiedzie¢: wow, co tu sie
dzieje? Nie tylko co to oznacza, ale takze dlaczego zrobit to w ten sposéb? Poniewaz
tak naprawde poczgwszy od wersetu siddmego, werset siodmy rozpoczyna nowa
czes¢ Psalmu 2. Jest to teraz Psalm, w ktérym psalmista cytuje Pana. | mamy dyskusje
na temat ich zwigzku, wersety od siddmego do dziewigtego, a nastepnie w wersetach
od 10 do 12 jest wezwanie do tych kréléow, ktérzy w wersetach od pierwszego do
trzeciego zbuntowali sie.

Psalmista w wersetach od 10 do 12 wzywa ich do ulegtosci i postuszenstwa. |
faktycznie w kazdym z tych przypadkdéw stwierdzamy, ze mamy do czynienia z jakims$
rodzajem nieciggtosci w samym wierszu. W jezyku angielskim robimy to czesto,
zostawiajgc pustg linie, co jest rowniez prawda w mojej wersji tej wersji Psalmu 2. Na
przyktad puste linie sg po wersetach trzecim, széstym i dziewigtym.

Ale znowu nie sg oryginalne. Sg dodawane przez redaktoréow. W jezyku angielskim
robimy to réwniez za pomocg rymoéw.



Hebrajski czyni to poprzez styl rownolegtosci, czcionke i dtugosc linii. Kiedy wiec
czytamy wiersz, zauwazamy, ze zwracanie uwagi na to, jak jest zbudowany, to znaczy
na to, jak zbudowane s3 jego fragmenty, tak naprawde staje sie wskazéwka, jak
zbudowany jest caty Psalm. Mogliby zapytaé, czy to nie jest pedantyczne? Dlaczego
chcemy sie martwi¢ tym, jak zbudowany jest caty wiersz? Bo czy naszym celem w
studiowaniu Biblii nie jest podporzadkowanie sie temu, co ona moéwi? Czescig tej
ulegtosci jest nauczenie sie mysle¢ myslami poety po nim lub po niej.

Pozwodlcie, ze na chwile zmienie miejsce. Powiedzmy, ze bedziesz prowadzié studium
biblijne, wygtaszac kazanie lub prowadzi¢ lekcje w szkdtce niedzielnej na temat
Psalmu 113. Zatem mowisz: c6z, moja pierwsza uwaga znajduje sie w wersecie

pigtym.

Moja druga uwaga dotyczy wersetow drugiego i trzeciego. Trzecia uwaga jest w
wersecie dziewigtym. | moja czwarta uwaga, konkluzja jest wersetem pierwszym.

Jaki w tym problem? Céz, mysle, ze prawdziwym problemem jest to, ze poeta nie
napisatf tego w ten sposdb. Nie myslat w kategoriach, nie pamietam, nie pamietam
kolejnosci, w jakiej podatem te wersety, ale nie myslat w kategoriach pieé, cztery,
trzy, dwa, myslat od jednego do dziewieciu. Céz, numery wersetéw nie byty
oryginalne, ale myslat o nich w kolejnosci, w jakiej zostaty napisane.

Chce, zeby$my czytali to w tej kolejnosci, abysmy kiedy dotrzemy do wersetu
dziewigtego, niezaleznie od tego, czy uwazamy, ze jest to werset najwazniejszy, czy
drugi punkt, czy cokolwiek innego, cokolwiek o tym pomyslimy, dotrzemy do wersetu
dziewigtego po przeczytaniu wersetdéw pierwszego do dsmego, po przemysleniu
tego, co mowig wersety od pierwszego do ésmego. To samo, gdy mowimy o
rownolegtosci, méwimy: och, mam tu dwie linijki. Jak sie majg te dwie linie, zawsze
zadajemy sobie pytanie, jak kazda linia jest powigzana z nastepnag linig? Bo tak to
napisat poeta.

Kazda linia odzwierciedla linie poprzedzajacy, kontrastuje z nig lub oddala sie od niej.
Czytamy zatem Psalm 113 werset drugi: Niech bedzie btogostawione imie Jahwe,
odtad i na wieki, od wschodu storica az do jego zachodu, imie Jahwe bedzie
wielbione. Wow, to dwa dfugie wersety.

| faktycznie, sg bardzo dtugie. To pojedyncze zdania. Zatem nie ma w tym wersecie
zadnego paralelizmu, lecz zamiast tego oba wersety jako catosc sg do siebie
rownolegte.

Tak wiec na poczatek jest naprawde fajnie. Spdjrz na to w swojej Biblii, werset drugi
dla wiersza A, niech bedzie btogostawione imie Panskie, werset trzeci, wiersz B, OK,
tutaj na dole, imie Panskie jest godne chwaty. Och, te rzeczy sg rownolegte.



| spdjrz na dwie srodkowe linie, dwie B i trzy A, od tego momentu i na zawsze, od
wschodu stonca do jego zachodu, czasu i przestrzeni, ze wschodu na zachdéd. To nie
jest kwestia czasu. Czyz to nie fajne? Widzisz, co wtasnie zrobit? Po prostu przyjat
poglad, ze Boga nalezy chwalié¢ wszedzie i zawsze.

| nie tylko to powiedziat. Zamiast tego wywrdcit sprawe na lewg strone i zapytat nas,
jak to moze wygladac? Albo jak mozemy o tym mysleé, jak w ogdle o tym mysle¢?
Zatem przyjmujemy bardzo abstrakcyjny pomyst i czynimy go nieco bardziej
konkretnym. Zamiast méwic zawsze i wszedzie, odtad, tym razem, wiem, co to jest
ten czas.

| na zawsze, nie do korica wiem, co to oznacza, ale trwa to dtugo. | wiem, co to jest,
od wschodu do zachodu. | umieszczenie tych dwdch rzeczy posrodku, a drugiej na
zewnatrz, zgodnie z bardzo powszechnym biblijnym wzorcem, ktory zaczeto nazywacd
chiazmem lub chiazmem.

Poniewaz kiedy utozysz to w okreslony sposéb i narysujesz linie taczace rzeczy,
powstaje litera chi, ktéra po grecku wyglada jak nasze X. Dlatego ludzie nazywajg cos
takiego chiazmem lub chiazmem. Tak naprawde nie wiemy, dlaczego pisali rzeczy
jako chiazmy. Nie ma podrecznika poezji hebrajskiej z X wieku p.n.e., a bardzo
chciatbym go odkryé.

Ale wiemy, ze robili to wiele, wiele, wiele razy. Czasami jest ono uzywane na przykfad
w Ksiedze Przystow, gdzie wystepujg kontrastujgce linie. | tak stowa zostang
odwrdcone w ich kolejnosci.

| to idzie w parze z kontrastem w znaczeniu linii. Innym razem, jak tutaj, te dwie linie
oznaczajg to samo, ale sg odwrécone. Wydaje sie, ze tak jest, cdz, moze tak jest, czy
kiedykolwiek o tym myslates? Kiedy poeta zasiada do pisania sonetu, decyduje sie
komunikowaé w 140 sylabach, podzielonych na grupy po 10 sylab, z ktérych co
dziesigta sylaba bedzie miesci¢ sie w okreslonym schemacie rymoéw i bedzie
przebiega¢ wedtug okreslonego metrum.

Jak ten jambiczny. Bedzie on utozony w pewng logiczng strukture sktadajaca sie z
osmiu wierszy przedstawiajgcych problem, pytanie lub sytuacje oraz szesciu wierszy,
ktore go rozwigzujg lub wyjasniajg. Albo 12 wersow, inny rodzaj sonetu, 12 wersoéw
przedstawiajgcych problem i dwa wersy, ktére w pewnym sensie go ujmuja, lub
czesciej u Szekspira, obrd¢ to do géry nogami, do géry nogami.

Co zrobit poeta? Coz, bardzo go ograniczat. CS Lewis napisat kiedys sonet i stwierdzit,
ze jest on tak trudny, ze nigdy nie napisze kolejnego. To wtasciwie nieprawda.

Napisat jeszcze kilka, ale jest to bardzo trudne. Dlaczego kto$ miatby to zrobi¢?
Dlaczego ktos miatby powiedzie¢: Bede pisa¢ wiersze w chiazmie, zeby linie byty



mniej wiecej tej samej dfugosci, bo inaczej to nie brzmi dobrze, nie pasuje. Trzeba
miec stowa, ktére w jakis sposdb ze sobg koresponduija.

Trzeba mieé koncepcje, ktére pasujg do tego. Porozmawiamy o pochwatach, czasie,
przestrzeni, pochwatach i btogostawienstwach, abysmy mogli uzyskaé wzor, ktéry
pojawia sie w stowach i ideach. Coz, wtasciwie nie wiemy.

Dlaczego kto$ miatby zdecydowac sie na napisanie sonetu i poddacd sie tym torturom?
Czescig tego jest to, ze jest to forma rozpoznawalna. Jest to wiec uzywana forma. To
jest sposéb, w jaki napisali.

Podobnie jak paralelizm jest sposobem, w jaki pisali poezje. Nie pisali limerykéw. W
Biblii nie ma limerykdw, ale napisano wiele wspaniatych wierszy, ktére sg bardzo
starannie utozone i uporzgdkowane, co zobaczymy podczas naszego czwartego
wspolnego wyktadu.

Jesli spojrzysz na Psalm 114, jest to krétki psalm, sktadajgcy sie z oSmiu wersetéw.
Kazda linia odzwierciedla linie znajdujaca sie przed nig i wystepuje w niej bardzo
bliskie powtdrzenie. Tak wiec, jest powiedziane, kiedy lzrael wyszedt z Egiptu do
domu Jakuba sposrdod ludu jgkajacego sie jezyka, Juda stata sie jego sanktuarium,
Izrael jego panowaniem.

Morze spojrzato i uciekto. Jordan zawrécit. Gory skakaty jak barany, wzgdrza jak
barany.

Co z toba? Troche trudno to przettumaczyé. Morze, przed ktérym uciekacie, Jordan,
ktoéry zawracacie, gory, ktére omijacie jak barany, wzgdrza jak barany. Zadrzyjcie
ziemig przed Panem, przed Bogiem Jakuba, ktory zamienit skate w zbiornik wodny, a
krzemien w Zrédto wody.

Kazda linia odzwierciedla linie poprzedzajaca j3. | rzeczywiscie tak czesto
odzwierciedlajg poprzedzajaca linijke, ze zazwyczaj lub kilka razy po prostu
Jakuba z ludu obcego jezyka nie oznacza, ze dom Jakuba wyszedt z ludu obcego
jezyka lub jgkajgcego sie jezyka.

C6z, to dos¢ powszechne. Poeta chce, abysmy przeniesli czasownik z pierwszego
wersu do drugiego wersu. Widzisz, to bardzo sprytny sposéb na zwrécenie nam
uwagi, prawda? Musze przypomniec sobie wystarczajgco duzo poprzedniego wiersza,
aby mie¢ pewnos¢, ze wstawie czasownik, ktérego on ma na mysli, w drugim wierszu.

Nie jest to jaki$ czasownik, ktory miatbym na mysli, gdy lzrael wychodzit z Egiptu, a
dom Jakuba wybiegt o pétnocy po pladze smierci pierworodnych z ludu obcego
jezyka. On tego nie mowi. Mowi tylko, ze wyszedt.



Albo Juda stata sie jego sanktuarium. lzrael po prostu mowi, ze Izrael staf sie jego
panowaniem. Czesto w naszych ttumaczeniach na jezyk angielski umieszczamy
czasownik w drugiej linijce lub umieszczamy co$ tam, poniewaz uwazajg, ze moze to
by¢ dla nas zbyt trudne do zrozumienia.

Ale to jest, wiesz, jesli tego nie ma, to dlatego, ze tego nie ma. A to dlatego, ze poeta
pisze w sposob, ktdry faktycznie tgczy te dwa wersety ze sobg scislej, niz gdyby w
drugim wersie podat czasownik. Wiec patrzymy na to i patrzymy jeszcze troche na
ten psalm, widzimy, ze wersety trzeci i czwarty znajdujg odzwierciedlenie w
wersetach pigtym i szdstym.

Zatem w wersetach trzecim i czwartym morze spojrzato i uciekto, Jordan zawrdcit,
gory podskakiwaty jak barany, a wzgdrza jak barany. Co ci dolega? Co z tob3g? Zobacz,
uciekasz, widzisz, wraca do 3a. 5b pasuje do 3b, 6ai 6b do 4ai 4b.

| faktycznie, 4b i 6b sg identyczne po hebrajsku, identyczne, bo po hebrajsku nie ma
znakdw zapytania. Przepraszam, wiem, ze cie to rozczarowuje, ale zostaty dodane.
Wiec po prostu jest napisane, ze wzgorza sg jak owce.

| rozumiemy jednak z kontekstu, ze pierwsze jest stwierdzeniem, drugie jest
pytaniem. Coz, patrzac na rownolegtos¢, za kazdym razem zadajemy sobie pytanie,
jaki jest zwigzek miedzy tymi dwiema liniami? Niezaleznie od tego, czy mamy do
czynienia z terminologig Lotha, biskupa Lowtha, czy arcybiskupa Lowtha,
terminologia tak naprawde nie ma tu znaczenia. Tak naprawde czasami ta
terminologia moze nam przeszkadzac i ludzie postugujg sie réznymi terminami
opisujacymi relacje miedzy liniami.

Napisano cate ksigzki, duze ksigzki na temat opisu i analizy struktur réwnolegtych i
rownolegtosci w biblijnym hebrajskim. Prawdziwy problem, z ktérym mamy do
czynienia, polega na tym, ze kiedy poeta pisat, tak naprawde nie napisat dwdch
oddzielnych zdan, ktore wtedy powinnismy w jakis sposdb sklei¢ razem, jak a plus b
rowna sie a, b lub ¢, czyli cos nowego. Zamiast tego jest to pojedyncze stwierdzenie
sktadajace sie z dwdch czesci.

Zatem czytanie pierwszego wersu wersetu bez czytania drugiego lub trzeciego, jesli
taki istnieje, jest nielegalne. Nigdy nie nalezato tego rozumiec jako pojedynczego,
izolowanego stwierdzenia. Czytanie drugiego wersu wersetu bez czytania gow
Swietle pierwszego wersu jest rowniez nielegalne.

Wiersz byt zamierzony lub byt paralelg, nie powinienem méwi¢ wersetem, poniewaz
linie rdwnolegte mogg przebiegac przez podziaty wersetdw. Poniewaz pamietajcie,
granice wersetow, granice wersetow sg znacznie pdzniejsze niz tekst biblijny, niz
tekst oryginalny. Rownolegte linie razem, wszystkie razem, tworzg oswiadczenie,



stwierdzajg, zadajg pytanie, ofiarowujg modlitwe lub cokolwiek innego, cokolwiek to
moze by¢.

Probujemy wiec zapytaé, jaki jest zwigzek miedzy nimi? Co druga linia dodaje do
pierwszej linii? Albo co oznacza pierwsza linijka, w jaki sposob pierwsza linijka
pomaga nam zrozumiec drugg linijke? Bo przeciez jesli czytamy to po kolei, a co do
tego nie mamy wyboru, to znaczy, tak dziata jezyk, prawda? Jedno stowo na raz.
Czytamy wiec od linijki do linijki, ja czytam te linijke, ktéra teraz staje sie podstawg do
zrozumienia kolejnej linijki, ktora jest prawie, jak mozna powiedzie¢, zbudowana na
niej. Aby wiec zrozumie¢ budynek, musimy zrozumie¢ fundamenty, w przeciwnym
razie mieszam metafory, wiem, ze to problematyczne.

Ale pytamy, jak te rzeczy s ze sobg powigzane? | co on ma na mysli, t3czac te dwie
idee? Dlaczego wiec chce, zebysmy wiedzieli, ze Egipt w jakis sposdb utozsamia sie z
ludem jagkajgcym sie lub postugujgcym sie obcym lub dziwnym jezykiem w pierwszym
wersecie Psalmu 1147 Dlaczego nie powiedzie¢ po prostu z krainy Nilu? Mam na
mysli kraj faraona, kraj, w ktérym Jozef byt zastepcg dowddcy, i przydatoby nam sie
wiele rzeczy. Ale dlaczego wybrat ten konkretny termin lub te konkretng idee, aby
poréwnac jg z drugg, co powiedziat w pierwszym wersie? | moglibysmy nawet od
poczatku zapytac, dlaczego wybrates to stowo w pierwszym wierszu? Dlaczego nie
powiedzieé, kiedy lzrael wyszedt z Egiptu, dlaczego nie powiedzieé, kiedy lzrael
wyszedt z ludu obcego jezyka, domu Jakuba z Egiptu? Czy ma to jakie$ znaczenie?
Ach, widzisz, to jest cze$¢ catej kwestii autorskiego wyboru w wierszu. Zatem jesli
piszesz sonet, nie mozesz uzy¢ 142 sylab, nie mozesz tego zrobic.

Musisz znalez¢ inne stowo. Musisz dopasowac sie do schematu rymoéw. Lubisz to
stowo, ale sie nie rymuje.

Przykro mi, musisz sie tego pozby¢. IdZ po inny. Poniewaz zdecydowates sie
komunikowaé w okres$lony sposéb, aby naprawde komunikowac sie w ten sposéb,
musisz przestrzegac zasad, konwencji tej metody komunikacji.

A w poezji biblijnej normalng konwencjg jest to, ze linie beda rownolegte. Jak
powiedziatem wczesniej, nie wszystkie linie sg takie. Nasze ttumaczenia sprawiaja, ze
tak to wyglada, poniewaz bardzo, bardzo rzadko ttumaczenie faktycznie zapisuje catg
linie tekstu jako pojedyncze zdanie na catej stronie.

Zamiast tego nie jestem pewien, jaki jest tego powdd i nie kwestionuje motywow.
Czescig tego jest przejscie na Biblie dwukolumnowa, co sprawia, ze dtugie wiersze sg
po prostu trudniejsze lub wrecz niemozliwe. Drugg rzeczg jednak, jak mi sie wydaje,
jest przekonanie w ogdle nauki, ze poezja biblijna musi by¢ paralelna.

| tak otrzymamy dwie linie, nawet jesli ich tam nie ma. Po prostu wybierzemy
miejsce, w ktdrym to ma sens, podzielimy to po czasowniku i umiescimy dopetnienie



w drugiej linii lub co$ w tym rodzaju. Jesli wiec wrécimy do Psalmu 2, na ktdry
spojrzeliSmy na poczatku tego wyktadu, w Psalmie 2 zobaczymy, ze jest tam
napisane: Dlaczego narody wzburzajg sie i narody knujg prozne rzeczy? Werset
pierwszy, bardzo réwnolegty, ludy, narody, zamieszanie, obmyslanie préznosci.

Krdlowie ziemi zajmujg swoje stanowisko, a wiadcy wspodlnie naradzajg sie. Coz,
krélowie ziemi, wtadcy, zajmijcie swoje stanowisko i naradzajcie sie razem. To
wszystko brzmi catkiem rownolegle.

Ale spdjrz na to ostatnie, w tym konkretnym ttumaczeniu jest trzecia linijka w
wersecie drugim, ktora méwi przeciwko Jahwe i jego pomazancowi. Ale w
rzeczywistosci to nie dziata, prawda? Bo to nie jest zdanie, to nie jest klauzula, to
tylko fraza. | tak naprawde jest to cze$¢ drugiego wersu drugiego wersetu.

Ale ttumaczenie sprawia wrazenie, ze wyglada na to, ze w jaki$ sposdb jest to trzecia
linijka dodana do dwdch pierwszych. Musze dowiedziec sie, jaki zwigzek ma ta linia.
Céz, ma to zwigzek, poniewaz jest to po prostu dopetnienie posrednie czasownika w
drugim wersie.

Tak naprawde mamy trzy linijki po trzy stowa w kazdej. A czwarta linia to siedem
stow. A potem mamy kolejne szesc linijek, ktdre sktadajg sie z trzech stéw, po trzy lub
cztery stowa w kazdym, a nastepnie werset szdsty, siedem stow.

Zatem po wersecie drugim mamy matg przerwe w strukturze. | to powinno sktonié
nas do zastanowienia sie: OK, jesli jest przerwa w konstrukgcji, czy jest powdd? Czy to
arbitralne? Nie, widzisz, to jest niebezpieczenstwo. Powiedzie¢, ze zrobit to ze
wzgleddéw poetyckich lub efektu poetyckiego.

Widzicie, to naprawde jest policjant, ludzie. Nie mozemy tego powiedzie¢. Poniewaz
poeci nie dziatajg arbitralnie.

Mysle, ze czasami mozemy co$ zinterpretowad i byé moze dochodzimy do dos$é
skomplikowanych interpretacji i zastanawiamy sie, czy to naprawde sie dzieje? Ale
pozwolcie, ze przeczytam krdtko. To jest bardzo krétki cytat z ksigzki Molly Peacock.
Mowi: Czy ja to zmyslitam? Czy to moze byé prawdziwe? Coz, nie moge przeczytac
cytatu. Ale moge ci to sparafrazowac.

Moéwi: Czy to naprawde mozliwe, ze cate to znaczenie jest zawarte w tych liniach,
czyli tej wzajemnej grze dzwieku i obrazu, znaczenia, funkcji, dtugosci i struktury linii?
A ona mowi: ,, No c6z , wiesz, kiedy poeta pracuje, tak naprawde pracuje prawa
potkula, a lewa pdétkula tworzy to, co probuje zrobi¢. Aby w procesie tworzenia
wiersza dziaty sie synergicznie rzeczy, z ktérych poeta moze nawet nie do konica zdaje
sobie sprawe. Ale te elementy sg w rzeczywistosci integralng czescig istoty znaczenia
wiersza, poniewaz stanowig czes¢ jego struktury.
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| pamietajcie, myslimy o strukturze, poniewaz chcemy myslec tak, jak poeta mysli po
nim. Méwimy wiec, chociaz brzmi to tak, a wiekszo$¢ ttumaczen wstawi przerwe po
wersecie trzecim, a nie po wersecie drugim, w Psalmie drugim, brzmi to tak, jakby
wtasnie tam powinno by¢. Ale sposdb, w jaki wiersz jest tworzony, powinien w jakis$
sposob przerwac po drugim wersecie.

Werset trzeci jest wytgczony. CAz, sg jeszcze inne rzeczy, ktére famig werset czwarty,
poniewaz jesli bedziesz czyta¢ dalej, powiesz, ze werset czwarty w oczywisty sposdb
mowi o Panu, podczas gdy werset trzeci wcigz mowi o krélach i wiadcach ziemi,
ktorzy zasiegajq rad i itd. w wersecie pierwszym i drugim.

Zatem wersety pierwszy, drugi i trzeci sg ze sobg powigzane pod wzgledem tresci.
Jednak werset trzeci jest oddzielony od wersetdw pierwszego i drugiego strukturg
wersetow pierwszego i drugiego. Wtasciwie, OK, wiem, ze to niesprawiedliwe, ale
pokaze ci co$ po hebrajsku, co jest naprawde niesamowite w Psalmie 2, wersecie

pierwszym i drugim.

W pierwszych czterech wersach znajdujg sie cztery czasowniki, czyli wersety pierwszy
i drugi. Pierwszy czasownik to, nazwijmy go po hebrajsku ,doskonaty”. Nastepny
czasownik jest niedoskonaty.

Trzeci czasownik jest niedoskonaty. A czwarty czasownik jest doskonaty. Widzicie
wiec, znowu wracamy do tego wzorca ABBA, tej rzeczy z chiazmem, o ktorej
mowilismy.

Czy to przypadek? Czy poeta nie wiedziat, ze uzywa tych form czasownika? A moze
po prostu tak sie ztozyto, ze utozyt ich w taki sposdb, jak wyszto? W rzeczywistosci
gdybysmy tak byli, czego nie mozemy zrobic¢ po hebrajsku, w tym momencie
mowienie w ttumaczeniu staje sie troche trudne. Ale jesli faktycznie napiszemy
werset i powiemy, ze nazwiemy podmiot kazdego wiersza A, czasownik B i orzeczenie
lub dopetnienie C, odkrylibysmy, ze kolejno$¢ zdan jest w rzeczywistosci odwrotna .
Zatem caty werset pierwszy jest chiazmem, a caty werset drugi jest chiazmem.

A nastepnie cztery czasowniki z wersetow pierwszego i drugiego t3czg oba chiazmy,
tworzac inny chiazm. | pytamy, czy to zbieg okolicznosci? Mysle, ze nie. A wersety
trzeci, czwarty, pigty prowadzg do innego rodzaju paralelizmu, gdzie bytoby tak,
gdybysmy zrobili czasownik, podmiot-dopetnienie czasownika, bytoby po prostu ABC,
ABC, ABC, oni po prostu oni. znowu to samo.

Nie ma juz chiazmu. Wypadek? Nie? Nie. Poeta wiedziat doktadnie, kim byt, byé moze
nie wiemy dokfadnie, dlaczego to zrobit.
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Ale robit to bardzo, bardzo celowo. | widzisz, to czesé, czes$¢ czytania wiersza polega
po prostu na powiedzeniu: ,,Wow, to naprawde fajne”. To uzasadniona reakcja na

poezje.

A potem zaczynamy i pytamy: dlaczego to jest fajne? | dlaczego miatby tak ciezko
pracowac, zeby tak to wygladato? Gdzies jest powdd, nawet jesli nie mozemy o tym
myslec, czescig tego procesu jest rozwazenie, co moze leze¢ u podstaw tego. Pokaze
jeszcze jeden rodzaj powtodrzen, a potem przejde do troche wiekszych konstrukgji.
Wracajgc do Psalmu 113.

Psalm 113 jest poczatkiem grupy psalmoéw rozciggajacej sie od 113 do 118, zwanej
egipskim Hallel, piesnig recytowang co roku podczas Paschy. Cechg wspdlna
wszystkich tych psalmoéw jest to, ze zawierajg stowo Alleluja, ktére oznacza chwalenie
Jah, co jest krétka forma wyrazu Jahwe. Chwalcie wiec Pana na poczatku, na koncu
lub na obu.

Psalm 113 zaczyna sie, chwalcie Pana, alleluja i koriczy, chwalcie Pana, alleluja. To nie
jest rownolegte. To znaczy, jest to rownolegtos¢, poniewaz sg one réwnolegte, ale w
rzeczywistosci jest to powtdrzenie, co oznacza doktadnie to samo.

Kiedy cos takiego dzieje sie na poczatku lub na koncu psalmu, dlaczego poeta miatby
to zrobi¢? Dlaczego miatby powtarzac to, co powiedziat na poczatku? Psalm 103
Btogostaw duszo moja Pana. Psalm 103 konczy sie, btogostaw duszo moja Pana.
Dlaczego poeta miatby to zrobié¢? Pomysl o tym.

Za pierwszym razem lub gdy czytamy Psalm 113, zatézmy, ze nie przychodzimy z
réznego rodzaju bagazem teologicznym. Dobra. Czytamy wiec Psalm 113, ktéry
mowi: Chwalcie Pana.

Jaka jest naturalna reakcja? By¢ moze pamietasz, kiedy miates osiem lat, kiedy twdj
ojciec powiedziat: wynies smieci. Jaka jest naturalna reakcja? Dlaczego? Tak. Kiedy
wiec dochodzimy do konca psalmu i czytamy: Chwalmy Pana, odpowiedz na pytanie
dlaczego zostata juz udzielona.

Wiec widzicie, nawet jesli to sie powtarza, jest to powtdrzenie, a stowa i tresc stéw sg
takie same. Znaczenie i funkcja stwierdzen sg bardzo rézne. Pierwsza z nich to
wezwanie.

Drugie jest wezwaniem, ktdre jest jednoczesnie przypomnieniem, gdyz w wersetach
od czwartego do dziewigtego podaje nam kilka powoddéw do wielbienia Pana,
wyjasniajac, jak wielki jest, jak hojny i dobry jest dla swego ludu. Wiec nawet jesli sg
one rownolegte, w rzeczywistosci sg powtérzeniami, nie majg tej samej funkgcji, tego
samego znaczenia sfownictwa, tego samego znaczenia stownikowego, ale nie tego
samego celu. To samo z Psalmem 103, btogostaw duszo moja Pana.



12

Istnieje duza réznica pomiedzy powiedzeniem tego na poczatku psalmu,
rozpoczynajgc psalm w ten sposdb, a powtdrzeniem tego na koncu, 22 wersety
pozniej lub 21 wersetédw pdzniej w wersecie 22, kiedy przejrzat ogromny katalog
wszystkich dobrych rzeczy, ktére Pan uczynit dla swego ludu. Teraz wiemy, kogo
btogostawimy, dlaczego go btogostawimy i co dla nas zrobit. To nawiasem mowigc,
wskazuje na inng ceche piesni uwielbienia, psalmy uwielbienia i uwielbienia, a
mianowicie to, ze Psatterz, Biblia, nigdy nie wzywa nas, abySmy po prostu chwalili
Boga za to, ze On istnieje.

Czasem mozesz ustyszeé takie stowa, ludzie méwia: ,,No cdz, nie chce wychwalac
Boga za to, co dla mnie zrobit”. Chce go po prostu chwalié za to, kim jest. To
niebiblijne, ludzie, przykro mi to méwic.

Biblia zawsze podaje nam powody. A powodem jest czesto nasz witasny interes. Co
Bog uczynit dla mnie, co Bég uczynit dla nas, dlatego Go chwalimy.

Czasami dzieje sie tak z powodu stworzenia, dzieta stworzenia. W wiekszosci
przypadkéw jest to w rzeczywistosci dzieto zbawienia lub wyzwolenia. | co jest
naprawde uderzajgce, nie bedziemy traci¢ czasu, aby tam zajrzeé, jesli przejdziemy
do rozdziatéw czwartego i pigtego Objawienia, sg tam trzy piesni, ktére Jan styszy
podczas niebianskiego uwielbienia, kiedy zostaje uniesiony przez Ducha.

Pierwsza z nich jest bardzo szeroka. Drugi wychwala Boga za Jego dzieto stworzenia i
Opatrzno$é podtrzymujacg Jego stworzenie. A trzeci wychwala Baranka za dzieto
zbawienia.

Te same powody, dla ktérych warto wychwalac Boga, znajdujemy w Ksiedze
Psalmow. To kolejny powdd, dla ktérego méwimy o poezji biblijnej, a nie o poezji
Starego Testamentu, bo tak naprawde to wszystko jest jednym. Niektére sg napisane
po hebrajsku, inne po grecku, ale to wszystko stanowi jedno.

Przyglagdamy sie zatem zwigzkom miedzy wersami, aby o tym porozmawiac, aby sie
zmusié, zacheci¢, powiedziatbym, do zwrdécenia uwagi, do przemyslenia, co te dwa
wersety razem mowig i dlaczego autor uzytby te dwie linie, potacz je, zeby to
powiedzieé. | pamietajcie, ze ich nie rozdzielamy. Nie czytamy tylko jednego wersu,
jakby czytajac potowe jednego z Przystéw, madry syn uszczesliwia swojego ojca.

Dobra. Ale to nie cate przystowie. Nie méwi wszystkiego, co mozna powiedziec.

Gtupi syn jest smutkiem matki. Ach, widzisz, kontrast w tym przypadku rzuca
znaczenie kazdego z nich na wyzszy poziom, niz miatoby to miejsce, gdyby byli po
prostu samotni. | pokazuje nam konsekwencje nie tylko jednego rodzaju zachowania,
ale obu.
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Podobnie w Psalmach to, co czytamy réwnolegle, daje nam znaczenie wieksze niz
znaczenie ktdregokolwiek z nich lub obu z osobna. Kiedy teraz przyjrzymy sie
strukturom, jesli mielibysmy przejrzeé, przeanalizowac i naszkicowaé wszystkie
Psalmy, dos¢ szybko, zaczynajgc od Psalmu 3, dowiemy sig, ze istniejg pewne dosé
standardowe schematy Psalmow. Mniej wiecej jedna trzecia Psatterza wyglada jak
Psalm 13.

Pozwdlcie, ze przedstawie wam bardzo ogdlny zarys Psalmu 13. W pierwszych trzech
wersetach stawiamy pytania. Jak dtugo, Jehowo, bedziesz o mnie zapominat na
zawsze? Jak dtugo bedziesz ukrywat przede mnga swoje oblicze? Jak dtugo bede w
duszy radg, a w sercu smutkiem przez caty dzien? Jak dtugo méj wrég bedzie
wywyzszony nade mna? S3 to adresy do Boga, podobnie jak wiele innych Psalmdw,
ktére w ttumaczeniu rozpoczynaja sie zwykle stowami ,,O Panie”, ,,0 Boze” lub ,,0,
moj Boze”.

To wotanie, w zasadzie, wzywa Boga do jego uwagi lub cos w tym rodzaju. Wydaja sie
by¢ czyms$ w rodzaju prosby o zwrdcenie uwagi. Mam na mysli pytanie, czy
zamierzasz o mnie zapomnie¢ na zawsze? To do$¢ mocny sposdb na powiedzenie:
»,Mysle, ze zapomniates o mnie na zawsze”.

Zatem w ten sposoéb i po tym, co sie dzieje, nastepuje prosba o pomoc. W Psalmie 3
znajduje sie prosba. Zwrd¢ uwage, odpowiedz mi, Jehowo, mdj Boze, oswie¢ moje
oczy, a moze nawet rozjasnij moje oczy, cos w tym stylu.

To jego prosba. Nastepnie podaje Panu kilka powodéw, dla ktérych powinien
odpowiedzie¢ na te prosbe. Abym nie zasnagt w smierci, aby moi wrogowie nie
mowili, ze go zwyciezytem, i aby moi przeciwnicy nie cieszyli sie, gdy jestem
wstrzasniety.

Tak wiec, faktycznie, widzicie paralele w wersecie czwartym: mdj wrogu, moi
przeciwnicy, zwyciezytem go, aby nie cieszyli sie, gdy jestem wstrzgsniety. Nie jest to
doktadna réwnolegtos¢, ale jest bardzo bliska i synonimiczna. To jeden powdd, a
drugim powodem jest to, zebym nie umart.

Zatem nie tylko prosi Boga, ale podaje mu powody, dla ktérych uwaza, ze jest to w
zasadzie dobra prosba modlitewna. Nastepnie w wersecie pigtym znajduje sie
stwierdzenie, ale zaufatem Twojej mitosierdziu, moje serce raduje sie z Twojego
zbawienia, co jest wyrazem ufnosci, zapewnienia lub jakiejs nadziei, ze Pan
odpowiedziat na jego modlitwe lub ma zamiar odpowiedzie¢, odpowiem. A potem w
wersecie széstym — mowi — bede spiewat Panu, poniewaz postgpit ze mng szczodrze i
dobrze.
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Jeszcze raz zauwazcie, ze to ostatni werset psalmu, pojedyncze zdanie i to naprawde
dtugie. Czescig funkcji dtugich linii jest zamykanie obiektow. Zatem w wersecie
szostym znajdujemy obietnice.

Oto co zrobie. Wiec zaczyna od pytania: Jak dfugo bedziesz o mnie zapominat?
Mowigc: bede spiewat Panu, poniewaz postgpit ze mng hojnie, dobrze sie ze mna
postgpit. | na przestrzeni szesciu wersetdéw, przechodzac przez ten zarys od adresu
lub wezwania, inwokacja to przywotanie kogo$, przywotanie kogos, zaproszenie go,
do prosby o pomoc, do powoddw tej prosby, dlaczego Boza motywacja, na jego
wyraz zaufania i na jego obietnice.

Czasem jest to obietnica Spiewania. Czasem jest to obietnica poswiecen. Czasami jest
wyraznie napisane: Bede Swiadczy¢é moim braciom w towarzystwie moich braci o
dobroci Pana wobec mnie.

Zatem wszelkiego rodzaju obietnice, wszelkiego rodzaju... Jedna trzecia psatterza
wyglada tak. Jedna trzecia Psalméw, 52 lub 53 z nich. | zawsze tak sie koricza.

Z wyjatkiem, powiedziatbym, z jednym wyjatkiem Psalmu 88. Psalm 88 nie konczy sie
zadna radoscig ani obietnicg. Zamiast tego Psalm 88 koriczy sie bardzo obrazowo
stowami: Odsunates ode mnie kochanka i przyjaciela.

Moi znajomi to ciemno$é. Cos w rodzaju bataganu. Ale jedno z pytan, ktdre sobie
zadajemy, brzmi: jesli istnieje wzor, ktérym poeci zwykle sie podazaja, dlaczego
Psalm 88 nie podgza za tym wzorem? Czy ten poeta miat po prostu naprawde,
naprawde zty dzien? Moze.

A moze jego obecno$é w Pimie Swietym jest jedynie przypomnieniem, ze nie zawsze
zobaczymy swiatto w tunelu? To znaczy, przynajmniej nadal jest to modlitwa
skierowana do Boga, prawda? Skarzy sie na niego, ale przynajmniej z nim rozmawia.
W rzeczywistosci wskazuje to na jedng z wartos$ci nawet zauwazania takich konturéw.
Oznacza to, ze mozemy porownac dwa lub trzy psalmy, ktére majg ten sam wzér.

Zauwazylismy, ze w jednym psalmie uzasadnienie i motywacja majg dtugosé pieciu
lub dziesieciu wersetéw. W innym psalmie skarga to czesc¢ liczgca 10 wersetéw. W
innym psalmie korcowa obietnica jest kontynuowana i kontynuowana.

Wszystko to, co psalmista zrobi po wyzwoleniu. Wiec méwimy sobie: OK, wiec on
przyjmuje ten pomyst, ale w tym psalmie, w tym wierszu, w tym lamentowaniu, jak
sie je nazywa, on naprawde podkresla te idee lub te idee . | dlaczego? A jak to
wypada w poréwnaniu z innymi wierszami tego samego typu? Jest to wiec bardzo
interesujgce ¢wiczenie.
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Sonety pisane sg od setek lat. Jesli tak, to Oxford opublikowat mitg ksigzeczke
zatytutowang The Book of Sonnets. Jesli zdobedziesz go i przeczytasz, i zadasz sobie
pytanie, wiem, ze sonet powinien kierowac sie pewng logika.

Jak ten sonet ma sie do tego? | dlaczego on nie postepuje tak samo? Dlaczego wzér
wyglada nieco inaczej? Dlaczego on wszystko przestawia? Dlaczego? Zaczynamy wiec
zastanawiac sie, dlaczego poeta miatby wzigc€ cos, co jest mniej lub bardziej
ustandaryzowane, i nieco to ulepszy¢. Poniewaz poprawianie jest czescig znaczenia
wiersza. Bo w poezji forma i tres¢ nie sg po prostu obok siebie.

| nie chodzi tylko o to, ze forma wspiera tresc, ale forma, ksztatt jest jej czescia. |
dlatego zwracamy uwage. Pamietaj o docenianiu, rozmawialismy o fajnym czynniku.

Cdz, to cze$¢ checi, zebysmy to zobaczyli. Och, spdjrz na catg prace. Potgczyt to w
jedna catoscé.

| spdjrz, co méwi, kiedy sktada to w catosé. Spodjrz, co jest napisane, gdy zestawisz
zestaw tych wersoéw na poczatku Psalmu 2. Céz, w ten sposéb komunikuje sie poezja.
Mam tylko kilka minut.

Wspomniatem wiec o jeszcze jednym gtéwnym typie Psalmdw, a sg to Psalmy
pochwalne, ktdrych jest okoto 113. Zawsze majg ten sam wzdr. Zaczynajg sie od
wezwania do uwielbienia, polecenia, potem powoddéw do uwielbienia, a koriczg
wezwaniem do uwielbienia.

Czasami jeden z nich jest dtuzszy lub krétszy. Tak wiec w Psalmie 150 powody do
uwielbienia obejmujg w zasadzie potowe jednego wersu, werset trzeci i pie¢
ostatnich werséw to wezwania do uwielbienia za pomocg tych wszystkich
instrumentow. No cdz, mam na mysli pie¢ wersetow.

Cdz, w Psalmie 150 ktadzie sie inny akcent niz w Psalmie 148, gdzie w Psalmie 148
nacisk potozony jest na to, kto chwali. W Psalmie 150 nacisk potozony jest na sposéb
oddawania chwaty. Ale w kazdym przypadku istniejg powody, aby to zrobic.

Przyglagdamy sie wiec i cdz, powinienem powiedziec, ze sg tez inne rodzaje Psalmoéw.
Istniejg inne wzory, ktére zobaczysz. Czasami wzory sg tatwe do rozpoznania.

Czasami tak nie jest. Ale nauczenie sie patrzenia na Psalmy jako na gatunki, pomaga
nam dostrzec, ze nie mamy tylko 150 Psalméw, ale tak naprawde 150 wierszy, ktore
mozna podzieli¢ na ogdlne typy, co pozwala nam nastepnie przyjrzec sie sobie
nawzajem, przyjrzec sie im indywidualnie na siebie nawzajem w ramach tego typu i
zobaczcie, jak kazdy z nich funkcjonuje i co kazdy z nich robi z tym wzorem. Dlatego
zwracajmy uwage, uwaznie czytajmy i zauwazajmy, jak poeta pisat, abysmy mogli
sprobowacé mysleé jego myslami za nim.



Byta to trzecia z czterech prezentacji na temat Ksiegi Psalméw autorstwa dr Freda
Putnama.
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