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Les habla el Dr. Robert A. Peterson en su ensefianza sobre la teologia propiamente
dicha, o Dios. Esta es la sesién 4, Sondeos histdricos sobre la Trinidad, siglo Il e
introduccidn a San Agustin.

Continuamos nuestro estudio de la Trinidad con la teologia histérica de la Trinidad y
con las Doctrinas Cristianas Primitivas de JND Kelly avanzando hasta el trinitarismo
del siglo lll.

El siglo lll fue testigo del surgimiento de tendencias conflictivas en el pensamiento
trinitario, que proporcionarian material para posteriores controversias. Hasta
entonces, la preocupacion primordial del teismo cristiano habia sido la unidad de
Dios. La lucha con el paganismo y el gnosticismo puso este articulo en primer plano.

Como resultado, mientras los tedlogos eran vagamente conscientes de las
distinciones dentro de la Unica e indivisible Deidad, mostraron poca disposicion a
explorar las relaciones eternas entre los tres, y mucho menos a construir un aparato
conceptual y linglistico capaz de expresarlas. El trinitarismo econdmico del tipo de
los primeros padres siguié encontrando sus exponentes a fines del siglo Il y principios
del lll. Sin embargo, su mismo éxito saco a la superficie una poderosa reaccién en
circulos que se resistian a la doctrina del Logos y sospechaban que el creciente
énfasis en la triplicidad revelada por la revelacién ponia en peligro la unidad divina.

Esta corriente de pensamiento se manifesté principalmente en Occidente. Se la
llamé monarquianismo porque sus partidarios, como Tertuliano la enfrentd, se
asustaron de la economia y buscaron refugio en la monarquia. Monarchia en griego
es el axioma de que existe una fuente y un principio divinos de todas las cosas.

Al mismo tiempo, en Oriente se estaba gestando un movimiento diametralmente
opuesto, que se manifestaba en una concepcién francamente pluralista de la
divinidad, que intentaba, sin sacrificar el principio basico del monoteismo, hacer
justicia a la realidad y distincidn de los tres dentro del ser eterno de Dios, es decir, a
su subsistencia como personas.

Aunque en un principio se asocié con Alejandria, este nuevo enfoque estaba
destinado a dejar una impresién permanente en el trinitarismo griego en su conjunto
y, de hecho, en el pensamiento cristiano en general. Hipdlito y Tertuliano, nuestra
primera tarea es considerar a dos tedlogos que se situaron mas o menos
directamente en la linea del apologista e Ireneo. Se trata del catdlico romano,
antipapa romano y martir Hipélito, que murié en el afio 235, y del norte de Africa



Tertuliano, que se situa entre los afios 160 y 220, o algunos estudiosos situan
alrededor del afio 220.

Al igual que sus predecesores, ambos habian dado gran importancia al monoteismo y
habian dedicado sus energias a refutar el dualismo gndstico. Sus ideas eran similares
en algunos aspectos, pero Hipdlito era mas superficial y tenia un sabor mas arcaico.
La mente brillante de Tertuliano fue capaz de formular una declaracién de valor mas
duradero.

La clave de su ensefianza, en relaciéon con la de Ireneo, es abordarla
simultaneamente desde dos direcciones opuestas, considerando a Dios A, tal como
existe en su ser eterno, y B, tal como se revela en el proceso de creacién y redencién.
El término amplio que tomaron prestado de Ireneo para este ultimo fue economia.
En griego, oikonomia ; en latin, dispensatio .

De significar el plan divino o el propdsito secreto de Dios, la palabra pasé a aplicarse
en la teologia cristiana a la encarnacion, la meta del propésito divino. Sin embargo,
entre sus significados originales estaba el de distribucidn, organizacion, la disposicidon
de una serie de factores en un orden regular o impuestos, palabra griega, y asi se
extendio para denotar la distincidon entre padre e hijo, padre, perddn, para denotar la
distincion entre Hijo y Espiritu del Unico Padre tal como se revela en la realizaciéon del
plan redentor de Dios, la economia. Primero, entonces, Hipdlito y Tertuliano tenian
ambos la concepcidn de Dios existiendo en soledad Unica desde toda la eternidad,
pero siendo inminente en si mismo e indivisiblemente uno consigo mismo por
analogia con las funciones mentales de un hombre, su razén o palabra.

Esta es la doctrina conocida desde el apologista del Logos y del Diathetos , e Hipdlito
utiliza precisamente el término técnico. Para él, como para Tation e Ireneo, la
palabra de Dios y su sabiduria se distinguen, siendo, de hecho, el Hijo y el Espiritu
considerados como inminentes, pero Tertuliano sigue una tradicién que equipara la
sabiduria con la palabra. Tertuliano es explicito, sefialando que antes de todas las
cosas, Dios estaba solo, siendo su propio universo, su lugar, su todo.

Estaba solo, sin embargo, en el sentido de que no habia nada exterior a él, pero
incluso entonces, no estaba realmente solo, porque tenia consigo la razén que
poseia dentro de si, es decir, su propia razén. Ademas, él pone de manifiesto mucho
mas claramente que cualquiera de sus predecesores la alteridad o individualidad de
esta razon o palabra inminente. La palabra divina con la que Dios habia estado
radicdndose desde la eternidad y que constituye, entre comillas, un segundo ademas
de él, cita cerrada.

En segundo lugar, sin embargo, la triple naturaleza del ser intrinseco de Dios se
manifiesta, perddn, en la creacién y la redencidn. Segun Hipdlito, cuando Dios quiso,



engendro su palabra, utilizandola para crear el universo y su sabiduria para adornarlo
u ordenarlo. Mas tarde, siempre con vistas a la salvacion del mundo, hizo invisible a
la palabra hasta entonces, invisible en la encarnacién.

En consecuencia, al lado del Padre, es decir, la Divinidad misma, habia otra Divinidad
misma; habia otra, una segunda persona, mientras que el Espiritu completaba la
triada. Pero si hay tres revelados en la economia, hay, de hecho, un solo Dios, ya que
es el Padre quien manda, el Hijo quien obedece y el Espiritu quien nos hace
entender. Hipdlito insiste mucho en la unidad esencial, afirmando que hay un solo
poder y que cuando hablo de otro, no me refiero a dos dioses, sino como a la luz de
la luz, al agua de su fuente, a un rayo del sol.

Esas palabras se abrieron paso en algunos credos, pues sélo hay un poder, y el que
emana del todo. El todo es el Padre , y el poder que emana del todo es la palabra.

El es la mente del Padre , por lo tanto todas las cosas son por medio de él, pero sélo
él proviene del Padre”. De nuevo, estas palabras no deben ser juzgadas por la
teologia posterior, porque si lo haces, suenan subordinacionistas, como si las
personas no fueran personas, esa es una palabra posterior, como si los tres no fueran
eternos, pero no es justo juzgarlo sobre esa base. Es cometer un anacronismo.
Hipdlito era reacio a designar la palabra como Hijo en cualquier otro sentido que no
fuera proléptico hasta la encarnacién, un sentido profético.

Tertuliano siguio al apologista al fechar su generacion perfecta a partir de su
extrapolacién de la obra de la creacién. Antes de ese momento, no se podia decir
estrictamente que Dios hubiera tenido un hijo, mientras que después de él, el
término padre, que para los tedlogos anteriores generalmente connotaba a Dios
Padre como el autor de la realidad, comenzé a adquirir el significado especializado
de Padre del Hijo. Como se generd de esta manera, la palabra Hijo es una persona,
persona y segundo ademas del Padre .

En tercer lugar, sin embargo, esta el Espiritu, el representante o delegado del Hijo. El
sale del Padre por medio del Hijo, siendo tercero desde el Padre y el Hijo, asi como el
fruto que se deriva del brote es tercero desde la raiz, y como el canal que se extrae

del rio es tercero desde la fuente, y como el punto de luz en el rayo es tercero desde
el sol. El, también, es una persona, de modo que la divinidad es una trinidad, Trinitas

Tertuliano es el primero en emplear esta palabra. Los tres son, en efecto,
numeéricamente distintos, pudiendo ser contados. Asi, Tertuliano puede afirmar:
"Creemos en un solo Dios, pero sujetos a esta dispensacién, que es nuestra palabra
para economia, que el Unico Dios tiene también un hijo, su palabra, que ha salido de



si mismo, y que luego envid, segun su promesa, al Espiritu Santo, el paracleto, desde
el Padre".

M4ds adelante, en el mismo contexto, puede equilibrar la unidad divina con "el
misterio de la economia, que distribuye los tres en la Trinidad, presentando al Padre,
al Hijo y al Espiritu como tres". Tertuliano se esforzé por demostrar que la trinidad
revelada en la economia no era en modo alguno incompatible con la unidad esencial
de Dios. Al igual que Hipdlito, sostuvo que aunque tres personas eran diversas
manifestaciones de un unico poder indivisible, sefialando que, por analogia con el
gobierno imperial, una misma soberania podia ser ejercida por agencias coordinadas.

Al igual que el apologista, repudié una y otra vez la sugerencia de que la distincion
entre los tres implicara alguna division o separacion. Era una distinctio o dispositio,
una distribucion, no una separatio, y cité la unidad entre la raiz y su brote, la fuente
y el rio, y el sol y su luz como ilustraciones. Su forma caracteristica de expresar esto
fue afirmar que el Padre, el Hijo y el Espiritu son uno en sustancia.

Asi, pues, el Padre y el Hijo son una sola sustancia idéntica, que no ha sido dividida,
sino ampliada. La afirmacion del Salvador: Yo y el Padre somos uno, indica que los
tres son una sola realidad, no una sola persona, lo que indica una identidad de
sustancia y no una mera unidad numérica. El Hijo es de una sola sustancia con el
Padre, y el Hijo y el Espiritu son comunes a la sustancia del Padre.

Utilizando un lenguaje crudamente materialista, consideraba al Espiritu divino como
una especie de materia sumamente enrarecida, metaféricamente. Kantarian puede
decir, entre comillas, que el Padre es la sustancia total, mientras que el Hijo es una
derivacién y una porcion del todo, cita cerrada, donde el contexto deja claro que la
porcidon no debe tomarse literalmente como implicando alguna divisién o separacion.
Asi, cuando resume el asunto, descarta la idea de que las personas puedan ser tres
en estatus, sustancia o poder.

En cuanto a estos, la Deidad es indivisiblemente una, y la trinidad se aplica sélo al
grado, aspecto o manifestacion en que se presentan las personas. Hipdlito y
Tertuliano coincidian con Ireneo en considerar a los tres revelados en la economia
como manifestaciones de la pluralidad que ellos percibian, aunque fuera de manera
oscura, en la vida inminente de la Deidad. En lo que Ireneo avanzé fue en sus
intentos, uno, a, de hacer explicita la unidad del poder divino o sustancia del que los
tres eran expresiones o formas, y b, en su descripcion de ellos como personas,
prosopa, griego, personae, latin.

Cabe seialar que este ultimo término todavia estaba reservado para ellos, tal como
se manifestaba en el orden de la revelacion. Sélo mas tarde llegd a aplicarse a la
palabra en el Espiritu como algo inmanente en el ser eterno de Dios. Se ha discutido



mucho sobre el significado preciso de su terminologia; algunos sostienen que para
Tertuliano, en todo caso, con su formacion legal, sustancial significaba una propiedad
que varias personas podian poseer en conjunto.

En realidad, sin embargo, el sentido metafdrico era lo mds importante en su mente, y
la palabra connotaba la esencia divina, aquello que Dios es, con énfasis en su

realidad concreta. Como él mismo sefiala, "Dios es el nombre de la sustancia, es
decir, la divinidad, y la palabra, lejos de ser una mera nocién de no-entidad, es
sustancial, una sustancia compuesta de espiritu, sabiduria y razon". Por lo tanto,
cuando habla del Hijo como de una misma sustancia con el Padre, quiere decir que
comparten la misma naturaleza o esencia divina.

Y, de hecho, puesto que la Divinidad es indivisible, son un solo ser idéntico. Por otra
parte, los términos persona y persona, griegos y latinos, eran admirablemente
adecuados para expresar la alteridad o subsistencia independiente de los tres.
Después de significar originalmente rostro, y por tanto expresion, y luego rol, el
antiguo término griego prosopa, o rostro o persona, paso a significar individuo,
poniéndose el acento generalmente en el aspecto externo o la presentacion objetiva.

El sentido primario del término latino persona era el de mascara, de la que el actor
que la portaba y el personaje que interpretaba podian pasar facilmente de una
mascara a otra. En el uso juridico, podia representar al titular del titulo de propiedad,
pero, tal como lo empleaba Tertuliano, connotaba la representacion concreta de un
individuo como tal. Cabe sefalar que en ninguno de los dos casos se asociaba hoy en
dia la idea de autoconciencia con la persona, ni se la consideraba personal.

El monarquismo dinamico, en las ultimas décadas del siglo Il, fue testigo del
surgimiento de dos formas de ensefianza que, aunque fundamentalmente
diferentes, han sido reunidas por los historiadores modernos bajo el nombre comun
de monarquismo . El monarquismo dinamico , llamado con mas precisidon
adopcionismo, era la teoria de que Cristo era un simple hombre, sobre quien habia
descendido el Espiritu de Dios. Era esencialmente una herejia cristolégica, pero las
circunstancias en las que surgio justifican su tratamiento aqui, bajo el trinitarismo.

Modalismo, por lo que existe el monarquismo dinamico y el modalista. monarquismo
. ¢Qué tienen en comun? El monarquismo es la realeza y la unidad de Dios. Estos
errores, que fueron grandes errores, demuestran que la iglesia no se desvid de la
unidad de la Deidad.

De hecho, era tan grande que trataron de explicar errdneamente los datos
concernientes especialmente al Hijo y al Espiritu. Pero no se podia mover de la
unidad de Dios. Eso es bueno.



Los demas resultados fueron terribles. Cristo es un simple hombre.

Y Dios lo adoptd dandole el Espiritu. Bueno, éno fue eso lo que sucedid en su
bautismo? No. Al Hijo eterno que se hizo hombre se le dio el Espiritu para que
cumpliera su ministerio terrenal en su bautismo.

No lo fue, y si, fue adoptado en cierto sentido, pero no en este sentido, de ser un
mero hombre y ser adoptado como una especie de ser divino inferior a Dios. El
modalismo, que fue el Unico que fue designado por monarquismo por los
contemporaneos, tendid a desdibujar las distinciones entre el Padre, el Hijo y el
Espiritu Santo. La clasificacion de ambos como formas de monarquismo se deriva de
las suposiciones de que a pesar de diferentes puntos de partida y motivos, estaban
unidos por una preocupacion por la unidad divina, o monkaria .

Modalista monarquismo . Si el monarquismo dinamico fue un fenémeno
relativamente aislado con un atractivo predominantemente racionalista, no puede
decirse lo mismo del monarquismo propiamente dicho, también llamado modalismo,
que fue una corriente de pensamiento popular bastante extendida, que podia
contar, al menos, con cierta simpatia en los circulos oficiales. Y la fuerza impulsora
detras de ella fue la doble conviccion apasionada de la unicidad de Dios y la plena
deidad de Cristo.

Lo que hizo que esto saliera a la luz fue la creciente sospecha de que la primera de
estas verdades, la unidad de Dios, estaba siendo puesta en peligro por la nueva
doctrina del Logos y por los esfuerzos de los tedlogos de presentar la Deidad como si
se hubiera revelado en la economia como tripersonal. éTres son Dios? ¢ No pone eso
en peligro la unidad de Dios? Esa es una verdad innegociable. Lo fue, pero este
resultado no fue bueno.

Cualquier sugerencia de que el Verbo o el Hijo fuera otra persona distinta del Padre o
una persona distinta del Padre parecia conducir inevitablemente a la blasfemia de
dos dioses. Por consiguiente, el modolista Los monarquicos ensefiaban que hay un
solo Dios, y de hecho, El se revelé como Padre, y en Cristo se revelé como Hijo, y en
Pentecostés y después se reveld como Espiritu. Pero esto se hizo sucesivamente, no
simultaneamente.

Ahora Dios, el Unico Dios, era Padre. Ahora, el mismo Dios era Hijo, ya no Padre. Y
ahora el Unico Dios se revelé como Espiritu, ya no Padre ni Hijo.

El uso de la palabra modo no es decisivo, pues podemos hablar de que hay tres
personas, tres modos de ser y tres maneras de ser dentro de la Unica esencia divina,
y todas esas son formas ortodoxas de hablar. Pero lo que es critico es, éson los tres
simultdaneamente Dios, o son los tres sucesivamente Dios? El pentecostalismo



unitario es una forma moderna de modalismo, que sostiene a Jesus el Padre, Jesus el
Hijo y Jesus el Espiritu Santo. En la lucha arriana, aquellos que negaban la deidad de
Cristo, la cuestidon que agitaba las mentes de los hombres era la deidad plena del
Hijo.

Aunque este era un elemento esencial de la doctrina de la Trinidad, al principio se
mantuvo en un segundo plano. El Credo de Nicea, en realidad, simplemente afirmaba
la creencia en el Espiritu Santo, y tuvieron que pasar muchos afios antes de que
hubiera alguna controversia publica sobre la posicion del Espiritu en la Deidad. Sin
embargo, no se podia posponer indefinidamente el debate sobre las cuestiones mas
profundas, y aqui rastrearemos la formulacién de la ortodoxia trinitaria.

Los principales tedlogos responsables de esto fueron los Padres Capadocios, de
Oriente. Necesito una linea mas, gracias, amigo. Basilio el Grande, 325-379; Gregorio
de Nisa, su hermano, 335-395; y Gregorio Nacianceno, 325-390.

Gregorio de Nisa era el hermano menor de Basilio. En Occidente, Agustin, por
supuesto. Queremos ver cdmo lo hicieron, pero hay algunas lineas de pensamiento
qgue nos llevan a eso.

La primera es la conversion de un gran numero de clérigos homo-ét -ousianos a la
aceptacion de la vision homo-ét -ousiana . j Dios mio! éLes dije antes que a nosotros,
los tedlogos profesionales, nos encantan estas cosas porgue nos mantienen
empleados, estas distinciones? La segunda fue, y explicaré de qué estoy hablando, el
surgimiento del interés en el estatus del Espiritu Santo, que culminé en su
reconocimiento como plenamente personal y consustancial con el Padre y el Hijo.

La teologia cristiana ha sido atacada. ¢Pueden imaginarse a la gente yendo a la
guerra por una letra griega? Bueno, si el Hijo es igual al Padre y el Padre, o si es como
él, es un concepto bastante importante, y si, podria expresarse con una letra o con
mil palabras, independientemente de eso, es un asunto importante. Las figuras mas
involucradas en el primero de estos acontecimientos fueron Atanasio e Hilario de
Poitiers.

Ambos se dieron cuenta, en lo que se refiere a las cuestiones fundamentales, de que
la brecha entre los homo-ét- ousianos y el partido niceno, homo- ousianos, era
extremadamente estrecha y que el éxito final de este ultimo podia asegurarse
estableciendo un acercamiento entre ellos. Asi, en su De Sinatis 359, Atanasio hizo
un gesto conciliador, saludando a los homo-ét -ousianos como hermanos que, en lo
esencial, eran uno con él, ya que reconocian que el Hijo provenia de la ousia del
Padre, y no de otra hipdstasis. Su auténtico vastago y co-eterno con él, estaban lo
suficientemente cerca de admitir al homo- ousiano , que era el Unico que expresaba
con precision la verdad que evidentemente aceptaban.



Hilario fue aun mas lejos en sus formulaciones. Un paso practico adicional de gran
importancia se dio en el afio 362 en el Concilio de Alejandria, que se reunid bajo la
presidencia de Atanasio. Cualquier lector atento debe haber notado y se ha
sorprendido por el grado en que las divisiones teolégicas en esta época se crearon y
se mantuvieron vivas mediante el uso de términos teoldgicos diferentes y
mutuamente confusos.

En el Concilio de Alejandria se reconocié formalmente que lo que importaba no era
el lenguaje empleado, sino el significado subyacente. jHurra! Progreso linglistico,
amigos mios. Asi, la formula, tres hipdstasis, hasta entonces sospechosa para los
nicenos, porque sonaba en sus oidos dolorosamente como tres ousia, tres seres
divinos, fue declarada legitima, siempre que no conllevara la connotacién aria de
hipdstasis alienigenas completamente distintas, diferentes en sustancia entre si.

En otras palabras, tres principios o dioses diferentes. Lo que ocurre es una
conciliacidon en virtud de la definicidn y la salvaguarda del lenguaje, pero meramente
expresada, es decir, ousia, tres ousia , simplemente expresan la subsistencia
separada de las tres personas en la triada consustancial. La fdrmula opuesta, una
hipdstasis, tan inquietante para los antinicenos de todas las escuelas, fue igualmente
aprobada, explicandose a sus partidarios que no tenian ninguna intencidn civil, sino
que al equiparar hipdstasis con ousia , simplemente estaban tratando de poner de
manifiesto la unidad de naturaleza entre el Padre y el Hijo.

Con esta decision de estadista, que por cierto escandalizé a muchos en Occidente,
gue veian en las tres hipdstasis una confesion de triteismo, la unidn entre los dos
partidos quedo virtualmente sellada, y podemos ver prefigurada en ella la férmula
que se convirtié en el emblema de la ortodoxia: una ousia, tres hipdstasis, una
esencia, tres personas. Se ha propuesto la teoria de que al hacer estas propuestas,
Atanasio e Hilario estaban sancionando el uso del homoousion en un sentido de
home atousion, y ese es un error que no perseguiremos, si se considera como padre
e hijo, las personas son dos, y pueden ser designadas correctamente como iguales, la
sustancia que ambos poseen, y son uno, y son uno e indivisible. Esta actitud de
estadistas de Atanasio e Hilario no quedd sin efecto.

se haya producido en un momento en que la mayoria de los homoousiones se
mostraba cada vez mds aprensiva ante la amenaza del arrianismo sin paliativos
apacigud sus sospechas de que el partido ortodoxo era inveteradamente sibeliano y
les resultd mds aceptable. El homoousion del Espiritu, Atanasio, la segunda linea de
desarrollo, es decir, el reconocimiento de la plena deidad del Espiritu, exige una
discusidon mas extensa, que incluya un relato de la contribucidn pionera de Atanasio.
Desde los dias de Origenes, la reflexidn teoldgica sobre el Espiritu habia quedado
notablemente rezagada con respecto a la practica devocional.



Origenes cred problemas al interpretar Juan 1-3 para argumentar que el espiritu es
una de las cosas que llegaron a existir a través del sol. {Vaya! Los capadocios tuvieron
que abordar algunas de estas cuestiones.

Si tuvieran que responder a la burla arriana de que la homoousion del Espiritu
parecia implicar que el Padre tuviera dos hijos, los capadocios mas bien diferenciaron
entre el modo de Origenes del sol y el del espiritu. Gregorio de Nisa proporciono lo
que debia probar la afirmacion definitiva. Los otros dos capadocios no fueron tan
claros ni enfaticos.

El Espiritu, enseifaba Gregorio de Nisa, procede de Dios y es de Cristo. Procede del
Padre y recibe del Hijo. No puede separarse de la Palabra.

De aqui a la idea de la doble procesién del espiritu hay un pequefio paso. Segun
Gregorio de Nisa, las tres personas se distinguen por su origen, siendo el Padre causa
y las otras dos causadas. Las dos personas causadas pueden ser designadas ademas,
ya que una de ellas es producida directamente por el Padre mientras que la otra
procede del Padre a través de un intermediario.

Desde esta perspectiva, sélo el Hijo puede reclamar el titulo de Unigénito, y la
relacion del Espiritu con el Padre no se ve perjudicada en modo alguno por el hecho
de que derive su ser de él a través del Hijo. Todo esto es eterno, no son seres
creados. En otro lugar, Gregorio habla del Hijo en relacién con el Espiritu como causa
y efecto y utiliza la analogia de una antorcha que imparte su luz primero para tocar a
otra antorcha y luego a través de ella a una tercera para ilustrar la relacidon de las tres
personas.

La doctrina de Gregorio es claramente la de que el Hijo actia como agente, sin duda
en subordinacién al Padre, que es la fuente de la Trinidad en la produccién del
Espiritu. Después de él, la ensefianza habitual de la iglesia oriental es que la
procesion del Espiritu Santo sale del Padre a través del Hijo. Como afirman los
capadocios, la idea de la doble procesidon del Padre a través del Hijo carece de todo
rastro de subordinacionismo, ya que su contexto es un reconocimiento sincero del
homo ocean del espiritu.

El Espiritu es de la misma sustancia que el Padre y el Hijo. En otras palabras, el
Espiritu también es Dios, aunque sélo hay un Dios. Los Capadocios y la Trinidad, el
punto culminante de los acontecimientos que hemos estado estudiando fue la
reafirmacién de la fe nicena en el concilio de Constantinopla en el afio 381.

En esta época se afirmé formalmente la consustancialidad del Espiritu y del Hijo. La
teologia que prevalecid, ejemplificada por los grandes capadocios y por maestros
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como Didimo el Ciego y Evagrio, Se puede decir con razéon que Pdntico es, en esencia,
el mismo que Atanasio. Es cierto que su enfoque era algo diferente al suyo.
Partiendo de la tradicidén del homo ocean, era natural que tomaran como punto de
partida las tres hipdstasis en lugar de la Unica sustancia divina.

Al igual que Atanasio, eran defensores del homo ocean, tanto del Hijo como del
Espiritu. La esencia de su doctrina es que la Unica divinidad existe simultdaneamente,
lo que la distingue del monarquismo modalista 0 modalismo que sostenia que Dios
existe sucesivamente como Padre, Hijo y Espiritu. La esencia de su doctrina es que la
Unica divinidad existe simultaneamente en tres modos de ser o hipdstasis.

Asi, Boswell sefiala: "Todo lo que el Padre es se ve en el Hijo, y todo lo que el Hijo ve
es que el Hijo pertenece al Padre; el Hijo en su totalidad habita en el Padre y, a
cambio, posee al Padre en su totalidad en si mismo. Asi, la hipdstasis del hijo es, por
asi decirlo, la forma y presentacidon por la que se conoce al padre y se reconoce la
hipdstasis del padre en la forma del hijo. Aqui tenemos la doctrina de la co-
inherencia o, como se la llamd mas tarde, perichoresis de las personas divinas.

Se puede decir que la divinidad existe indivisa en personas divididas y que hay una
identidad de naturaleza en las tres hipdstasis. Las tres tienen una naturaleza, a saber,
Dios, la base, y la unidad, el padre, a partir del cual y en relacién con el cual se
cuentan las personas subsiguientes. Si bien se excluye todo subordinacionismo, el
padre sigue siendo, a los ojos de los capadocios, la fuente o principio de la divinidad.

Asi es el cristianismo oriental hasta el dia de hoy. La idea es que imparte su ser a las
otras dos personas, y por lo tanto puede decirse que las causa, pero se trata de una
imparticion eterna del ser. Para explicar cdmo una sustancia puede estar presente
simultdneamente en tres personas, apelan a la analogia de un universal y sus
particulares.

Desde este punto de vista, cada una de las hipdstasis divinas es la usia o esencia de la
divinidad determinada por su caracteristica particularizadora apropiada. Para basal,
esas caracteristicas particularizadoras son respectivamente la paternidad del Padre,
la filiacion del Hijo y el poder santificador o santificacion del espiritu. Los otros
capadocios las definen con mas precision como ingenuidad . no engendramiento el
Padre generacion engendramiento o procesidn del Hijo y misién o procesion del
Espiritu.

Asi, la distincidn de las personas se basa en su origen eterno en la divinidad y en su
relacion mutua. Los capadocios habian analizado asi las formas en que la sustancia
divina, una e indivisible, se distribuye y se presenta, y por eso llegaron a
denominarse modos de llegar a ser. En el lenguaje moderno, la sustancia total e
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invariable que esta en el compuesto es idéntica al ser total e invariable de cada
persona.

La individualidad no es mds que la manera en que la misma sustancia se presenta
objetivamente en cada persona . Los capadocios habian analizado la concepcion de
las hipdstasis mucho mas a fondo que Atanasio. Las acusaciones de que eran
triteistas son absurdas y deben rechazarse.

La contribucion de San Agustin (354-430), el mayor padre de la iglesia primitiva y
quizas el cristiano mas influyente en la historia de la iglesia, al menos durante la
Reforma, para Lutero y Calvino, ambos lo consideraban su maestro. Sin embargo,
fue Agustin quien dio forma a la tradicidn occidental y a la tradicion oriental. Fue
Agustin quien dio a la tradicidon occidental su expresion madura y final.

Durante toda su vida como cristiano, estuvo meditando sobre el problema de la
Trinidad, explicando la doctrina de la Iglesia a quienes la buscaban y defendiéndola
contra los ataques. Tal vez su obra mas importante sea la larga y elaborada discusion
conocida como Detrinitate on the Trinity, que compilé en diferentes fechas entre 399
y 419. Acepta sin cuestionar la verdad de que hay un solo Dios que es Trinidad y que
Padre, Hijo y Espiritu son a la vez distintos y coesenciales numéricamente uno en
sustancia, y sus escritos abundan en declaraciones detalladas al respecto. En ningun
momento intenta demostrarlo; sin embargo, es un dato de la revelacion que, en su
opinidn, la Escritura proclama en casi cada pagina y que la fe catdlica, la fe universal,
transmite a los creyentes.

Este es un ejemplo supremo de su principio de que la fe debe preceder al
entendimiento. Un principio que Anselmo hizo mas famoso, pero como siempre, la
fuente es Agustin. Si bien la exposicion de Agustin de la ortodoxia trinitaria es
escritural en su totalidad, su concepcién de Dios como absoluto, simple e indivisible,
que trasciende las categorias, forma su trasfondo siempre presente.

Asi, en contraste con la tradicidn que hizo del padre su punto de partida, la tradicidon
oriental que él inicid, comienza con la naturaleza divina misma. De este énfasis en la
unicidad de la naturaleza divina se desprenden varios corolarios. Los exploraremos
mas a fondo mafiana. En nuestra préxima conferencia daré solo algunos bosquejos.

Esto nos lleva a esta distincion de las personas que, segun Agustin, se basa en sus
relaciones mutuas dentro de la divinidad. En tercer lugar, Agustin siempre se sintié
desconcertado al intentar explicar qué es la procesion del espiritu o en qué se
diferencia de la generacién del Hijo. Por ultimo, la contribucidon mds original de
Agustin a la teologia trinitaria es su uso de analogias a partir de la estructura del alma
humana.
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Cabe senalar que la funcién de estos no es tanto demostrar a Dios como a la
Trinidad. Segun su punto de vista, la revelacion enseia que debemos profundizar
nuestra comprension del misterio de la unidad absoluta y, sin embargo, de la
distincion real entre los tres. Si Dios quiere, exploraremos la ensefianza de Agustin,
que representa la corona de la teologia trinitaria de Occidente, en nuestra préxima
conferencia.

Les habla el Dr. Robert A. Peterson en su ensefianza sobre la teologia propiamente
dicha, o Dios. Esta es la sesion 4, Sondeos histdricos sobre la Trinidad, siglo Il e
introduccion a San Agustin.



