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To jest dr Bill Mounts i jego wyktad na temat Kazania na Gorze. To jest sesja 8,
Ewangelia Mateusza 5:31 i kolejne, Acts of Greater Righteousness, czes¢ 3.

Wiecie, podczas gdy Matt to robi, odpowiem na wasze pytanie. Juz zapomniatem, kto
je zadat.

NIV. O, tak. Rozumiesz. Pozwdl, ze powiem co$ o NIV i czy Teen IV na state na nig
wptynat.

Od samego poczatku NIV ma w swojej karcie statg aktualizacje, wiec komitet spotyka
sie kazdego lata przez co najmniej tydzien, zawsze. | tak, cheé¢ aktualizacji, co nie jest

czyms nowym, to jest to, co zawsze robili. | gdzies z powrotem, na dfugo zanim bytem
w komitecie, pojawit sie argument, ze jezyk zmienia sie tak bardzo, ze musimy zaczg¢
myslec¢ o zmianie NIV.

| oni, moim zdaniem, wykonali okropng robote. To on i ten mezczyzna musieli sie
pozby¢, wiec przeszli na liczcbe mnoga. | tak Objawienie 3.20 jest potluck.

Wejde z nimi i bede z nimi jadf, a oni bedg ze mna. | przeniesli rzeczy na liczbe
mnogg, mam na mysli drugg osobe z trzeciej. Mysle, ze popetnili wiele bteddw.

Wiec kiedy prébowali, wiele oséb moéwito, cdz, jaki w tym sens? Chodzi o to, ze
angielski sie zmienia, a jesli uwazasz, ze angielski sie nie zmienia, to naprawde nie
wiesz, co dzieje sie w anglojezycznym Swiecie. Moze nie zmienia sie w twoim
kontekscie, ale zmienia sie wszedzie. Don Carson stynat z powiedzenia, ze gdybym
wziat starg NIV, Don Carson uwielbiatby chodzi¢ do $wieckich szkét i dyskutowaé z
ludzmi.

On organizuje te wielkie debaty. | powiedziat, ze jesli przeczytam NIV 84, gdzie jest on
i jego, przegram debate. Wszystko skoriczone.

Moja corka, doktorantka, zawsze mi méwi, ze kto$ wymyslit najnowszy zaimek
trzeciej deklinacji. Nastepny jest Z. ZHE.



Gtupie stowo. Wiec zrobili TNIV, nie dlatego, ze sg liberatami, nie dlatego, ze sg
feministami. O mdj Boze, Doug Moo jest publikowany obficie w pozycji
uzupetniajace;.

Ale sg wszelkiego rodzaju oskarzenia o bycie liberalnym i feministycznym, i
absolutnie zadne z nich nie jest prawdziwe. Absolutnie zadne z nich nie jest
prawdziwe. Wierzg i majg dowody, aby to udowodnié, poniewaz widziatem dowody,
ze jezyk sie zmienia.

Jezyk swiatowy. NIV zawsze byt pisany dla angielskiego swiata. Nie dla angielskiego
potudniowego, nie dla angielskiego pdtnocnego, angielskiego $wiata.

Cdz, TNIV byto po prostu absolutnie okropne. Bytem jednym z pierwotnych
sygnatariuszy przeciwko niemu. To byto po prostu, to byto tak zte.

A co sie stato w debacie, to to, ze ludzie zaczeli kwestionowaé motywy ttumacza.
Nigdy nie kwestionujesz motywow. Nie wiesz, jakie one s3.

W akademickiej debacie nie ma znaczenia, jakie s3 motywy. Trzeba zmierzy¢ sie z
faktami. | tak jestem jedyng osobg, ktdra wykreslita swoje nazwisko z listy
protestujgcych.

Zdjatbym to, wiec zatoze to z powrotem. Zdjgtbym to i zatozytbym z powrotem. Wiec
kiedy Moe Gerken, prezes Zondervan, powiedziat, ze NIV umiera, musimy co$ zrobié,
oto co zrobimy.

Zamierzamy to zabic¢. Zamierzamy zabi¢ TNIV. A 1 pazdziernika, niewazne gdzie jest
komitet, to jest 2011, przyjedziemy w 400. rocznice King James.

Wiec zaprosili mnie jako cytat, przyjaznego krytyka, poniewaz bytem 10 lat na ESV.
Moje wprowadzenie do NIV miato miejsce podczas trzech tygodni zamkniecia w
Whistler; jesli juz gdzies trafites, Whistler w Kolumbii Brytyjskiej jest dobrym
miejscem, zeby tam trafi¢, i musiates uwazac na caty jezyk dotyczacy pfci. | byto to
dos¢ surowe.

Byto to dos¢ surowe. Ale zrobiliSmy to, a potem stato sie to 2011. Sg ludzie, ktérzy
kochajg 2011, s3 ludzie, ktdrzy go nienawidza, wszystko zalezy od tego, jak traktujesz
stowo ,,oni”.

A nauczyciele angielskiego tego nie lubig. Zondervan wydat ¢wier¢ miliona dolaréw
na ludzi z Collins Dictionary, a oni zadali pytanie w szerokim angielskim: dokad
zmierza angielski? | jest to niezbity dowdd, ze stajg sie zaimkiem z wyboru.
Widziatem dane i sg niepodwazalne.



Niepodwazalny. Staje sie poprawnym angielskim, tak jak byto za czaséw Szekspira.
Uzywam ich caty czas, kiedy méwie.

Nikt tego nie podnosi. Uzywatem tego z wami, i watpie, ze w ogdle to podniesliscie.
Teraz, oto problem.

Jezyk pisany, jezyk mowiony zawsze wyprzedza jezyk pisany. Wiec to, co styszymy,
kiedy to widzimy, moze by¢ troche bardziej razgce. Ale mamy tendencje do radzenia
sobie z nimi w porzadku w tekscie pisanym.

Masz kilka miejsc, jak kazdy, kto ma uszy do stuchania, niech stucha. W tym tkwi
problem. Kiedy sie do nich zobowigzesz, to sie do nich zobowigzates.

Tylko liczba mnoga. Jezyk angielski nie zmienit sie wystarczajgco, aby uczynic je
nieokreslonymi. Dlatego jedng z moich propozycji jest powrdt i powiedzenie: kazdy,
kto ma uszy do stuchania, niech stucha.

W jezyku angielskim ich jedynym poprzednikiem sg uszy. Nie moze to by¢ nic innego
gramatycznie. Ale to nie to, co oznacza tekst.

To kazdy, niech kazdy ustyszy, prawda? Ale poniewaz masz uszy, liczba mnoga,
uderzasz w nie; one wracajg do uszu. | nie ma stowa same w sobie, chociaz zostanie
stworzone, nie mam watpliwosci. Teraz, za 10 lat, ta debata zniknie.

Mam na mysli, ze tempo zmian w naszym jezyku zaimkdéw jest astronomiczne. Moze
tutaj, na pewno tak bedzie, wy wszyscy bedziecie ostatnimi, ktérzy sie zmienig. Mam
na mysli, ze wszystkie liczby to pokazuja, wszystkie liczby to pokazuja.

Ale cztowieku, jesli chcesz komunikowaé sie na terenie kampusu uniwersyteckiego,
jedziesz do Atlanty; chcesz komunikowac sie na terenie kampusu uniwersyteckiego,
lepiej nie méw ye, bo cie zamkng w ten sposdb. | to nie jest ani dobre, ani zte; jezyk
sie zmienia. Czy bytoby mito, gdyby jezyk nigdy sie nie zmieniat? Absolutnie.

Czy kiedykolwiek w historii $wiata istniat jezyk, ktory sie nie zmienit? Nie. Nawet
chinski. Zawsze myslatem, ze chinski jest taki sam od ostatnich 3000 lat.

Moi chinscy przyjaciele po prostu sie ze mnie smiali. Wiec tak naprawde w ogéle nie
znasz chinskiego. Przeszedt ogromne zmiany.

Problem polega na tym, ze TNIV byto tak Zle zrobione, a takze zawierato to, co
wydawato sie ktamstwem i oszustwem, ze zostato przeniesione. NIV jest nadal Biblig
numer jeden pod wzgledem sprzedazy. NLT naprawde zyskuje na popularnosci,
poniewaz NIV odgrywa niejako niewygodng role pomiedzy ESV a NLT.



NLT to tak zwany jezyk naturalny. Nie obchodzi ich wcale, ile jest greckich stow, czy
sg to imiestowy, czy cokolwiek innego. Po prostu powiedzg to tak, jak mowisz po
angielsku.

ESV polega na tym, ze nie zalezy nam az tak bardzo na znaczeniu; po prostu bedziemy
trzymac sie wiasciwych stow. W obu jest wartosé. NIV jest w niewygodnej sytuacji.

Wiec dla nas pytanie brzmi, czy mozemy przeczekac ewolucje jezyka? Poniewaz
przypuszcza sie, ze za okoto 10 lat jezyk catkowicie sie zmieni. Zobaczymy. Moge sie
mylié.

Ale tak, TNIV kosztuje z tego miliony i miliony i miliony dolaréw, bez watpienia. |
mysle, ze to byto okropne ttumaczenie. Poniewaz ESV twierdzi, ze je stosuje, czasami
jest w zasadzie dobre.

Prébujg wzigc pod uwage niektoére z jego faktéw, moze nie fakty zaimkowe, ale fakt,
ze stowo oznacza w dzisiejszym jezyku to, co oznacza. Tak, jest pewna proba tego. A
w RSV byto wiele razy, kiedy w grece nie ma stowa anthropos .

Pozbylismy sie kilku tysiecy meskich odniesiern w RSV, ktére nie znalazty
odzwierciedlenia w grece. Wiec ESV prébowato by¢ delikatne, ale uzyto tego, co
nazywa sie anaforycznym he. Uzywa he, aby odnies¢ sie do czegos niezaleznie od
jego ptci, co znacznie utatwia ttumaczenie.

Ale mam na mysli, ze ESV jest przeznaczony dla ludzi, ktérzy chca studiowaé. A
znaczenie jest takie, ze jesli mysleliSmy, ze nasze ttumaczenie doprowadzi do
nieporozumien, byliSmy bardzo szybcy w interpretacji. Najbardziej interpretacyjne,
jakie uzyskuje ESV, jest to, ze ci, ktdrzy narodzili sie z Boga, nie trwajg w grzechu, jak
mowi ESV.

To jest catkowicie poprawne ttumaczenie czasu terazniejszego, ale bylismy
wystarczajgco zaniepokojeni perfekcjonizmem, ze nie chcielismy moéwié o grzechu i
go podsycac. Ale poza tym ESV naprawde stara sie i$¢ tak dfugo, jak przekazuje jakies
znaczenie stowo po stowie. Tak czy inaczej, ttumaczenie jest niesamowitym
procesem.

To jest o wiele bardziej skomplikowane, niz ja, jako profesor greckiego, kiedykolwiek
wiedziatem. Jest tak wiele rzeczy, ktore trzeba wzig¢ pod uwage. A fragmentacja
jezyka angielskiego jest teraz bardzo, bardzo trudna.

Bardzo trudne. Odpowiedz na pytanie. Powiedz mu, ze TNIV zostat prawidtowo zabity
i pochowany, i ze nie ma to wptywu na trwajgce prace nad TNIV. Nigdy nie styszatem,
zeby ktos powiedziat, no cdz, zrobilismy to w TNIV w kontekscie jezyka ptci.



To witasnie zrobilismy w TNIV, wiec naprawde powinnismy sie tego trzymac. Nigdy
nie styszatem, jestem w komisji od czterech lat. To nigdy nie byto argumentem.

Byto wiele dobrych zmian egzegetycznych w TNIV, niezwigzanych z jezykiem pfci. |
wiekszo$¢ z nich zostata dopuszczona, poniewaz byty to dobre zmiany. Ale nie ma
naciskow na komisje, poniewaz tak naprawde ludzie, ktérzy naciskali naprawde
mocno, to jest, czy jestem nagrywany, Matt? Okej.

Komitety zmieniajg sie z czasem, a ja teraz czuje sie bardzo komfortowo w TNIV.
Pozwdl, ze dam ci przykfad, jak trudne jest ttumaczenie. Ehud.

Kim jest sedzia, ktory dzgnat nozem grubasa? Ehud dzgnat nozem, prawda? Eglon byt
krélem, a Ehud sedzig. Okej. Wtasnie powiedziatem i zapomniatem, co powiedziates.
Eglon jest krélem, prawda? Czy wiesz, ze Eglon nie byt gruby? To nie to, co to stowo
oznacza.

Nie moze to by¢ to, co oznacza to stowo, bo wiesz, kto rowniez zostat opisany tym
samym hebrajskim sfowem? Daniel, wegetarianin. Stowo oznacza ogiera.

Oznacza to silnego mezczyzne. Mezczyzne, ktory potrafi poradzié¢ sobie w walce.
Silnego.

| widzisz, to jest naprawde wazne, poniewaz sedzia nie zabit otytego niechluja.
Zmienit strony, céz, byt leworeczny, wiec jego miecz byt po stronie, ktérej nie
sprawdzali. | poszedt za wojownikiem.

| przebit go, te noze sg tak diugie, ze jakies pot metra wyszto mu z plecéw. A oto, co
to utrudnia. Po pierwsze, tradycja, kazdy zna ttuszcz Eglona, prawda? Kazdy to wie.

Ale gdybys zyt w tamtych czasach, gdybys byt bogaty, czy bytbys chudy? Nie.
Pamietam, jak pierwszy raz pojechatem na Hawaje i jaka$ dziewczyna rozmawiata, ze
wazytfa 20, 30 funtéw za duzo, i powiedziata, wiem, ze wyglgdam na grubg, wiesz co?
Jestem po prostu idealna w naszej kulturze. Po prostu idealna.

Amerykanie sg zafascynowani anorektycznymi sylwetka. Ale bogaci krélowie-
wojownicy ze Starego Testamentu nie mieli takiej obsesji. Czy wiec miat na sobie
ttuszcz? Tak.

Oto trudna czesé. Ttuszcz, ktdry zamknat sie wokdt miecza, nie byt ttuszczem
zewnetrznym; byt ttuszczem wewnetrznym. To jego organy zamknety sie wokot
miecza.



Teraz ty to przettumacz. To jedna z ciekawszych ilustracji, ale pokazuje, jak
fenomenalnie skomplikowana moze byc¢ praca ttumaczeniowa. | dlatego tak bardzo
mi sie podoba.

Okej, pytates o Septuaginte z Ksiegi Powtdrzonego Prawa 24 :1. To troche dziwne, ale
pozwol mi powiedzieé stowo w stowo. Ale jesli kto$ bierze kobiete lub zone i zyje z
nig, zeni sie z nig, a jest tu czasownik, zignorujemy to. A jesli nie znajdzie taski przed
nim, jesli nie zaskarbi sobie jego wzgledy, to jest idea, a on znajdzie w niej, i tu jest
stowo, haniebng, nieprzedstawialng, nieprzyzwoitg lub nie do wypowiedzenia.

To wtasnie oznacza to stowo — nieprzyzwoita pragma, rzecz, a nastepnie rozwody.
Odpowiedz brzmi wiec, ze Septuaginta jest rownie niejasna.

Eskimo oznacza, ze jest to powszechnie uzywane jako cos, co nie jest robione
otwarcie, pokazywane lub omawiane w powsciagliwym spoteczenstwie, poniewaz
jest uwazane za wstydliwe, nieprezentowalne, nieprzyzwoite lub nie do omdwienia. |
jest czesto uzywane w odniesieniu do aktywnosci seksualnej. Ale znowu, to bardzo,
bardzo szerokie pojecie.

Okej. Hej, pozwdl mi przejrze¢ moje ostatnie dwie strony notatek, a bedzie tatwiej. W
przeciwnym razie moégtbym sie do nich odwotywaé w dyskusji.

A potem mozemy porozmawiac o rzeczach. Historycznie chodzito o kontrolowanie
rozwodow i pewnego rodzaju ponownych matzenistw. To jest sedno sprawy.

Céz, gtownym celem byto, zeby sie nie rozwodzic. Po pierwsze, tylko jesli jest w nigj
jakas nieprzyzwoitosé. Innymi stowy, to nie jest stan rozwodu bez orzekania o winie.

Mam przyjaciela, ktory po roku matzenstwa dowiedziat sie, ze jego zona ma romans.
Odmoéwit, mimo ze mégt sie z nig rozwies¢, odmowit. Nie zamierzat koriczyé
maftzenstwa.

| walczyta przez piec lat, zeby go zmusi¢ do rozwodu. On absolutnie odmadowit
rozwodu. W koricu przeprowadzita sie, chyba do Missouri, zeby mogta zrobi¢ rozwdd
bez orzekania o winie i rozwiodta sie z nim.

Nigdy nie podpisat papieréw. Okej. Tego rodzaju rozwéd bez orzekania o winie jest
tym, o co martwig sie Deuteronomy i Jezus.

Musi by¢ nieprzyzwoitosc. | jak powiedziatem, po drugie, $wiadectwo rozwodowe
chroni jg przed niesprawiedliwymi zarzutami. Zrozumienie, ze to stowo w 1 Koryntian
7, ze nie jest zwigzana, jest terminem prawnym, ktdry oznacza rozwiedziong i
uprawniong do ponownego matzenstwa.



W prawie rzymskim, jesli kto$ miat sie rozwie$¢, a maz chciat powiedzieé, ze jest taka
osobg i dlatego nikt nie powinien sie z nig ozeni¢, musiato to zostaé okreslone w
dokumencie rozwodowym. Cata dokumentacja na ten temat znajduje sie w ksigzce
Davida. Wiec kiedy jest napisane, ze nie jest zwigzana, oznacza to, ze nie jest juz
mezatka i moze ponownie wyjs¢ za maz.

To witasnie oznacza termin prawny — bardzo, bardzo wazny punkt. | znowu,
punktem, ktdry Jezus porusza, jest powaga i powaga matzenstwa.

Nie mozesz wchodzi¢ i wychodzi¢ z matzenstwa, o czym wtasciwie jest fragment z
Ksiegi Powtdrzonego Prawa, prawda? Jesli sie ozenisz, rozwiedziesz sie, ponownie sie
ozenisz, rozwiedziesz sie, nie mozesz wrdcic i poslubic pierwszej zony. Wiec o tym
wiasnie jest Ksiega Powtérzonego Prawa, zakazujgca pewnego rodzaju ponownego
matzenstwa. Wiec to byt fragment, z ktéorym musieli zmierzyc sie faryzeusze.

Rozmawialismy o tym. Ttumaczenie w ESV sprawia, ze popetnia cudzotéstwo. Ach,
pamietam dyskusje.

Cofnij sie o krok. Stare ttumaczenie w NIV 84 sprawia, ze staje sie cudzotoznica.
Okropne ttumaczenie.

Dlaczego? Poniewaz opisuje jg jako osobe zyjgcg w ciggtym stanie cudzotdstwa. To
powoduje, ze staje sie cudzotoznicy. Tak wiec ESV zmieniamy, aby popetnita
cudzotéstwo, pojedynczy akt, ktory jest wybaczalny, a nie ciggty stan.

A potem nowy NIV zmienia to na bycie ofiarg cudzotdstwa, prébujac odejs¢ od idei,
ze ten akt wprowadza cie w wieczny, niewybaczalny stan grzechu. Wiec to nie jest to,
co moéwi Jezus. Tak, koniec nowego NIV to kazdy, kto rozwodzi sie ze swojg zong, z
wyjatkiem niemoralnosci seksualnej, co czyni jg ofiarg cudzotdstwa.

Wiec nie jestesmy, a kto to byt? Jak wiecie, Quarles cytuje w tym momencie
komentarz Craiga Blomberga. Powiedziat, ze jest réznica miedzy aktem cudzotdstwa
a wejsciem w to i zyciem w tym stanie. | mowi, ze to nie jest grzech niewybaczalny.

| jest réznica miedzy cudzotéstwem, w tym przypadku, cudzotéstwem w ponownym
matzenstwie, kiedy wcigz jestes w myslach, zonaty, w oczach Boga, jestes zonaty z
pierwszym, a potem zyjesz wiecznie w stanie grzechu. Tej dziewczynie, ktora
zadzwonita do mnie do Gordon-Conwell, powiedziano, ze zyje wiecznie w stanie
grzechu. | to jest, po prostu nie sgdze, zeby tak méwita Biblia.

Oto prawdziwy problem. Jak zastosowac klauzule wyjatku, prawda? Mam na mysli,
ze mozemy gtosic z catego serca o $wietosci matzenstwa. Mozemy zatrudnic
doradcéw, ktérzy bedg pracowaé w naszych kosciotach, aby pomaéc ludziom w
tworzeniu silniejszych matzenstw.



Mozemy sprowadzié¢ ministerstwa, ktére sg naprawde dobre w pomaganiu
ministerstwom. Mam na mysli, ze mozemy robié wszystkie pozytywne rzeczy, ale
bedzie rozwdéd. Co to oznacza? | czuje sie komfortowo, rozszerzajac sie, dopdki jest to
seksualne.

Bede mocno argumentowac, ze porneia to kazdy rodzaj aktywnosci seksualnej, ktory
wykracza poza zakres matzenstwa. Pornografia jest ewidentnie aktywnoscig
seksualng, prawda? To witasnie dzieje sie w pornografii. Po prostu patrze na brudne
zdjecia.

To jest aktywnosé seksualna. Pytanie zatem brzmi, co z naduzyciem? Naduzyciem
stownym, fizycznym i tym podobnymi. A moje stanowisko w tej sprawie, i wiem, ze to
kwestia dyskusyjna, jest takie, ze pierwszym etapem jest separacja.

Mamy dobrego przyjaciela, ktérego maz znecat sie nad nim emocjonalnie przez 10
lat. W koncu miaf romans, a jego zona miata romans, a jego zona ma prawo, zgodnie
z Biblig, sie z nim rozwiesc¢. Ale pytanie brzmi, czy gdyby nie miat romansu, 10 lat
znecania sie stanowitoby uzasadnione naruszenie przymierza matzenskiego? | moja
rada w tym momencie brzmiata: po to wtasnie jest separacja.

Ze kobiety sg tak fenomenalnie maltretowane. Mezczyzni sy fenomenalnie recznie
wybierani. Kobiety sg fenomenalnie maltretowane.

A jesli chodzi o kwestie bezpieczenstwa fizycznego, to wtasnie o to chodzi w separacji
prawne;j. | nie wiem, co o tym myslisz, ale to krok od rozwodu. Zapobiega krzywdzie i
uswiadamia mezowi, ze teraz jest bezsilny.

| mysle, ze to ma prawdziwg wartos¢, jesli chodzi o powiedzenie, okej, nie moge,
mam na mysli, ze ten facet czytat SMS-y swojej zony, czytat jej e-maile, absolutnie
wszystko kontrolowat. Nie pozwolitby jej nigdzie wyjs¢ bez niego. | nie wiem, co sie
stanie w ich matzenstwie, ale to jest czes¢ zalet separacji, ze maz traci wtadze i musi
spojrzeé na sytuacje troche jasnie;j.

Tak czy inaczej. Wiec, komentarze czy pytania? Trudna sprawa. Kiedy sie z tym
zmagatem, zadzwonitem do bardzo dobrego przyjaciela, ma doktorat z Nowego
Testamentu, zna greke o wiele lepiej ode mnie.

Byt dla mnie statym Zzrédtem informacji i przeszedt przez bardzo, bardzo brzydki
rozwdd, jak mi powiedziano. | powiedziatem, okej, na pewno jesli ktos, to on bedzie
wiedziat, jak poradzi¢ sobie z danymi biblijnymi. Wiec zadzwonitem do niego i
powiedziatem, okej, jak sobie radzisz z klauzulg wyjatku, bla, bla.



| on méwi, o Bill, powiedziat, bdl byt po prostu tak intensywny, ze nie obchodzi cie to.
Po prostu chcesz, zeby bol ustat. Powiedziatem, wiec nie byto zadnej zdrady
seksualnej ze strony twojej zony? Nie.

To byto po prostu okropne matzenistwo, ktére byto tak bolesne, ze oboje chcielismy,
zeby bol odszedt. Wiec wiesz o tym, prawda? Mam na mysli, ze nie mowie niczego,

czego nie wiesz. Komentarze lub pytania? Mysle, ze prostym odczytaniem jest to, ze
jesli jestes rozwiedziony z przyczyn niebiblijnych, nadal jestes zonaty w oczach Boga.

Wiec kiedy ponownie sie zenisz, popetniasz cudzotdostwo. To jest akt. Ten akt, znowu,
jest interpretacyjny; ten akt w rzeczywistosci zrywa przymierze matzenskie
pierwszego matzenstwa. A wiec drugie matzenstwo nie jest zyciem w grzechu.

Musi poradzi¢ sobie z tym, co sie stato, prosi¢ o wybaczenie i is¢ dalej. Mysle, ze to
wtasnie méwi tekst. Naprawde trudno jest ztozy¢ wszystkie wersy w catos¢, ale to
najlepsze, co moge wymyslic.

Bdg nie dba o nasz papier. A kiedy sktadasz przysiege matzenska, jestes zonaty az do
Smierci lub niewiernosci seksualnej. Bég dba o naszg prace.

A kiedy tamiesz przymierze, famiesz przysiege; tamiesz przysiege. Nie mowie tego
udajac, ze to zrobites. Mam na mysli, ze kiedy sie rozwodzisz, jestes rozwiedziony,
niezaleznie od tego, czy miate$ do tego prawo, czy nie.

Cdz, nie moge znies¢ tekstu z takim argumentem. Bo jesli rozwodzisz sie z przyczyn
niebiblijnych, to drugie matzenstwo nie jest cudzotéstwem. A to wtasnie méwi nasz
fragment, prawda? Poslubia inng osobe, popetnia cudzotdstwo.

Czyz nie tak to brzmi? Tak. | to musi by¢ obstugiwane w tym, jak to robimy. Céz, oto
jest pytanie.

Co tamie przymierze matzenskie? Dlatego uwazam, ze jest to tak fascynujace.
Naprawde trudno jest wymysli¢ naprawde zelazny argument na temat tego, czym
jest matzenstwo. Okej, oto sytuacja.

Pracowatem w szkole robigc zdjecia slubne, robitem zdjecia w kosciele, a potem

byliSmy na dole podczas przyjecia, a pastor przyszedt i powiedziat, czy wejdziesz i
zrobisz mi zdjecie? Powiedziatem, okej. Powiedziat, tak, na gorze jest para, ktéra
bierze $lub i chcg miec zdjecie. To jest zielen formujaca.

Powiedziatem okej . Wiec poszedtem na gore i byta tam mtoda para. Ona byta w
cigzy.
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Byli, wow, musieli mie¢ 16 lat. Pastor wyjasnit, ze wtasnie powiedziata rodzicom, ze
jest w cigzy. Jej ojciec poszedt i kupit strzelbe i chce go zabié.

| uwazajg, ze jesli s3 matzenstwem, to on nie zabije swojego ziecia. | potrzebowali
zdjecia, zeby udowodnic, ze s3 matzernstwem. Okej.

Czy ci dwoje byli matzenstwem? Mam na mysli, ze jesli jedziesz do Afryki i
przechodzisz przez ceremonie slubng, to jest to wydarzenie wiejskie, prawda? Trwa
caty tydzien. Jest gigantyczna impreza, a na koricu imprezy jestes zonaty. Spojrzeliby
na te ceremonie i powiedzieli, oczywiscie , nie jestes zonaty.

Mam na mysli, ze tylko dlatego, ze powiedziates kilka rzeczy, nie czyni cie to
matzenstwem. A my patrzymy na inng ceremonie i moéwimy, czekaj, gdzie jest to
powiedzenie? Mam na mysli, gdzie jest przysiega lub cokolwiek? Strzelba oznacza,
tak, tak, tak. Tak.

Mysle, ze to przysiega. Mysle, ze przysiega jest tym, co tworzy przymierze
matzenskie. Seks jest z pewnoscig znakiem przysiegi.

Ale gdybys przeszedt ceremonie, ztozyt przysiege matzenska i jechat do Virginia Beach
lub gdziekolwiek na miesigc miodowy, miatbys wypadek samochodowy i zginatbys,
czy umartbys bedac zonaty? Tak, powiedziatbym, ze byli matzenstwem. Wiec dla
mnie to przysiega. Wiec zadzwonit do pierwszych pieciu mezow.

Tak, zdecydowanie uprawiata seks z kolejnym mezczyzng, ale nie byta z nim mezatka.
Jestem pewien, ze Hugenberger miatby na to odpowiedz, ale nie wiem, jaka by ona
byta. Tak, do odwotania.

Tak. Tak. Tak.

Jasne, jasne, tak. Tak. O tak, nasza kultura jest bardzo, bardzo pomieszana z
matzenstwem.

Ale tak sie dzieje, gdy wyrzucasz Boga. Kiedy stuchatem BT, biblijnego handlu, kiedy
Bruce prowadzit zajecia z Ksiegi Przystow, wysunat fascynujaca teze. Méwi, ze dopodki
nie zdobedziesz uniwersalnej wiedzy, nie mozesz miec absolutnej wiedzy.

Ze nie ma absolutnej wiedzy, dopdki nie wiesz wszystkiego. | oczywiscie, jedyna
osobg, ktdra wie wszystko, jest Bég. To jest zte, ze méwimy, no cdz, oto dwdch
mezczyzn; kochajg sie i powinni mdc sie pobrad.

Nie majg catkowitej wiedzy. | dlatego nie mogg mie¢ absolutnej wiedzy, mowigc, ze
to w porzadku. Tylko Bdg ma absolutng wiedze.
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Dlatego tylko Bég moze stwierdzi¢ wiedze absolutnga. | wiesz, drzewo poznania dobra
i zta w ogrodzie, to jest to, prawda? To Bog decyduje, co jest dobre, a co zte, co jest
dobre, a co zte. To Jego powotanie.

A powodem, dla ktérego On moze to zrobi¢, jest to, ze ma absolutng wiedze. Widzi
caty obraz. Dlatego musimy poddac sie Jego oSwiadczeniom i Jego autorytetowi,
poniewaz po prostu nie wiemy wystarczajgco duzo, aby Mu sie przeciwstawic.

Ale w dzisiejszych czasach to nic nie znaczy. Tak, niektoérzy tak. Niektorzy tak.

Tak. Wiesz, cze$¢ mnie mysli, ze jesli mezczyzna i mezczyzna, albo kobieta i kobieta,
albo mezczyzna i dwie kobiety, mam na mysli, znasz te argumenty, prawda? Jesli ruch
gejowski jest w porzadku, to dlaczego ogranicza¢ go do dwéch? Dlaczego nie trzech?
Dlaczego nie chtopca? Dlaczego nie psa? Mam na mysli, ze kiedy odrzucisz wiedze
uniwersalng, nie mozesz mie¢ wiedzy absolutnej, a zatem wszystko jest szeroko
otwarte. Wiec co myslisz o rozwodzie? Co myslisz o tym? Jak daleko czujesz sie
komfortowo, idac z czyms$ nieprzyzwoitym? Och, och.

Tak, tak. Okej, przepraszam. Zajeto mi to sekunde.
Tak, to naprawde nie byto. Za pdzno. Powiedziates, tak, to jest na tasmie.

Tak, mam na mysli, ciggle mysle, nie sadze, zeby wiekszo$¢ mezczyzn rozumiata
przemoc wobec kobiet. Mam na mysli, ze ja nie rozumiatam, dopdki nie urodzita mi
sie corka, a Kirsten sprawita, ze statam sie bardzo wrazliwa na to. Uczeszczata do
fenomenalnie liberalnej szkoty, University of Oregon.

O moj Boze. Wrdcita do domu, opowiadajgc o ludziach o meskim i zeriskim ciele.
Twierdzita, ze nauczono j3, ze chromosomy jednego na dwunastu ludzi sg
pomieszane i znajdujg sie w ztym ciele.

Poszedtem, och, prosze. Wiec zadzwonitem do mojego przyjaciela lekarza i
powiedziatem, ze nieprawidtowosci genetyczne wystepujg raz na 147 000, a to
obejmuje osoby, u ktérych nie ma pomieszania ptci. Wiec powiedziatem Kirsten, a
ona powiedziata, och, zostatam oszukana, prawda? Tak, zostatas.

Ale wiesz, tego uczg w Kalifornii, prawda? Jesli jestes chtopcem w pierwszej klasie,
jesli zdecydujesz, ze jestes dziewczynky, mozesz is¢ do damskiej toalety. Dziekuje,

Jerry Brown. | wszyscy pedzicie do Kalifornii, prawda? Jestem z Kalifornii, wiec to...
Przepraszam? Z ktdrej toalety on korzysta? Tak, tak.

Tak, ktérego on uzywa? Tak. Tak. To jest cate... Nazywanie tego pomieszaniem pfci
jest niesprawiedliwe.
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To jest wszystko, co Bog ustanawia w stworzeniu, a grzech chce zniszczy¢. Pamietam,
ze kiedys gtositem kazanie i bytem w taki pigtek. Przejechat ten samochaod i dat mi
idealng ilustracje na niedziele, poniewaz naklejka na zderzaku mowita, ze szczury
majg prawa. Wiecie, takie jest prawo i wierze... Gdzie jest Phoenix? Arizona.

Powiedziano mi, zeby by¢ uczciwym, powiedziano mi, ze... | to jest naprawde dziwne
w Arizonie, ze wszystkich miejsc, gdzie mozna je zastrzeli¢, ale nadal majg prawa. Ale
kiedy znajdziesz szczura, ma prawa, a to oznacza, ze musisz go wyrzuci¢ z domu lub
cos w tym stylu. Kiedy zapytatem ludzi w niedziele, powiedziatem, czy szczury maja
prawa? Cdz, oczywiscie, ze nie.

Powiedziatem, dlaczego? To byto niezwykte. Wiekszos¢ ludzi nie wie, dlaczego
szczury nie majg praw. Przepraszam? Och, nietoperze maja, tak.

Préobujesz usung¢ nietoperze z drogi, w zaleznosci od tego, jakiego rodzaju sg, i nie
mozesz. Tak. My... Serio.

Wiesz, wiem, wiem. Mielismy... Zart byt taki, ze mieli$my pustg dziatke naprzeciwko
nas i mieliSmy z niej wspaniaty widok na catg doline Columbia. Wiedzielismy, ze w
salamandre i jg wypusci¢, bo wtedy nie mogliby tam budowaé, bo, wiesz, byto tam
kilka... Szczury nie majg praw cztowieka, bo nie zostaty stworzone na obraz Boga.

Nie zostaty stworzone na szczycie stworzenia. | czy to akceptujesz czy nie,
przynajmniej mam powad, dla ktdrego szczury nie majg praw. Teraz, czy szczury
powinny by¢ dobrze traktowane? Tak, sg czescig stworzenia Bozego, a my zostalismy
tutaj, aby dba¢ o stworzenie, a to obejmuje szczury i salamandry, wiesz, tak jest.

Ale oni nie sg tacy sami jak ty i ja. Ale zobacz, mysle, ze Swiat prébuje sprzeciwic sie
Genesis i probuje wykorzeni¢ réznice miedzy nami, ze zostaliSmy stworzeni na obraz
Boga, wiec probuje umiescié¢ wszystko na tej samej ptaszczyznie. Wiec z jednej strony
szczury majg prawa.

Z drugiej strony, nienarodzone dzieci nie majg zadnych praw. | tak, c6z, wszyscy
jeste$my tylko zwierzetami. Wtasciwie, bytem zszokowany, styszac to: Mickey
Rooney, nie Mickey Rooney.

Facet robit gtupie komentarze pod koniec 60 Minutes. Andy Rooney, dziekuje. Andy
Rooney mowit o statystykach, ktére wyszty na jaw na temat aktywnosci seksualnej, a
ja bytem po prostu zszokowany.

Moéwi, mam na mysli, ze nie mozna oczekiwac, ze mezczyzni i kobiety bedg mieé
kontrole seksualng. Mam na mysli, ze jestesmy tylko zwierzetami. Mam na mysli, no
dobrze.
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On nie wierzy w obraz Boga. Ja wierze. Wiec mysle, ze to jest atak, aby usung¢
wszystkie rozrdznienia, ktére Bog stworzyt w Ksiedze Rodzaju.

Bo przeciez cata teologia pochodzi z Ksiegi Rodzaju 1, 2 i 3, prawda? Ostatecznie
wszystko tam wraca. Wszystko. Kazda wazna rzecz, w kazdym razie.

Widzisz, Matt, zmienitem zdanie. Kto byt nauczycielem w Gordon-Conwell, ktéry to
stworzyt, prorok Starego Testamentu? Odszedt, zanim tam dotartem. Pamietasz?
Twierdzit, ze to, co masz w Ksiedze Rodzaju 1, 2 i 3, to swigtynia.

Tak, Beale by to podchwycit. Jest Stary Testament — o, Klin e. Argument Meredith
Kline byt taki.

Tak, Genesis 1, 2 i 3 to Swigtynia, a tak zostaliSmy stworzeni, aby zy¢, odnosié sie do
siebie i czcié¢ Boga, a ta Swigtynia zostata zniszczona. | to oznacza — niesamowite, jak
wiele razy teologia do tego wraca. Wiec jak méwi jeden facet — jaki byt komentarz
Jerry'ego Falwella? Bég nie stworzyt Adama i Steve'a.

Bog stworzyt Adama i Ewe. Musze sie jednak zastanowi¢ — po prostu sie z tym
rozstane — nie jestem — mam na mysli, wierze w Pismo Swiete i przestrzegam Pisma
Swietego, i po prostu zastanawiam sie, czy, wiesz, w rzeczywistoéci, jesli je
narzucimy, czy nie musimy tego jakos rozwarstwié? Czy nie musimy wiedzie¢, ze dla
chrzescijan istnieje catkiem sporo autorytetu, ze mozna miec o wiele wieksze
oczekiwania wobec nich i nakfadaé na nich wieksze ciezary niz na Amerykandw? Ale
przyjdzie do mnie wiele oséb z bardzo — koncepcjg naszego rozumienia Ameryki, a
teraz, mam na mysli, jest to praktycznie kontrakt, w ogélnym kontekscie, a nawet w
przypadku wiekszosci Biblii, to nadal jest kontrakt.

Zastanawiam sie, czy my — naprawde trudno jest oczekiwa¢, ze wszyscy bedg zyé
wedtug tych samych standardéw. Rozumiesz, co mam na mysli? Wiec trudnos¢
polega na tym, czy my — czy nie mozemy miec¢ swobody w kontaktach z ludzmi ad
hoc, bez absolutnego zwigzania sie z tobg, tym, tym i tamtym? Rozumiesz, co mam
na mysli? Tak, a moja odpowiedz — pytanie brzmi, czy musimy traktowac wszystkich
dokfadnie tak samo? A odpowiedzZ brzmi: absolutnie nie. W moim dokumencie
stanowiska w sprawie rozwodu zrobitem duze rozrdznienie, czy dana osoba byta
chrzescijanka, czy nie, gdy doszto do rozwodu.

Moje ogdlne podejscie do etyki jest takie, ze zycie jest podrdzg, a ludzi traktuje sie
inaczej tam, gdzie sg w podrézy. Dla niektérych osdb nieuzywanie imienia Pana
nadaremno oznacza — to jest maksimum, nad czym mogg pracowag, i to wszystko,
wiesz, i mogg moéwic rézne rzeczy, ktore, wiesz, nie bytyby akceptowalne w kosciele.
Ale, wiesz, jesli potrafig przetrwaé dzien bez méwienia GD, sg tak szczesliwi, jak kazdy
chrzescijanin moze byc¢.
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Wszyscy jestesmy w réznych miejscach na tej drodze i nie oznacza to, ze standardy
sie zmieniajg, oznacza to, ze jesteSmy po prostu w réznych miejscach na tej drodze.
Tak bym do tego podszedt. Gdybym miat do czynienia z kims, kto byt chrzescijaninem
przez 60 lat i sie rozwiddt, prawdopodobnie traktowatbym go troche inaczej niz 18-
latka, ktory wziat Slub, poniewaz zaptodnit swojg dziewczyne.

Witasnie miatem najciekawszy slub w moim zyciu, nawiasem mowigc. Nigdy nie
robitem $lubu z szesciomiesiecznym dzieckiem w pierwszym rzedzie. To byto
naprawde inne.

Czy kiedykolwiek to zrobites? Ich dziecko byto w pierwszym rzedzie. Dziecko miato
szes¢ miesiecy. Nie byli jeszcze w wieku odpowiednim do zawarcia matzenstwa i byta
to fascynujaca sytuacja.

Bardzo dobry przyjaciel byt ich doradcg, wiec wiedziatem, ze otrzymujg dobrg rade.
Nie brali slubu tylko dlatego, ze mieli dziecko, a ja mogtem spedzi¢ z nimi troche
czasu. | znam catq historie naprawde dobrze.

Wiec zgodzitem sie na slub i wszyscy wiedzg, ze uprawiali seks, bo dziecko jest tuz
obok. Wiec po prostu wplottem dziecko w historie i nie méwitem o powrocie do
$lubu, ale prawie to zrobitem. Ale rozmawialismy o dodatkowych wyzwaniach, ktére
miaty sie pojawicé i o tym, co tak naprawde bedzie oznaczaé dla meza poswiecenie
mitosSci do zony i dziecka, gdy ledwo skonczy liceum.

Miat mndstwo marzen o pdéjsciu na studia, ale nie wiem, czy miat zamiar iS¢ na studia.
Ma inne rzeczy. Wiec to troche tak, jakbym traktowat ich radykalnie inaczej niz
traktowatbym kogos starszego.

Ale zycie jest podrézg. Wszyscy jestesmy na trudnej Sciezce. Niektdrzy ludzie schodzg
z niej w réznych miejscach.

Wszyscy schodzimy ze Sciezki w roznych miejscach, ale to nie znaczy, ze standardy sie
zmieniaja. Kiedys$ mieliSmy duzo wsparcia kulturowego i spotecznego dla ludzi
chrzescijanskich.

Wiec wiele problemoéw, wiele probleméw, poniewaz spoteczenstwo teraz ma zero.
Tak, ale w naszej kulturze pozostato bardzo mato powszechnej taski Bozej. Wiec to
tylko utrudnia.

Ale nie zmieniasz standardéw, ale ty, wiesz, tam, ale z taski Boga ide, szczerze
mowiac. Tak, ty najwyrazniej, Hush, jeszcze nie miates takiego problemu w swoim
zyciu. To byto fascynujace, bo musiatem wiedzieé, czy zatuja.
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Ale mam na mysli, ze kochali matg dziewczynke. Rodzice kochali swoje pierwsze
wnucze. | wiesz, wiec nie mozesz powiedzie¢, wiesz, czy ci przykro, czy kiedykolwiek,
wiesz, mam na mysli, to po prostu, to nie pasowato do sytuacji.

Ale wiedzieli, ze to, co zrobili, byto zte. Nie pogorszyta tego, dokonujac aborcji, mimo
ze niektodrzy ludzie wywierali na nig presje, aby zabita dziecko. Tak wiec, byto wiele
dobra wymieszanego ze ztem.

To byto po prostu bardzo interesujgce, okazato sie, ze to byt wspaniaty slub. To byto
zachety. Zobaczymy, co sie wydarzy.

Myslatem, ze chcielibyscie porozmawiac o tym jeszcze wiecej. Jasne, moglibysmy. W
porzadku.

W porzadku. Nie musze, nie musze, i tak mam co$ do oméwienia. Pozwdl mi spojrzec
na moje notatki.

Poczekaj chwile. Tak, cudzotéstwo nie jest grzechem niewybaczalnym bardziej niz
ciggta chciwosc i plotki lub grzech niewybaczalny. Od czasu do czasu méwitem takie
rzeczy i wiedziatem, ze rozczaruje kosciot.

Moje normalne podejscie byto takie, wiesz, ze ten problem, zeby zniknat, bytby po
prostu przesladowany. | wiekszos¢ ludzi nie lubita tego, kiedy to méwitem. Ale
zapomniatem, dokad teraz zmierzam.

Powiedziatem, ze rozmawialiémy, nie wiem, o czym rozmawiamy, ale powiedziatem,
wiesz, tak warstwujemy grzechy, ze sg takie, ktére sg akceptowalne. To s3 te, ktére
popetniam. A potem sg takie, ktdre nie sg akceptowalne.

To jest to, co zobowigzujesz. | tak, zamiast cie kochaé, bede cie osadzat. Tak czesto
funkcjonuje koscidt.

A potem, och, powiedziatem, gdybym miat wybodr, czy zatozy¢ koscidt i gtosi¢ kazania
grupie gejow i rozwodnikéw, czy grupie plotkarzy, to wybratbym gejéw i
rozwodnikéw w sekunde. | powinniscie byli zobaczyc¢ ich miny. Po prostu nie mogli
tego przetworzy¢, poniewaz homoseksualizm, cudzotéstwo, pozostate dwa grzechy,
uczynili jedynymi dwoma grzechami.

| nie mogli poja¢, dlaczego miatbym uwazac plotki za takie zte. A ja powiedziatem, czy
kiedykolwiek widzieliscie ko$ciét rozdarty przez ruch homoseksualny lub
cudzotéstwo? Caoz, styszeliSmy o takich historiach, ale czy kiedykolwiek to
widzieliscie? | zadna z nich nie. Zapytatem, czy kiedykolwiek bytem w kosciele
rozdartym. Czy kiedykolwiek widzieliscie ciato Boze rozdarte przez plotki? Widziatem.
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Wolatbym gtosic¢ ludziom, ktdrzy wiedzg, kim sg w Chrystusie jako przebaczeni
grzesznicy, niz religijnym faryzeuszom, ktdrzy myslg, ze sg lepsi, bo akceptujg swoje
grzechy. To dla mnie nie problem. Nie problem.

Okej, zrébmy sobie piecio- lub szesciominutowg przerwe, co oznacza dziesieg, i
przyjrzymy sie tym trzem ostatnim rzeczom w rozdziale pigtym. Jesli nie, mam
starszych. Czy moge jako$ pomoc?

Czy mozesz cos zrobié, zeby pomdc? Céz, ztamates mnie w kwestii mojego
uprzedzenia do Kaptandw, wiec wiesz, moze jest co$ jeszcze. Nie, przejdzmy dalej.

Bedzie dobrze. Biegasz, Matthew? Jasne. Okej, przechodzimy do trzeciego z pieciu
przyktaddw gtebokiego postuszenstwa, a moja etykieta w tym przypadku to surowa
uczciwoscé.

Nie wiem skad wzigtem to zdanie, ale naprawde, naprawde mi sie podoba. Okej,
werset 33. Ponownie, styszeliscie, ze powiedziano ludziom dawno temu, nie tam
swojej przysiegi, ale wypetnij Panu $luby, ktére ztozytes.

Dobrze? Ale powiadam ci, nie przysiegaj wcale, ani na niebo, bo to tron Boga, ani na
ziemie, bo to podndzek, podndzek jego stdp, ani na Jerozolime, bo to miasto
wielkiego kréla. | nie przysiegaj na swojg gtowe, bo nie mozesz uczyni¢ nawet
jednego wtosa biatym albo czarnym. Wszystko, co musisz powiedzie¢, to po prostu
tak, nie.

Wszystko, co jest poza tym, pochodzi od ztego. Ponownie, myslatem, ze wyjasnienie
Quarrela na temat sposobdéw, ponownie, to caty traktat w Misznie wszystkich
sposobdw, w jaki mozna ztozyé przysiege i nie musieé jej wypetniaé, byto fascynujace.
| ponownie, byto to troche jak fragment o rozwodzie, gdzie kiedy juz to zrobiono,
powiedziatbym, Boze, dlaczego po prostu nas wszystkich nie zabijesz? Mam na mysli,
jak mozesz mieé cierpliwosé, aby znosi¢ ludzi? Mam na mysli, to naprawde
niesamowite, ze wiesz, to sg ludzie Boga, wybrani ludzie, wybrany nardd, i oni po
prostu wymyslnie prébujg znalez¢ sposob, aby ktamac.

| to byto niesamowite. Mysle, ze wykonat naprawde, naprawde dobrg robote. Jezus
nie cytuje zadnego konkretnego fragmentu Starego Testamentu, ale jest to z
pewnoscig podstawowa nauka prawa Starego Testamentu.

Wiec to, co masz, to nie jest zakaz sktadania przysigg w Starym Testamencie, ale
masz wymaog, aby wypetnic¢ swoje przysiegi. A co robig faryzeusze? Zaczynaja
zawezac, zawezaé, zawezac. Coz, jesli przysiegamy na Jerozolime, nie musimy jej
dotrzymywac.
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Ale jesli przysiegamy naprzeciw Jerozolimy, musimy, bo to miasto Boga. To miasto
wielkiego krola. A jesli chodzi o Boga, to musimy tego dotrzymac.

Ale gdybysmy mogli, wiesz, jesli moglibysmy skrzyzowac palce i, wiesz, przysiega¢ na
Jerozolime, nie musiatbym dotrzymywac stowa. | tak, to byt po prostu taki wymysiny
sposob, zeby méc ktamac i uciec. Ale widzisz, co oni robig? Zawezaja to.

A Jezus zasadniczo dziata w sposdb, w jaki dziatajg faryzeusze, jesli formuta
wprowadzajgca uzywa imienia Boga lub w jakis sposéb odnosi sie bezposrednio do
Niego, musisz dotrzymacé obietnicy. Ale jesli w jakis sposéb nie dotyczy to
bezposrednio Boga, nie musisz dotrzymywac stowa. Wiec Jezus mowi, cdz, jakie to
ma znaczenie? Jesli przysiegasz na niebo, to jest to Boze.

Jesli przysiegasz na ziemie, to jest jego podndzek. Jesli przysiegasz na Jerozolime, to
jest miasto wielkiego krola, Mesjasza. To wszystko nalezy do Boga.

Wszystko to jest Boze. Wiec nie mozesz mieszac przysiegi na podstawie jej stow.
Boze, my robimy to samo, prawda? Dzisiaj mowimy mate ktamstewka.

Nie sg ani biali, ani mali. To ktamstwa. | my tak robimy, albo jesteSmy celowo
dwuznaczni, pozostawiajac sobie luki.

Albo krecimy, jesli jestes politykiem lub kimkolwiek innym, chcesz zatrzeé granice,
zeby madc ujs¢ na sucho z tym, ze nie bedziesz zobowigzany do tego, co mowisz.
Przesadzasz. Sprawiasz, ze jestes lepszy, niz naprawde jestes. Albo uzywamy stéw
takich jak: wtasnie mnie zniszczytem.

Naprawde? Zdewastowany? Masz na mysli, ze mi sie podobato? Moze cie to
wkurzyto, ale cie zdruzgotato. Widzisz, mam na mysli, ze to wszystko sg sposoby na
oszukiwanie i zacieranie granic, zebySmy nie musieli by¢ rygorystycznie szczerzy.
Wiec Jezus odwotuje sie do ducha prawa i mowi, spdjrz, kiedy méwisz tak, miej to na
mysli. Kiedy mowisz nie, miej to na mysli.

Linia Stotta byfa Swietna. Kiedy wystarczy monosylaba, po co traci¢ oddech, dodajac
cos jeszcze? Dwie historie. Mam bardzo, bardzo tadng siostre, a wszyscy chcieli sie z
nig umawiac w liceum.

| ona i mama, mama i ona, wypracowaty takg matg rutyne. Jakis facet dzwonit, a
mama dowiadywata sie, kto to. Komunikowata to Terry'emu, wiesz, méwigc jego
imie.

Jesli byta zainteresowana randkg, brata telefon. Jesli nie byta zainteresowana randka,
wychodzita tylnymi drzwiami. Mama czekata i mowita, ze jej teraz nie ma.
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Nie jest, prawda? Jest na tylnym stopniu, ale nie zadata sobie trudu, zeby powiedziec¢
to facetowi. Pewnego wieczoru przy kolacji, zupetnie niespodziewanie, moj tata
mowi: Zastanawiam sie, czy ktamstwo to mdéwienie czegos, co nie jest prawda, lub
sprawianie wrazenia, ze co$ nie jest prawdg. Hmm.

Wrdcitem do jedzenia jego puree ziemniaczanego. Ale mama i tata, mama i Terry,
zrozumieli wiadomosé bardzo wyraznie. Nie byli do konca szczerzy.

Terry robitfa to, zeby nie zrani¢ uczuc faceta. Nie bedac do konca szczerg. Czy znasz
historie Raya Kroca i McDonalda, jesli chodzi o uczciwosc¢? To wspaniata historia i jest
prawdziwa.

Miatem przyjaciela, ktéry mieszkat dwa domy dalej ode mnie. Byt jednym z
administratorow w Azusa Pacific. Odszedt z Azusa, zeby pracowaé w firmie, ktdra robi
caty chleb, chleb, wiesz, butki i inne rzeczy, dla McDonald's w pieciu stanach, w tym
w Kalifornii.

Wiec to catkiem duza piekarnia. To byto zanim McDonald's wkroczyt do Europy. |
poprosili ludzi z piekarni, zeby przyszli, wiec Tim poszedt z nimi i to on opowiedziat mi
te historie.

Rozmawiali o checi ekspansji do Europy. McDonald's martwit sie o spdjnosé lub
jakos$é. Chcieli wiec, aby ta piekarnia znalazta sie gdzie$ w srodku Europy, wydata piec
milionéw dolaréow i otworzyta piekarnie dla wszystkich McDonald's, ktore przybywaty
do Europy.

Ciekawag rzeczg w przypadku Raya Kroca jest to, ze nigdy w zyciu nie podpisat
kontraktu. Absolutnie odmoéwit. Jego stowo byto jego zobowigzaniem.

Rozmawiali o tym, doszli do jasnosci, uscisneli sobie dtonie, a firma Tima wyszta i
wydata pie¢ miliondw dolaréw. Wtedy, gdy pieé¢ miliondw byto czyms. Wszystko
dlatego, ze wiedzieli, ze stowo Raya Kroca byto bardziej wigzace niz jakakolwiek
umowa.

Widzisz, to jest surowa uczciwosé, prawda? Kroc stynat z lojalnos$ci. Jesli pracowat z
dostawcy i, wiesz, kietbasa lub cos takiego nie spetniato norm, nie wyrzuciliby go po
prostu, poniewaz zobowigzat sie do wspdtpracy z nimi. Wiec McDonald's wysytat
swoich ludzi do fabryki kietbas i doprowadzat fabryke kietbas do porzadku.

Znajda problemy. Rozwigzg problemy z fancuchem dostaw. Cokolwiek to bedzie,
kiedy Ray powiedziat, ze bedzie pracowat z... Rayem, nie znam go.

Kiedy pan Kroc powiedziat, ze bedg wspodtpracowac z dostawcg, podjeli wspdtprace,
poniewaz jego stowo byto jego zobowigzaniem — surowa uczciwosc.
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| mysle, ze to wiasnie Jezus ma na mysli. To wtasnie tacy ludzie powinnismy byc¢. |
wiesz, kiedy spotykasz kogos, kto mowi: nie, obiecuje, obiecuje.

Co oni mowig? Tak, wiem, ze normalnie mi nie ufasz, ale tym razem naprawde
mozesz. Czyz nie lepiej powiedzieé, tak, tak, zrobie to? Wiesz, czy jest kiedykolwiek
czas na zfozenie przysiegi? Coz, sg pewne chwile, kiedy ludzie mdwig nie.

Anabaptysci, Morawianie, Swiadkowie Jehowy i Kwakrzy. Czy Kwakrzy nadal zajmuja
to stanowisko? Gdzie jest Frank, kiedy go potrzebujemy? Przyczyna wszystkich
problemdéw w naszym zyciu, Frank. Czy Kwakrzy nadal zajmuja to stanowisko? Okej,
mozesz potwierdzié.

Co to znaczy? Nie mowisz, przysiegam na Boga, ale mozesz potwierdzi¢, tak, to jest
to, co obiecuje zrobié, cos w tym stylu. Okej, okej. Ta grupa ludzi historycznie nie
sktada przysiegi w sali sgdowej, nie podpisujg oswiadczenia i nie méwig przysiegi
wiernosci.

To przechodzi do historii. Ponownie, gdzie s3 Kwakerzy w tej sprawie dzisiaj? Coz,
nikt nie méwi Przysiega Wiernosci. Widziatem Jesse Watersa World ostatniej nocy,
kiedy chodzit, troche jak Jay Leno, facet na ulicy, pytajacy ludzi, czy znajg Przysiege
Wiernosci ? Nie sgdze, zeby znalazt kogos, kto znat Przysiege Wiernosci.

To byto naprawde niesamowite. Ale czy kwakrzy ztozg przysiege wiernosci, czy to
nadal nie-nie? Okej, okej, w porzadku. Tak czy inaczej, sg ludzie, ktérzy mowig, nie, to
mowi Jezus, wiec nie bedziemy sktadac przysiegi.

Moje stanowisko jest takie, ze chce da¢ warunkowe ,tak”. Mysle, ze sg chwile, kiedy
sktadanie przysiegi jest w porzadku. Czesciowo ma to zwigzek z jezykiem Kazania na
Gorze, tak jak ja nie odcinam sobie rak i nie wydtubuje sobie oczu.

Rozumiem, ze Jezus przemawia do kultury, ktéra jest ktamigca, oszukujgca kulturg i
prébuje cos udowodnic. Stuchajcie, po prostu badzcie uczciwi, ludzie. Nie trzymajcie
kciukéw za wszystko.

Ale Bog sktada przysiegi. Ztozyt je, aby nigdy wiecej nie zniszczy¢ swiata po potopie.
Przypieczetowat przymierza obietnicy, prawda? Przypieczetowat swojg obietnice
dang Abrahamowi, uspiwszy go i chodzgc miedzy zabitymi zwierzetami.

Pawet nazywa Boga swiadkiem, co jest w istocie przysiega. Ale mysle, ze wniosek, co
do ktérego wszyscy mozemy sie zgodzi¢, jest taki, ze nie powinnismy by¢ ludzmi,
ktdrzy muszg sktadaé przysiege. Powinnismy by¢ rygorystycznie uczciwi i znani z tego,
Ze jestesmy absolutnie uczciwi, a kiedy Dave méwi tak, nie ma na mysli moze.
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On ma na mysli tak, a on po prostu jest takim typem cztowieka. Moga by¢ chwile, w
ktoérych chcesz potwierdzic lub uzyé takiego jezyka. Ztozytem przysiege 32 lata temu,
ze bede kochat i cenit Robin ponad wszystko.

Matzenstwo to przysiega. To ustanowienie przymierza. Wiec slubowatem, obiecatem
i nie sadze, zeby byto w tym cos$ ztego.

Ale sedno tego, co dotyczy wszystkich, jest takie, ze jestesSmy tak rygorystycznie
szczerzy, ze wystarczy powiedzie¢ ,,tak” lub ,nie”, a ludzie uwierzg nam na stowo.
Mysle, ze tak wtasnie sie dzieje. Tak, zeby powiedzieé prawde, w przeciwienstwie do
tego, co wtasnie powiedziates.

Wiec surowa uczciwos$¢ jest cudowna. Wyobraz sobie, wiesz, ze zarzut numer jeden
przeciwko kosciotowi to to, ze jestesmy hipokrytami. Wyobraz sobie, gdyby kosciot
naprawde byt naprawde surowo uczciwy, jak to by znikneto.

Swiat znalaztby co$ innego do narzekania, ale przynajmniej mogliby$my sie tego
pozby¢. Okej, wiec ruszamy, yeah. O tak, yeah, yeah, yeah, dobry punkt, yeah.

Tak, etyka sytuacyjna to jedno z tych pojeé, ktore prawdopodobnie zostaty stworzone
przez przeciwnikow, a ty nigdy nie chcesz pozwoli¢, aby ktos$ inny definiowat twoje
stanowisko. Tak, Corrie, o tak, tak, Corrie Ten Boom, to jest réznica miedzy Corrie
Ten Boom a jej siostrg. Postanowita, ze sktamie.

Jej siostra powiedziata, ze nie bedzie klamac. Tak, mysle, ze odpowiedz brzmi:
wszyscy mamy hierarchie etyki. Miedzy innymi, zonie powiedziano, ze powinna by¢
ulegta wobec meza, okej, ale kiedy maz prosi jg, zeby ktamata w sprawie podatkdw,
powinna powiedziec nie, nie dlatego, ze jest buntownicza, ale dlatego, ze mamy
hierarchie etyki, a B6g powiedziat nam, zebysmy byli uczciwi, wiec wszyscy mamy te
hierarchie, prawda? | to jest formalny sposdb radzenia sobie z tym problemem.

Nie wiem, czy kiedykolwiek bytem w sytuacji, tak, jest jedna sytuacja, w ktérej zawsze
ktamie, a jest to wtedy, gdy kupuje zonie prezent. Poprositem o pozwolenie na
ktamanie na kwasne jabtko, gdy chodzi o Boze Narodzenie, poniewaz moja zona po
prostu przeczuwa, po prostu przeczuwa rzeczy. Wiec zawsze kupuje jej prezent
Swigteczny w czerwcu, a potem go chowam.

Wiec nie wiem, jakie bytyby inne sytuacje, w ktérych, mysle, jesli prébowatbys
chroni¢ osobe maltretowang przed napastnikiem, to jest hierarchia, wyzsza etyka, a
my musimy chroni¢ bezbronnych. Tak, jesli ta sukienka sprawia, ze wyglagdam grubo,
poniewaz twoja hierarchia méwi o trwatosci matzenstwa, méwisz nie. Myslisz, ze
jestem gtupia? Nie, po prostu bym sktamata.
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Ofiara. Co zrobisz, gdy podjdziesz w strone domu Jessego? Powiedziatem Samuelowi,
ze martwi sie o konsekwencje. Zabierasz ze sobg pieprz, a jesli ktos zapyta, méwisz,
ze idziesz ztozy¢ ofiare.

Cdéz, to znaczy, ze nie powiedziat catej prawdy. Nie jesteSmy zobowigzani mowic catej
prawdy w kazdych okolicznosciach. Bég nie uwazat, ze Samuel byt gotéw przyjaé catg
prawde.

Tak, dopdki Samuel robit to, co Bég mu kazat. Wiesz, Swietnie, jest przykfad. Jezus
wchodzi do domu, dziewczyna umarta, wszyscy ptaczg, a oni méwiag do niego, on
mowi, ona po prostu $pi.

| idg, nie. On idzie i wskrzesza jg z martwych. Czy Jezus wiasnie sktamat? Zawsze
myslatem, ze tak, a potem zdatem sobie sprawe, ze w rzeczywistosci dziatata o wiele
bardziej fundamentalna prawda teologiczna, ze Jezus nie postrzega Smierci tak jak ty
i ja, i ze ona byta na bardzo istotnym poziomie teologicznym, spata.

Spata w $mierci, ale spata, a on miat zamiar jg obudzi¢. Na bardzo znaczagcym
poziomie, wcale nie sktamat. Teraz tak, nie chciat, zeby ludzie wiedzieli, ze wskrzesit
j3 z martwych, poniewaz uczynitoby to gtoszenie kazan prawie niemozliwym, ale
pomyslatem, ze to byto interesujace, jak to powiedziat.

Rahab ukryta szpiegdw. Tak, Rahab ukryta szpiegdow. Tak, wszyscy mamy etyke
sytuacyjna.

Spotkatem tylko jedng osobe, ktéra twierdzi, ze nie ktamata i nigdy by nie sktamata
pod zadnymi okolicznosciami, nie po to, by uratowaé zone przed $miercig ani nic
takiego, i po prostu mysle, ze biorgc pod uwage sytuacje, sktamatby jak z nut,
poniewaz jest dobrym cztowiekiem.

Okej, nastepne. Cata kwestia praw chrzescijanskich, 5:38 do 42. Styszeliscie, ze
powiedziano, och, zapomniatem zauwazy¢, zauwaz, co robi Jezus. Nie, zajmuje sie
interpretacja faryzejska, ale tam, gdzie Stary Testament mowi, ze przysiegi sg w
porzadku, dopdki ich dotrzymujesz, moéwi, zebys po prostu tego nie robit, i to jest
jeden z tych wskaznikdw, ze Jezus uwaza sie za wyzszego od Starego Testamentu, nie
tylko po to, by nadaé¢ mu wtasciwg interpretacje, ale potencjalnie jg uniewaznié. Wiec
nie méwi, zebys dotrzymywat przysigg, mowi, ze tak, wiem, ze Stary Testament
mowi, ze mozesz sktadac przysiegi, po prostu tego nie rob.

Supremacja Chrystusa. Tak, to bytby kolejny przyktad. Tak, kolejny przyktad, tak.
Dobrze. Ponownie, styszates, jak méwiono ludziom dawno temu, nie réb tego, och,

przepraszam, styszates to samo. Styszates, ze powiedziano oko za oko, zgb za z3b, lex
talionis to termin techniczny, ale méwie ci, nie stawiaj oporu ztej osobie.
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C6z, co to znaczy? Pozwdl, ze dam ci cztery przyktady. Jesli ktos cie uderzy w prawy
policzek, nadstaw mu takze drugi policzek. Jesli ktos$ chce cie pozwac i zabraé ci
koszule, to jest, wiesz, ttumaczenie tutaj jest od tytu.

Wez swojg koszule, oddaj tez ptaszcz. Nie, przepraszam, nie, to jest w porzadku,
przepraszam. Jesli ktos chce cie pozwac i zabraé twojg koszule, ubranie wewnetrzne,
oddaj tez ptaszcz, ubranie zewnetrzne.

Jesli ktos zmusza cie, zebys$ przeszedt jedng mile, idZz z nim dwie. Daj temu, kto cie
prosi, i nie odwracaj sie od tego, kto chce od ciebie pozyczy¢. Jest to odzwierciedlenie
jednego z najstarszych praw na swiecie, lex talionis, oko za oko, zgb za zab, a jego
pierwotnym zamiarem byto ograniczenie eskalacji odwetu.

Innymi stowy, jesli ktos wyrwie mi oko, jedyne co moge zrobi¢, to wyrwe mu oko.
Ktos wyrwie mi zab, nie moge wyrwaé mu dwdch zebdéw; moge wyrwaé mu tylko
jeden zagb. Tak wiec pierwotnym zamiarem byto ograniczenie eskalacji.

Jest to w Ksiedze Powtdrzonego Prawa 19:21. Ciekawa rzeczg w Starym Testamencie
jest prerogatywa sedziow. Nie byta to prerogatywa indywidualna. To ona rzadzita
sedziami wykonujgcymi swojg prace w celu utrzymania porzadku spotecznego.

| znowu, byto to ograniczajgce. Miato przerwac cykl narastajgcego odwetu. Potem
nadchodzg faryzeusze i co robig? Chcg zmienié intencje prawa i przenoszg je ze sfery
panstwa do sfery jednostki.

Mam swoje prawa. Usuneli to z bycia ograniczajgcym, nie wiecej niz zgb, do bycia
nakazowym. Mam prawo zabrac ci zab i zamierzam zabrac ci zab.

Nigdy nie miato to by¢ obowigzkowe, o ile wiem. Teraz znowu, Quarles ma nieco inne
zdanie na ten temat, ale moim zdaniem nigdy nie miato to by¢ obowigzkowe, zawsze
ograniczajgce. Rozumiejgc ten fragment, moéwie, ze jedynym sposobem, w jaki znam
sens tego fragmentu, jest zrozumienie go w Swietle nastepnego fragmentu, poniewaz
w nastepnym fragmencie kochajcie swoich wrogow.

| nie wiem, co zrobié z tym akapitem, wersetami 38 do 42, chyba ze wprowadzisz
pojecie mitosci. Wiec mysle, ze Jezus wiedziat, dokad zmierzat w dyskusji, poniewaz
to mitos¢ pomaga nam wiedzieé, jak wprowadzié ten akapit do gry. Mysle, ze Jezus
mowi, ze musimy by¢ gotowi dobrowolnie ograniczy¢ nasze prawa, gdy jest to akt
mitosci; to jest nastepny akapit, gdy jest to akt mitosci do drugiej osoby.

Ponownie, mitos¢ nie jest w tym akapicie, ale to jedyny sposdb, w jaki moge to
zrozumiec. Oko za oko, zgb za zgb. Ale méwie wam, nie stawiajcie oporu ztemu
cztowiekowi.
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No cdz, kiedy nie stawiam oporu ztej osobie? Czy moja cérka Zle zrobita, odpedzajac
napastnika? Absolutnie nie. Miata petne prawo pobic¢ go na miazge. To nie to, co sie
tu dzieje.

To, co dzieje sie w tym fragmencie Pisma Swietego, nie moze by¢ tym, co sie dzieje. |
tak, mdj sposdb czytania jest taki, ze skagd mam wiedzie¢, kiedy to zrobi¢, a kiedy nie?
Kiedy to jest akt mitosci? | wiem, ze czytam w mitosci w nastepnym akapicie. Wiec sg
cztery ilustracje stawiania oporu ztej osobie.

Pierwsza, jesli ktos cie uderzy w prawy policzek, nadstaw mu takze drugi. Teraz nie
zgadzam sie z Quarlesem w tej kwestii, poniewaz podkresla, ze jest to mozliwosc
doznania powaznego urazu. Dobrze.

| ma racje. Stowo, ktére jest tu uzyte, oznacza bicie rézgami. Rozumiem to.

Ale kluczem do tego jest prawy policzek. Teraz, wiesz o tym, nigdy nie uzywasz lewej
reki, nigdy. Lewa reka stuzy do celéw toaletowych, do niczego innego.

Wiec po prostu... Dlaczego podajemy sobie reke prawg? Tak, poniewaz to nalezy do
tazienki i nigdzie indziej. Wiec wszystko robimy prawag reka. A wiec, jak uderzy¢ kogos
w prawy policzek? To jest uderzenie backhandem.

Wiec nie moéwi o przemocy fizycznej. Méwi o zniewadze. W porzadku.

Nie mowi o ciosie w nos. Jedyny sposdb, w jaki moge dostac sie do prawego policzka
Dave'a prawg reka, to to zrobié. Wiec, przede wszystkim, méwi o zniewadze, a nie o
fizycznym bdlu.

Tak. Tak, dlatego byt w stanie dZzgngé¢ Eglona. Tak, poniewaz wyciggasz prawy miecz z
lewej strony.

Jest leworeczny, wiec jego miecz jest tutaj. Sprawdzajg ztg strone. Wiec tak przeszedt
przez wykrywacz metalu.

Zta strona. Lewa reka. To znaczy, dlatego leworecznos¢ byta postrzegana jako
przeklenstwo przez lata i lata i lata.

Dlatego Dawid miat armie, a jeden z catych batalionéw, jakkolwiek to sie nazywato,
sktadat sie z leworecznych procarzy. To byto takie niezwykte. Kiedy$ dokuczatem
mojemu miodszemu bratu, ktory caty czas byt leworeczny, ale przestat uwazaé to za
zabawne, wiec przestatem go dokuczac.
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Czego to nie oznacza? To nie jest etyka dla spoteczenstwa niechrzescijanskiego.
Spoteczenstwo niechrzescijanskie jest catkowicie niezdolne do nadstawiania drugiego
policzka jako spoteczenstwo. To kazania dla uczniow, nie dla spoteczenstwa.

Nie omawia roli panstwa. Nie sadze, zeby mozna byto uzyé tego jako dowodu na
pasywnos¢. Ttumaczenie King James jest naprawde niefortunne.

Mowi, nie stawiaj oporu ztu. C6z, mamy sie przeciwstawiac ztu. To jest zta osoba.

| tak, pytanie brzmi, kiedy stawiamy opdr ztej osobie? Kiedy, kiedy obraza nas,
uderzajac w policzek, nadstawiamy rowniez drugi? | mysle, ze dzieje sie tak, kiedy jest
to akt mitosci. Ale przynajmniej ten fragment moéwi, ze musimy by¢ gotowi odtozyé
na bok nasze osobiste prawa, jesli zrobienie tego bytoby aktem mitosci. To jest stynny
wers Bonhoeffera w Discipleship.

Ewangelia wzywa cie, abys przyszedt i umart. Umierasz dla swoich praw. Umierasz dla
swoich praw.

Oczywiscie, czy to oznacza, ze musimy akceptowac jakakolwiek forme przemocy
fizycznej lub emocjonalnej? Czy to oznacza, ze nie chronimy samych siebie?
Oczywiscie, ze nie. Paniistwo istnieje po to, aby kara¢ przemoc. Sg chwile, kiedy Paul
upiera sie przy swoich prawach.

Filipianie przychodzg w Dziejach Apostolskich 16 i méwig: okej, zdecydowalismy, ze
mozesz odejs¢é. A on moéwi: o, naprawde? Obywatelu rzymski, wiezisz obywatela
rzymskiego bez procesu, to bytaby kara smierci. Nigdzie sie nie wybieram.

| kazat liderom da¢ mu bilet na tasme paradng, zasadniczo poza miastem, aby chronic
mtody kosciét. Tak, Pawet nalegat na swoje prawo. Bég cie uderzy, ty bielony murze.

Pawet nie mylit sie, méwiac to arcykaptanowi. Ale znowu mamy przyktady ludzi,
Pawta w tym przypadku, ktorzy nalegali na swoje prawa, bez wzgledu na cel.
Nadstawianie drugiego policzka jest ilustracjg zasady.

To zasada nieodwzajemniania. Kiedy nie odwzajemniamy sie? Mysle, ze wtedy, gdy
jest to akt mitosci. Historie, ktdrg opowiadam, chciatbym ustyszeé profesora Fullera,
ktory jg opowiedziat, ale to byto w latach 60. i on byt gdzies tutaj, gdzies w,
przynajmniej na gtebokim Potudniu, opowiedziat te historie.

To byto przed integracja, wcigz czarne i biate koscioty. Nie znam twoich doswiadczen.
Przeprowadzili§my sie do Kentucky w 67.
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Nadal s3 czarno-biate tazienki, czarno- biate fontanny. Wiec nie wiem, jak byto tutaj.
Ale byt on rodzajem rewolucyjnego mtodego pastora, idealistycznego mtodego
pastora w jakims matym kosciele gdzies$ tutaj na Potudniu.

| zaprosit czarnoskoérego do kosciota, Afroamerykanina do kosciofa, na dtugo zanim ty
mogtbys to zrobic¢. A w nastepng niedziele rano, kiedy wstat, zeby wygtosi¢ kazanie,
tylne drzwi kosciofa zostaty otwarte na osciez, a ogromny, bardzo pijany biaty
mezczyzna wtargnat na tyt kosciota, krzyczac i wrzeszczac na pastora, zeby
przyprowadzit Afroamerykanina. Jestem pewien, ze nie to miat na mysli, ale
przyprowadzit Afroamerykanina do tego biatego kosciofa.

| byto oczywiste, ze zamierzat wpasé i pobi¢ pastora. Pastor siedziat tam i powiedziaf,
ze o tym myslat; ten pastor byt profesorem w Fuller, ktéry opowiedziat te historie. |
siedziat tam, myslac o tym, co mam zrobi¢? Co mam zrobi¢? Czy mam nadstawié
drugi policzek? Czy mam nie nadstawia¢ drugiego policzka? | jego decyzjg w tym
momencie byto po prostu opuszczenie rak, a facet po prostu pobit go na krwawa
miazge.

Po prostu wybij mu fomot. Ironig tej historii jest to, ze pastor byt dwukrotnym
mistrzem Golden Gloves w boksie. Nie musiat pozwoli¢ facetowi sie dotkngé.

Chodzi mi o to, ze mdgt po prostu unicestwic pijaka. Ale powiedziat w tymi
powiedziat, nie méwie, ze powinienes to robi¢ caty czas, ale dla mnie w tej sytuacji, w
tym czasie, z poczatkiem niepokojéw spotecznych, z potrzebg, aby kosciét objat
przywoédztwo, to byt akt mitosci. | tak opuscitem rece i zostatem za to pobity.

Mysle, ze o to chodzi w tym nadstawianiu drugiego policzka. A my, nasza odpowiedz,
zwtaszcza fizyczna, polega na obstawaniu przy swoich prawach, ochronie i odwecie.
Ale musimy by¢ gotowi, by nie odwetowac.

| ja tak nie mysle; mysle, ze te chwile nadchodzg i nie ma sposobu, aby sie na nie
przygotowac. | po prostu méwisz, Duchu, powiedz mi, co mam robi¢. Powiedz mi, co
mam robic.

Ale to byt jego wybdr. Mocna historia, pomyslatem. Nadstaw drugi policzek.

To jest druga ilustracja gtebokiego postuszenstwa. Jesli ktos chce cie pozwac i zabraé
ci koszule, oddaj mu takze ptaszcz. Koszula jest ubraniem wewnetrznym.

Ptaszcz to wierzchnia czesc garderoby, ktora ogrzewa cie w nocy. Uwazano jg za tak
fundamentalng czes¢ zycia, ze nawet prawo zydowskie uczynito z niej niezbywalne
prawo. Mozna byto pozwac cztowieka za przestepstwo i mozna byto pozwaé go za
osobe za wszystko oprécz jego wierzchniego ptaszcza.
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Zadne prawo nie pozwolitoby ci zabra¢ wierzchniej szaty. Jezus moéwi: ,Nie stawiaj
oporu ztemu cztowiekowi”. To znaczy, ze pozwie cie i zabierze ci koszule.

Kiedy zabiorg ci koszule, oddaj tez ptaszcz. Teraz, nie ma mowy, zeby Jezus oczekiwat,
ze kto$ po prostu zabierze wszystkie jego ubrania i bedzie biegat nago. To nie jest to,
co sie dzieje, prawda? Chyba ze jeste$ w San Francisco.

Tak, chyba ze jestes w San Francisco, okej. Tak, czego Jezus nie méwi? Nie mowi,
zeby opuscic¢ sad i tylko przepaske biodrowg. Nie méwi, ze zawsze ignorujemy naszg
ochrone prawna.

Pytanie brzmi, czy jestes gotow zrezygnowacd ze swoich praw jako aktu mitosci, nawet
jesli oznacza to utrate wtasnosci? Trzecia ilustracja, werset 41. Jesli ktos zmusza cie
do przejscia jednej mili, idZ z nim dwie mile. Jest to najprawdopodobniej
odzwierciedlenie perskiego prawa, ktore zostato przyjete przez Rzymian, ktdore jest
zasadniczo formg poboru.

To samo przydarzyto sie Cyrusowi, facetowi, ktory nidst krzyz. Szymonie
Cyrenejczyku, dziekuje — facetowi, ktory nidst krzyz.

Rzymski zotnierz mégt zmusic cie do niesienia pakunku przez jedng mile, zabrac¢ konia
i uzywac go przez mile. Istniat limit tego, co mogli zrobi¢, ale mieli do tego prawo. | to
jest prawdopodobnie tto.

| mowi, czy jestes$ gotdw przejs¢ dwie mile dla znienawidzonego rzymskiego
zotnierza, ktoéry kaze ci dzwigac ten fenomenalnie ciezki bagaz? Céz, powiedziatbym,
czy to akt mitosci? Czego Jezus nie méwi? Nie mowi, ze przejde dodatkowa mile, ale
ani cala dalej. Mam swoje prawa. Troche jak stary dowcip o nadstawianiu drugiego
policzka.

Okej, uderz mnie w policzek, obrd¢ sie, uderz mnie w policzek. Teraz moge cie zbié na
Smieré¢, bo moge. Nie mowig, zebys przeszedt drugg mile, ani cala dale;.

Mowig, czy jestes gotow zrezygnowac ze swoich praw jako akt mitosci? Nawet jesli
oznacza to cierpienie fizycznego bélu i utrate godnosci i czasu. Czy jestes gotéw to
zrobic¢? Czy jestes gotéw to zrobié?

Czwarta ilustracja jest ostatnig ilustracja gtebokiego postuszenstwa. Jesli ktos cie
zmusza, zebys przeszedt jedng mile, idz z nim, przepraszam, daj temu, ktdry cie prosi,
i nie odwracaj sie od tego, ktory chce od ciebie pozyczyé.

Istnieje caty zestaw praw dotyczacych pozyczania pieniedzy ludziom, innym Zydom,
bez, lichwa byta nielegalna, wiesz, pobieranie odsetek byfo nielegalne. Zyd nie mogt
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pobieraé odsetek od pozyczki od innego Zyda. | to nie znaczy, ze przestrzegali tego,
ale prawo jest takie.

| jest takie powiedzenie, wiesz, jesli ktos potrzebuje pozyczy¢ pienigdze i
prawdopodobnie oznacza to, ze byli zdesperowani, musisz by¢ gotowy pozyczyc¢ im.
Czego Jezus nie méwi? Nie moéwi, ze powinnismy rozdawaé nasze pienigdze
bezkrytycznie. Méwi, czy jestes gotowy zrezygnowacd ze swoich praw jako akt
mitosci? Nawet jesli oznacza to puszczenie swoich pieniedzy, czy bedziesz trzymat
swoje pienigdze tak luzno, ze fatwo wypadng ci z palcéw jako akt mitosci? Czy tez
zaciskasz piesci tak mocno, ze nikt nie mogtby wycisnac z nich ani grosza? | to jest
ciekawe, nieco paralelne w tukasza 6:35 mdéwi o pozyczaniu pieniedzy swoim
wrogom.

Wiec caty sens tego wszystkiego to lex talionis. Jezus méwi, w kategoriach etyki
jednostki, ze jesli jest to akt mitosci, musimy byc¢ gotowi zrezygnowac z naszych praw,
jesli jest to akt mitosci. Bardzo nie-amerykanskie, bardzo nie-amerykanskie.

Przepraszam, moje ilustracje sie mylg. Ostatnio w wiadomosciach styszatem o cérce
polityka, ktéra pozwata kogos na pie¢ miliondéw, bo skrecita kostke. Tak, no c6z, mam
na mysli ojca.

No céz, to zupetnie inna sprawa, prawda? Mam na mysli, jaki rodzaj osoby uwaza, ze
ta opuchnieta kostka jest warta pie¢ milionéw dolaréw? Zyjemy w epoce praw i
uprawnien, prawda? Myslimy, ze mamy prawa. Mam na mysli, stuchasz niektérych z
tych rzeczy o bilionach dolardw dtugu uniwersyteckiego, a ludzie sg tak
zdenerwowani, ze muszg go sptaci¢. Nie powinienem musie¢ go sptacac.

Naprawde? Coz, podpisates kontrakt. Wzigtes$ pienigdze. Wydates pienigdze.

lle kosztuje twoja decyzja? Zyjemy w czasach, w ktérych wszystko jest uprawnione i
ma sie prawa, i w kulturze niewdziecznosci, prawda? Jest tak mato, jesli w ogdle, taski
wokot nas. Bo kiedy jg widzisz, to cie przeraza. To byta Relena.

Poszto do Biscuitville , a ja miatem na sobie okulary, wiec nie mogtem przeczytaé
rachunku. Prébowatem znalez¢ swéj numer, a facet obok mnie powiedziat, oh,
pozwal, ze ci pomoge. Oh, masz numer 43.

Teraz, tam skad pochodze, to nigdy by sie nie zdarzyto. Wiem, ze to czes¢ goscinnosci
Potudnia i brakowato mi tego, ale to byt akt faski. Ale co ciekawe, zaszokowato mnie
to, bo facet podszedt i troche podskoczytem. Co ty robisz? A on powiedziat, och, masz
43 lata.

Nie jestem przyzwyczajony do tego, zeby ludzie traktowali mnie z wdziecznosciag. A
taki jest swiat, w wiekszosci, w ktdrym zyjemy. Okej, wiec lex talionis, brak odwetu.
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PrzejdZzmy do ostatniej rzeczy. Zostato nam jeszcze troche czasu. Mozemy skonczyc.

To trudne, i znowu, kochanie wrogéw , jesli zaczniesz tutaj, za kazdym razem
poniesiesz porazke, prawda? Jedynym sposobem, aby zaczg¢ uczyc sie kochania
wrogow, jest powroét do duchowego zepsucia, prawda? | kiedy uswiadomisz sobie, ze
Bdg cie kochat, chociaz nie miates nic do zaoferowania, i uSwiadomisz sobie, ze Bog
uczynit pokdj, chociaz w tamtym czasie byto to dla ciebie czyms$ obcym, i nie miates
zdolnosci do tworzenia pokoju, i kiedy wrdcisz do poczatku ztotego tancucha i
zobaczysz, kim jestes, kim jest Bog i jak Bog sie zachowuje, to jest sciezka do
kochania wrogéw. Nie ma innej drogi, aby tam dotrzeé, prawda? Nie znam nikogo,
kto mogtby zmusic sie do kochania swoich wrogdéw. To sie nie moze zdarzyc.

To koniec bardzo dtugiego procesu w catym rozdziale pigtym. Jezus naciskat na ten
akapit od pierwszego btogostawienstwa. W jakimkolwiek stopniu nasze zycie
odzwierciedla poprzednie wersety, bedziemy w stanie kocha¢ naszych wrogéw w tym
samym stopniu.

Kochanie naszych wrogdw wyptywa z ubdstwa, ducha, zatoby po naszym grzechu itd.
i tak dalej. Uwielbiam ten cytat Augustyna. Byt w Stott.

Mowi, Wielu nauczyto sie nadstawiac drugi policzek, ale nie wie, jak kochadé tego,
ktory ich uderzyt. To naprawde trudne, prawda? Prawdopodobnie gdybysmy nie
oddawali cioséw, czulibysmy sie catkiem dobrze, ale to nie jest to, czego sie od nas
wymaga. Wymaga sie od nas, aby$Smy kochali te osobe.

Musimy kochac tych starszych, ktorzy walczyli o to, zeby cie zwolniono. Musimy
kochac ludzi, ktdérzy czynig nasze zycie nieszczesliwym. Czy po prostu pominiesz ten
akapit? Nie, nie, nie, nie.

Dobrze. Ale styszeliscie, ze powiedziano: kochaj blizniego swego i nienawidz wroga
swego. Okej, oto najwyrazniejszy przyktad, ze nie mamy do czynienia z Biblig, mamy
do czynienia z interpretacjg faryzeuszy.

Biblia moéwi, kochaj swego blizniego, a w rzeczywistosci kilka wersetéw dalej mowi,
och, nawiasem moéwigc, to oznacza kochanie swoich wrogdéw. Wiec w tym przypadku
faryzeusze poszli wprost wbrew nauczaniu Pisma Swietego. Styszeliscie, co méwia
wasi rabini: kochaj swego blizniego i nienawidz swego wroga, ale Ja wam powiadam,
kochajcie swoich wrogéw.

A to oznacza, ze bedziesz sie modli¢ za tych, ktdrzy cie przesladujg. Dlaczego miatbys
to robié? Coz, to czyni was dzieémi lub synami waszego Ojca w niebie. Innymi stowy,
to jest to, co robi twdj tata.
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Twaj tata kocha swoich wrogéw. Kiedy kochasz swoich wrogdw, stajesz sie taki jak
twaj tata. Spdjrz, jak traktuje ludzi.

On sprawia, ze stonce wschodzi nad ztymi i dobrymi. On zsyta deszcz na
sprawiedliwych i niesprawiedliwych. Mam na mysli, ze tak wtasnie On robi rzeczy.

Jest poziom, na ktdrym kocha wszystkich ludzi i traktuje ich dobrze. Bo jesli kochasz
tych, ktérzy kochajg ciebie, jakg nagrode otrzymujesz? Czyz nie robig tego nawet
poborcy podatkowi? Innymi stowy, jesli kochasz tych, ktorych tatwo kochag, to wielka
sprawa. To nic nie znaczy.

A jesli pozdrawiacie tylko swdj lud, co czynicie bardziej niz inni? Czyz nawet poganie
tego nie czynig? Oczywiscie, ze tak. Nastepnie kulminacja, nie tylko ten akapit, ale
zamierzam argumentowac za tym, aby 48 stat sie nowym akapitem. Nie wiem, czy
dostane to w NIV, ale zamierzam argumentowaé, ze mysle, ze 48 nie jest tylko
kulminacja tego ostatniego przyktadu przekraczajgcej prawosci.

Mysle, ze to jest kulminacja catej tej rzeczy, ze jesteSmy powotani, aby by¢
doskonatymi, dojrzatymi i kompletnymi, tak jak nasz Ojciec Niebieski jest dojrzaty i
kompletny. Ponownie, co robig faryzeusze? Maja to przykazanie w Ksiedze
Kaptanskiej, aby kocha¢ swojego wroga, i zaczeli zawezac przykazanie. A wiec, kim
jest blizni? Coz, sgsiadami sg po prostu Zydzi.

Mozna nienawidzi¢ pogan. Mozna nienawidzi¢ Grekdw. Mozna nienawidzic¢
wszystkich innych.

Musimy po prostu kocha¢ wspétZydéw. A to wcale nie jest to, co moéwi tekst. Jest
cos, czego nienawidzimy, a jest to zto.

Mamy wszystkie Psalmy imprecacyjne i jesteSmy powotani, by nienawidzi¢ zta. Nie
jestesmy powotani, by nienawidzi¢ naszych wrogéw. Co ciekawe, nie mamy czasu, by
sie w to zagtebiaé, ale bardzo czesto styszy sie stare przystowie: Boég kocha grzesznika,
nienawidzi grzechu.

Jaki jest w tym problem? Naprawde trudno je rozdzielié. To nie jest to, co mowi
Biblia. Prawda? W Psalmach imprecacyjnych Bdg wyrazZnie nienawidzi grzesznika.

On wyraznie nienawidzi grzesznika. Pewnego dnia znowu poszedtem do Gary'ego
Breshearsa w Western i powiedziatem: ,,Méwilismy o mitosci do grzesznika,
nienawisci do grzechu”. A on powiedziat: ,To jest zbyt proste”.

Bdg nienawidzi obu. Jak to dziata? Dalej méwi, ze tylko Bdg ma doskonatg mitosc i
doskonatg nienawisc. Jest w stanie nienawidzi¢ grzechu i grzesznika, a jednoczesnie
kochac grzesznika i umrzeé za niego.
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Po prostu to wyrzucam. Cos do przemyslenia, gdy probujemy dowiedzie¢ sieg, co to
znaczy kochaé naszych wrogdéw. Tak, paralela w Ewangelii tukasza naprawde to
podkresla.

Ale co méwie wam, ktérzy stuchacie, kochajcie waszych wrogdw, czyncie dobrze tym,
ktérzy was nienawidzg, btogostawcie tym, ktdorzy was przeklinajg, maédicie sie za tych,
ktérzy was zniewazaja. Jaka jest wasza definicja mitosci? To bardzo wazne stowo.
Mysle, ze bardzo trudne do zdefiniowania.

Mam na mysli, ze tak to nazywa Bdg. To jest podstawowe przykazanie, prawda?
Kochaj Boga, kochaj blizniego. Czym jest mitosé? Chyba dostatem to od Piper.

Mito$¢ to radosne stawianie potrzeb innych ponad swoimi. To dobra definicja
mitosci. Nie tylko niechetne stawianie potrzeb innych ponad swoimi.

To radosne stawianie potrzeb innych ponad swoimi. Blomberg definiuje to jako
kosztowne poswiecenie dla dobra innych. Ale musi by¢ element radosci; w
przeciwnym razie to nie jest mitosc.

Gdyby Twoje dziecko byto catkowicie i catkowicie postuszne i nic wiecej, czy mégtbys
powiedzieé, ze Twoje dziecko Cie kocha? Mam na mysli, jesli wyciggniesz z tego
emocje, rado$é. Gdyby Twodj matzonek byt catkowicie postuszny Tobie, czy
powiedziatbys, ze Twéj matzonek Cie kocha? Nie, powiedziatbys, ze Twdj matzonek i
Twoje dzieci sg przerazone Toba. Przerazone.

Co innego mogtoby wywotac absolutne postuszenstwo oprdcz radosci? Wiec musisz
tam umiesci¢ element radosci. | styszatem definicje takie jak myslenie, ze inni sg
wazniejsi od ciebie. Cdz, Jezus uwazat, ze jestesmy dla niego wazniejsi, poniewaz nie
jeste$my wazniejsi od niego.

Dlatego tak bardzo podoba mi sie ta definicja, radosne stawianie potrzeb innych
ponad swoimi. A ta mito$¢ objawia sie w naszej gotowosci do modlitwy za nich.
Bonhoeffer méwi, ze kochanie naszych wrogdéw oznacza, ze idziemy ramie w ramie z
naszym wrogiem do sali tronowej nieba, aby broni¢ sprawy naszego wroga przed
naszym niebianskim ojcem.

Nie mam pojecia, jak to zrobic, ale tak méwi Bonhoeffer. Wejdz ramie w ramie ze
swoim wrogiem do sali tronowej nieba i przedstaw sprawe swojego wroga swojemu
niebianskiemu ojcu. To nie znaczy, ze jestesmy... Jest tak pdzno, rzeczowniki s3...
Gordon Fee powiedziat mi kiedys, ze to zawsze rzeczowniki odchodzg jako pierwsze.

Nie znam tfa tego. Gordon ma zaawansowang chorobe Alzheimera. Ostatnim razem,
gdy byliSmy razem, wtasnie zdiagnozowano u niego chorobe Alzheimera.
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| pytatem, on prawie skoriczyt przepisywanie swojego komentarza, a ja
powiedziatem, jak ci idzie z Bogiem? On zabiera ci umyst, ze wszystkich ludzi. Moze
lepiej bytoby zacza¢ od ciata, bo w gtowie Gordona jest tyle rzeczy. A Gordon
powiedziat, ze to byta dobra passa.

No cdz, czy to nie jest niesamowicie biblijne? Drugi List do Tymoteusza. Czy to nie
jest Swietna ocena zycia? To byt dobry bieg. Jestem gotowy do drogi.

To byt dobry bieg. Potem zapytatem go, czy zamierzasz skonczy¢ swoj komentarz? A
on mowi, wiesz, Bill, to rzeczowniki odchodzg jako pierwsze. Nie moge wymyslié
rzeczownika popofudnie.

Wiec zapytatem: ,,Co robisz?”. Powiedziat: ,Wstaje o szdstej i pisze do potudnia, a
potem przestaje. Jesli napisze po potudniu, nastepnego ranka, musze to wszystko
przepisac”. Oto tto.

To rzeczowniki odchodzg jako pierwsze. Tak czy inaczej, zapomniatem, co chciatem
powiedzieé. WejdZ ramie w ramie ze swoim wrogiem do sali tronowej nieba, aby
broni¢ sprawy swojego wroga przed swoim niebianskim ojcem.

To nie znaczy, ze jestes$ nierozsgdny, prawda? To, jak wyglada mito$é, bedzie sie
rézni¢ w zaleznosci od osoby i sytuacji. Jedyng kochajacg rzeczg, jakg mozna zrobic z
mezem molestujgcym seksualnie twojg corke, jest wsadzenie go do wiezienia lub
wyciggniecie go z niebezpieczenstwa. Jaka jest historia? MieliSmy znajomego ze
starego kosciota, ktdry siedziat w wiezieniu, odsiedziat wyrok, wyszedt i zostat
ponownie aresztowany, poniewaz spotykat sie z agentami nieruchomosci w
mieszkaniach, oblewat ich gazem i podpalat zywcem.

| wtasnie stangt w kosciele na tym, co zwyklismy nazywac¢ méwnicg swiadkow, gdzie
sktadat zeznania. Tego pigtku prébowat spali¢ zywcem kobiete i wrdcit do wiezienia.
A kiedy pastor od uwielbienia, ktory jest mu szczegdlnie bliski, poszedt go odwiedzié
W wiezieniu, powiedziat, wiesz, musze tu byc¢.

Nie jestem bezpieczny. Nie moge ; po prostu nie moge kontrolowac swojej choroby.
Musze by¢ chroniony dla siebie.

Jestem tutaj chroniony. To catkiem interesujgcy komentarz. Rozpoczatem stuzbe
wiezienng i dawatem swiadectwo, prowadzitem ludzi do Pana.

Nie byto dla niego bezpiecznie wyjs¢. Dla innych ludzi, nie jest bezpiecznie wyjs¢ dla
ich ofiar. To wtasnie méwie.



32

Kochanie wrogow przybiera rézne formy. Nie oznacza to, ze musisz otwierac sie na
naduzycia. Oznacza to, ze musisz by¢ madry, musisz by¢ wybredny, ale musisz
chetnie stawiac potrzeby drugiej osoby ponad siebie, prawda? A jedynym sposobem,
aby to zrobié, jest zrozumienie, ze to witasnie zrobit nasz Ojciec i to wtasnie musimy
zrobi¢, jesli chcemy by¢ tacy jak On.

Wiec ostatnim zadaniem jest by¢ doskonatym. | znowu, nigdy nie bedziemy doskonali
az do nieba, ale mozemy wzrastac, o czym mowiliSmy wczesniej, w coraz wiekszych
wymiarach, mozemy wzrasta¢ w dojrzatosci, w catosci i w petni. Jezus jest tak
cierpliwy wobec nas, prawda? Jest tak cierpliwy.

| on nas szturcha, pielegnuje, dyscyplinuje, ciggnie nas, jest z nami, gdy ponosimy
porazki, podnosi nas i daje nam site, bysSmy szli naprzéd, daje nam klapsy, gdy
potrzebujemy klapséw, kopie nas, gdy potrzebujemy kopniakdw, zawsze idgc
naprzad. | to jest rados¢ podrdzy. | zmierzamy ku doskonatosci.

Pewnego dnia, kiedy umrzemy, bedziemy cali i kompletni, poniewaz grzech zostanie
usuniety. Nigdy nie bedziemy Bogiem, ale bedziemy doskonali, jako doskonali
mezczyzni i kobiety, jako doskonali ludzie. Ale zrobie wszystko, co w mojej mocy,
mocg Boga, aby zblizy¢ sie do tego tak bardzo, jak to mozliwe, poniewaz ta podréz
jest naprawde dobra.

Pozwdlcie mi zakonczy¢, mowigc o mojej corce. Kirsten jest niesamowity osobg i
przeszta przez kilka bardzo traumatycznych doswiadczen. Bycie dzi$ atakowang nie
jest na szczycie jej listy, ale jestem pewien, ze jest na szczycie. A niesamowite w
Kirsten jest to, ze cierpienie albo oddala nas od Boga, albo kieruje nas ku Bogu. Czyz
nie tak jest? Kiedy patrze na Kirsten i na rzeczy, ktdre jej sie przytrafity i tak dalej,
widze, ze cierpienie doprowadzito jg do Jezusa.

Cho¢ byto to przerazajgce, wzmocni to jej wiare, poniewaz taka wfasnie jest.
Przyciagnie jg to rowniez blizej. | tak, mogg by¢ bodzice i rzeczy, ktére nas niepokojg,
ale ona jest na drodze do catosci.

A Bdg, jak mowi Johnny Erickson Tata, czasami Bog pozwala rzeczom, ktérych
nienawidzi, aby dokonaty rzeczy, ktére kocha. | on jg kocha, i bedzie pracowat posréd
trudnych okolicznosci, aby przyciggnaé jg do siebie, do coraz wiekszej catosci. O to
wtasnie chodzi.

To nie jest lista rzeczy, ktére nalezy i ktérych nie nalezy robié. To lista tego, co sie
dzieje, gdy w petni rozumiemy, kim jestesmy, kim jest Bég i podréz, w ktdrg nas
wcigga. Dlatego naszg modlitwa jest, abysmy wszyscy cieszyli sie podrdzg ku
doskonatosci.

Okej? W porzadku. Dziekuje wam wszystkim. Doceniam wasze modlitwy.
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Zajmiemy sie rowniez modlitwa, kolejnym tematem, w ktérym nie ma pytan
teologicznych. Wiec prawdopodobnie jutro po prostu przejdziemy przez modlitwe.
Do zobaczenia jutro.

To jest dr Bill Mounts w swoim nauczaniu na temat Kazania na Gorze. To jest sesja 8,
Mateusz 5:31 i nastepne, Acts of Greater Righteousness, czes¢ 3.



