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To jest dr Gary Meadors w swoim nauczaniu na temat Ksiegi 1 Koryntian. To wyktad
14, Odpowiedz Pawta na pewne ustne doniesienia/plotki, 1 Koryntian 5:1-6:20.

Witamy w wyktadzie numer 14 w naszej podroézy przez 1 Koryntian.

PrzyjrzeliSmy sie rozdziatom od 1 do 4, a w ciggu nastepnych kilku sesji zajmiemy sie
rozdziatami 5 i 6. Jak pamietacie z naszego wstepu, rozdziaty od 1 do 4 opieraty sie na
1:11, sprawozdaniu z domu Chloe do Pawta dotyczgcym biezacych spraw. Rozdziaty 5
i 6 opierajg sie na 5:1, ze istniejg pewne plotki o zachowaniu w Koryncie, ktére sg
zwigzane w szczegdlnosci z seksualnoscig i sadami. Pdzniej, w rozdziale 7:1 i
kolejnych, Pawet odpowiada na rzeczy, ktdre zostaty mu napisane przez Koryntian.

Powiniene$ miec notatnik numer 8 dostepny do uzycia dzisiaj. A my zajmiemy sie
rozdziatem 5 dzisiaj, miejmy nadzieje, ze zrobimy caty rozdziat. Zobaczymy, jak
sprawy sie potoczg, gdy sie w to zagtebimy.

Jesli chodzi o podsumowanie rozdziatéw 5 i 6, jest tam, jak juz wspomnielismy,
jednostka odpowiadajgca ustnym doniesieniom, o ktérych mowa w 5:1. Jak juz
wspomniatem, zawsze dobrze jest przeczytaé podsumowania Garlanda na poczatku
sekcji. Ma dla ciebie swietng synteze tego, co dzieje sie w kolejnych rozdziatach. W
odniesieniu do kwestii seksualnych, ktore sie pojawiajg, szczegdlnie w pierwszej
czesci rozdziatu 5, istniejg, poza Biblig, odniesienia, ktére wskazuja, ze kazirodztwo i
to wtasnie z tym mamy do czynienia w 1 Koryntian 5, ze kazirodztwo nie byto
akceptowalne w $wiecie grecko-rzymskim.

Plutarch, ktory byt gtdwnym pisarzem, napisat Moralia , w ktérych potepia
kazirodztwo jako bezprawny akt. J6zef Flawiusz, ktdry zyt od okoto 37 do 100 lat, jest
bardzo, bardzo wazng postacia, gdy studiujesz Nowy Testament. Jézef Flawiusz byt
wspoétczesnym po Jezusie i apostotach.

Podczas gdy byt dzieckiem, urodzonym w 37, w latach 50., gdy apostotowie byli
aktywni, tak samo Jézef. Jozefie, nie wiemy wszystkiego, co chcielibysmy wiedzie¢ o
Jozefie. Mogt by¢ wojskowym.

Mogt by¢ politykiem. Cokolwiek to byto, miat wtadze. Byt bardzo zaangazowany w
czasie Wielkiej Wojny w latach 66-70.



Nie mozemy wchodzi¢ w szczegdty. Jego rodakom nie podobat sie sposéb, w jaki
odnosit sie do Rzymu. Rzym przyjat go jako swojego opiekuna i zabrat z powrotem do
Rzymu, gdzie napisat wiele dziet, aby przedstawic¢ naréd zydowski swiatu.

Byt bardzo zydowski. Nigdy nie byt chrzescijaninem, ale byt niezwykle dumny ze
swojego dziedzictwa. Oto, co Jézef Flawiusz ma do powiedzenia w Antiquities.

Na stronie 66 zobaczysz to, a ja ci to przeczytam. Jesli chodzi o cudzotéstwo, Mojzesz
catkowicie je zakazat, uznajac za szczesliwg rzecz, ze mezczyzni powinni by¢é madrzy w
sprawach matzenskich i ze korzystne jest zardwno dla miast, jak i rodzin, aby dzieci
byty znane jako szczere. Nawiasem mdwiagc, mowi, ze reprezentuje Mojzesza, i w
duzej mierze tak jest, ale kiedy méwi zaréwno do miast, jak i rodzin, to troche
wypuszcza kota z worka.

Jézef Flawiusz byt Grekiem-Rzymianinem. Byt bardzo aktywny w czasach tych kolonii
rzymskich, a juz méwilismy o kwestii miasta jako centrum kolonii rzymskich. Ksigzka
Bruce'a Wintera, Seek the Welfare of the City, to bardzo wazny wglad w fakt, ze ich
kultura, ich norma kulturowa, koncentrowata sie wokét miast i struktur w tych
miastach ludzi.

Tak wiec Jézef Flawiusz troche odzwierciedla swoje wtasne czasy, kiedy mowi, ze.
Miasta i rodziny, w ktérych dzieci powinny by¢ znane jako prawdziwe. Brzydzit sie
zaréwno ktamieniem mezczyzn z ich matkami, jako jednym z najwiekszych
przestepstw, jak i klamieniem z zong ojca.

Teraz, Jozef Flawiusz z pewnoscig wypuscit to zanim dowiedziat sie czegokolwiek o 1
Koryntian 5, jesli w ogdle kiedykolwiek o tym wiedziat. A takze z ciotkami, siostrami i
zonami synow, jako wszystkie przyktady obrzydliwej niegodziwosci, wedtug Jozefa
Flawiusza. Wiele z tego ma zwigzek z aktem seksualnym, ktéry byt, oczywiscie,
dzieleniem sie ptynami nasiennymi, a to byto kazirodztwo, aby te ptyny byty dzielone
miedzy cztonkami rodziny.

To bardzo wazna kwestia w judaizmie. Jesli kiedykolwiek zastanawiates sie, dlaczego
dwoje staje sie jednym ciatem, zgodnie z biblijnym stwierdzeniem. Kiedy ludzie biorg
$lub, staja sie jednym ciatem.

Céz, jedno ciato w tym kontekscie jest metaforg bycia krewnym. Sg krewnymi. Kiedy
bierzesz slub, tworzysz pokrewienstwo ze swoim wspdétmatzonkiem, a to jest
niezwykle chronione w Biblii.

J6zef Flawiusz réwniez zakazat mezczyznie, albo méwi, ze Mojzesz, reprezentujacy
nauke Mojzesza, zakazat mezczyznie ktas¢ sie z zong, gdy zostata zbezczeszczona
przez swoje naturalne oczyszczenie. Ponownie twierdzi, ze Mojzesz powiedziat te



rzeczy, a niektore rzeczy Mojzesz mogt powiedzieé, niektdre rzeczy mogt nie
powiedzieé. Jozef Flawiusz rozwaza réwniez swoj wiasny czas i przestrzen.

| nie zbliza¢ sie do dzikich zwierzat, nie zoofilia, ani nie aprobowad ktamstwa z
mezczyzng, nie homoseksualizm, ktéry polegat na polowaniu na niedozwolone
przyjemnosci z powodu piekna. Tym, ktorzy byli winni takiego bezczelnego
zachowania, on, reprezentujgc Mojzesza, ale w rzeczywistosci reprezentujac
zydowska nauke swoich czaséw, zarzadzit kare Smierci. Tak wiec zarowno wewnatrz,
jak i na zewnatrz Biblii kazirodztwo jest niedopuszczalne.

Winter ponownie dokonuje Rekonstrukcji w odniesieniu do tego i swojej
Rekonstrukcji kazirodczego mezczyzny jako osoby o wysokim statusie spotecznym, a
takze ze publiczne ujawnienie go bytoby naruszeniem rzymskiej etyki spotecznej, a
takze mozliwych negatywnych reperkusji dla cztonkéw Kosciota. Innymi stowy, jesli
pomyslimy o rozdziatach od 1 do 4, gdzie mamy do czynienia z tym problemem
statusu spotecznego, i jesli ta osoba, ktdéra byta zasadniczo dumna z mieszkania z
Zong swojego ojca, ktdra bytaby jego macochg, i jesli byta osobg o statusie i wtadzy w
miescie, wezwanie jej do tego zachowania mogtoby narazic¢ lokalny kosciét na
niebezpieczenstwo, zarowno finansowe, polityczne, jak i inne. | tak, istnieje sugestia,
poniewaz nie wezwali go na dywanik, ze by¢ moze faworyzowali jego status i nie
przestrzegali biblijnej etyki, robigc to.

Wiec przepraszam, musze sprawdzi¢ te kamere. Co$ ustyszatem. Chce sie upewnic, ze
nadal nagrywamy i nie zostaliSmy odcieci, i musiatbym to powtérzyé.

Wszystko wyglada na w porzadku. Robie to sam. Nie mam tu nikogo do pomocy.

| tak, w konsekwencji, od czasu do czasu, moge to zrobic. Nie chciatbym moéwi¢ przez
godzine lub dwie, a potem zdac sobie sprawe, ze musze to wszystko zrobié jeszcze
raz. Nie sgdze, zebym modgt sobie przypomnieé, o czym mowitem.

Dobrze. Po drugie, strona 66, dwie trzecie drogi w dot. Jednym z mozliwych
wymiardow statusu tego cztowieka moze by¢ dobroczynca.

Dobroczynca to termin techniczny, ktory byt uzywany w tym okresie na okreslenie
osoby, ktéra wspierata cech lub grupe, a kosciét miat swoich dobroczyncéw. Chloé
prawdopodobnie byta dobroczyrcg kosciota, a te kosScioty domowe czesto odnosity
sie do 0sdb, ktére miaty Srodki i mogty to zrobic dla tych, ktérzy zbierali sie na
nabozenstwo. Jesli tak, obrazenie dobroczyncy podwazytoby wptyw kosciota w
spotecznosci, a moze nawet wywotatoby wrogos¢.

Teraz, kiedy myslimy o tym w naszych czasach, mozemy powiedzieé, cdz, to gtupie.
Muszg stangé w obronie tego, co stuszne, bez wzgledu na wszystko. Ale musicie
wrdci¢ do faktu, ze ta kultura byta kontrolowana przez status, kontrolowana przez



ludzi o statusie, kontrolowana przez ludzi o statusie, ktdrzy mieli wiadze w miescie, i
nie byli przyzwyczajeni do kwestionowania tego.

W rzeczywistosci, byli przyzwyczajeni do stuchania ludzi o statusie, aby uzyskac
wskazowki dotyczgce zycia. Wiec ci nowi chrzescijanie byli w bardzo trudnej sytuacji,
jesli rzeczywiscie cztowiek, ktory popetniat ten grzech, byt osobg o statusie lub
dobroczynca. Dobrze, teraz wrocimy do tego, ale pomysimy troche o strukturze.

Ponownie, lubie czytac Talberta. Zawsze lubie go czytac, aby zobaczyé, jak widzi
strukture. Nie zawsze jg akceptuje, a jak odkryjesz, jesli przeczytasz jego prace,
Talbert jest bardzo podatny na dostrzeganie chiazmoéw.

W rzeczywistosci musisz poprawic kilka btedow ortograficznych w swoich notatkach.
Moze byc¢ napisane chiazm. Usun | przed M. To jest chiazm.

Nie ma zadnego |. To jest SM. Wiec masz chiasm, chiasmus, chiastic. To jest pewien
rodzaj struktury.

A A to problemy seksualne w rozdziale 5. B to pozwy sgdowe w rozdziale 6. A potem
A prime, to jest A z matg gwiazdka za nim, to problemy seksualne w imie cudzotdstwa
w ostatniej czesci rozdziatu 6. Wiec to moze by¢ chiazm. Chiazm jest po prostu
wtedy, gdy zaczynasz, masz zawias i wracasz do punktu wyjscia. | to bytoby bardzo
krotkie.

To mozliwe, ale czasami ma tendencje do widzenia ich wszedzie. Jednak chiazmy byty
bardzo powszechnym srodkiem literackim w starozytnym swiecie. Siegajg czaséw,
gdy Mojzesz pisat Piecioksiag.

W Ksiedze Rodzaju, gdzie mamy opowies¢ o potopie, dos¢ dtugg opowiesé, cata
opowies$é o potopie jest chiazmem. Jest artykut na ten temat autorstwa Wenham,
WENHAM, Wenham, w Vetus Testamentum , mysle, ze tak. Ale jesli péjdziesz i
poszukasz Wenhama, jest Gordon, i mysle, ze to byt Gordon. Jest Gordon i John.

Ale ma artykut o narracji o potopie. Pokazuje ci wykres, jak cata narracja o potopie
ma te punkty kofcowe, a nastepnie w takiej strukturze kazdy punkt odpowiada
innemu punktowi. Zgadnij, co jest centrum? Samym centrum narracji o potopie jest
ta fraza, kiedy Bég powtarza potop w swoim osadzie i nie zamierza ponownie
osgdzac Swiata w ten sposdb, Biblia méwi, Bog pamietat.

To jest samo centrum opowiesci o potopie. Tak wiec chiazmy sg bardzo powszechne
w starozytnych kontekstach literackich. Czytajgc 1 Koryntian 5 i 6, zwrd¢ uwage, jak
duzy nacisk w tych rozdziatach potozono na spotecznosc.



A jednak mamy jednostki, ktore stymulujg te plotki i te problemy. Mamy tego
wybitnego mezczyzne i jego macoche. Mamy problemy spraw sgdowych, ktére nie sg
nawet identyfikowane konkretnie, ale tylko ogdlnie.

Poniewaz 5 i 6 patrzg na te problemy z punktu widzenia spotecznosci. To jest bardzo
wazne. To spotecznosé, a nie tylko jednostki, stwarzaty ryzyko, poniewaz spotecznos¢
tolerowata zachowania dewiacyjne.

Pawet méwi, aby oczyscic stary zakwas. Wiec spotecznosé moze byé czysta. To jest
obraz ze Starego Testamentu.

Spotecznosé jest swigtynig swietej przestrzeni. Kiedy mowi sie o tym, czy nie wiecie,
ze wasze ciafa sg Swiatynig Boga, niektore teksty mowig o tym indywidualnie.
Jestesmy swigtynig Boga.

Niektdre teksty uzywajg liczby mnogiej, co oznacza, ze kosciét jest Swigtynig Boga. |
tak faktem jest, ze koscidt nie jest budynkiem. To ludzie. To ludzie.

W rezultacie spdjrz na aspekt spotecznosciowy tego, co dzieje sie w rozdziatach 5i 6,
a nie tylko mysl o jednostkach. Zobaczymy to raz po raz. Na stronie 67, na gorze, jest
spojnosc tematyczna.

Spoteczno$é petna konfliktow, dumy i zalu jest ukazana w seksualnych i prawnych
studiach przypadkow, ktore pojawiajg sie w 5i 6. Pawet uzywa w 6.5 stowa wstyd. To
kultura, w ktdrej wstyd, szczegdlnie jesli zawstydzates swojg wine, lub zawstydzates
swoj status, lub cokolwiek innego, byt bardzo, bardzo silnym terminem etycznym i
moralnym. | tak Pawet gra na tym stowie.

Odwotuje sie do ich wstydu, ktéry w ich kulturze zagrazatby ich samopoczuciu i
reputacji. Uzywa katalogéw wad w 5:9-11 i 6:9-10. Katalogi wad, umiescitem w
cudzystowie, poniewaz istnieje ogromny srodek literacki zwany listg cnét i wad, ktory
istniat przed Nowym Testamentem i istniat w Nowym Testamencie. Mam wyktad na
ten temat na mojej stronie internetowej, gmeters.com, w sekcji nauczania i w sekgji
Owoce Ducha.

Sg tam krotkie filmy, ale sg tez godzinne wyktady. W tych wyktadach méwie o listach
cnét i wad, poniewaz Owoce Ducha sg listg cnét. Uczynki ciata sg listg wad.

Zaréwno poza Biblig, jak i wewnatrz niej, mamy te listy cnét i wad, aby skupic sie na
kwestiach dobra i zta. Wiec to jest co$, na co warto zwrdci¢ uwage. Teraz, gdy
przejdziemy do samego rozdziatu, po tym krétkim wprowadzeniu, zauwazysz, ze jest
on na stronie 67.a, Pawet odpowiada na raport dotyczacy skandalicznej moralnosci.



To jest rozdziat 5. Skandaliczna moralnos$¢. Przede wszystkim odpowiada na kwestie
kazirodztwa w wersetach 1-8. Sg to bardzo tresciwe wersety.

Wskazuje na fakt kazirodztwa w wersecie 1, a nastepnie zobaczymy, ze ubolewa nad
brakiem pokuty w wersetach 2-8. Tak wiec fakt kazirodztwa i brak pokuty ze strony
Koryntian w odniesieniu do tego kazirodztwa w ostatniej czesci tego duzego akapitu
sktadajgcego sie z 8 wersetdw. Zgtoszone jako wsrdd was, to co powiedziat 5:1,
wskazuje, ze Pawet nie odpowiadat tylko na grzech jednego cztowieka, chociaz jest to
okazja do tego.

Ale to miato zwigzek z grzechem kosciofa w Koryncie. Koscidt, jako ciato, jest
odpowiedzialny za swoich cztonkdw. Jesli jeden cztonek odbiega od normy, wptywa
to na cate ciato.

To biblijna prezentacja od Ksiegi Rodzaju do Objawienia. Nigdy nie jestes samotnym
straznikiem, by uzy¢ amerykanskiego idiomu wielkiego kowboja, ktéry nosit maske i
miat Tonto. Nigdy nie jestes samotnym straznikiem w dziele Boga.

To zawsze, zawsze, zawsze spofecznosc. Sytuacja, ktdra miata miejsce. No cdz,
spoéjrzmy na tekst tutaj.

W rozdziale 5, wersecie 1, widzimy, ze faktycznie doniesiono, ze wsrdd was jest
moralnosc seksualna. Wsrdd was jest moralnos¢ seksualna — pierwszy punkt.

Bezokolicznik terazniejszy ma, i to jest druga potowa tutaj, ze mezczyzna ma zone
swojego ojca. NIV moéwi, ze sypia z zong swojego ojca, co jest dobrym dynamicznym
odpowiednikiem, poniewaz wyjasnia to stowo. King James mdwi, ze ma zone swojego
ojca.

Ci formalni powiedzg to. Ale wiemy, co to znaczy. To jest taki fagodniejszy sposdb
mowienia.

Ale jest to w trybie rozkazujgcym terazniejszosci, co oznacza, ze jest to cos, co sie
dzieje. To nie tylko wydarzenie, ktére miato miejsce, ale trwajacy problem — proces,
a nie tylko jeden akt.

Mozesz zobaczyc¢ Ksiege Kaptanska, mozesz zobaczy¢ Ksiege Powtdrzonego Prawa,
ktéra mowi o negacji tego. Mozemy zadac sobie kilka pytan. Czy matzenstwo dato
kosciotowi wymowke, by nie dziatac? Innymi stowy, jesli ten mezczyzna poslubit
swojg macoche.

Teraz nie wiemy nawet, czy jego ojciec zyje, czy nie, widzisz. Nie ma zadnych
szczegbtdw na ten temat. Wiec jest jeszcze jeden aspekt, ktory nie zostat poruszony
w zwigzku z tg osoba.



Jest bardzo jasne, ze Paul nie skupia sie na zawitosciach jednostki. Skupia sie na tym,
jak spotecznos¢ sobie z tym radzi. Ale faktem jest, ze by¢ moze, tylko jako scenariusz.

Jesli ta osoba poslubi swojg macoche. | zatézmy , na potrzeby argumentacji, ze jego
ojciec nadal zyje. To bytoby kazirodztwo.

To jest kazirodztwo, nawet jesli ojciec nie zyje w mysleniu pierwszego wieku. W
mysleniu starotestamentowego pogladu na to. Ale mamy kazirodztwo.

Ale kosciot w Koryncie moégt pomyslec, no céz. Jesli jest zonaty, to musi byé w
porzadku. Co mozemy teraz powiedziec¢? To juz koniec.

Coz, nie sadze, zeby Pawet postrzegat to w ten sposdb. Albo drugie pytanie mogtoby
brzmiec¢: Czy dziatania kosciota byty utrudnione przez struktury spoteczne? Ta kwestia
statusu zostata juz wspomniana.

Opcja dla tego mezczyzny jest taka, ze mieszkajg razem na state i jg ma. Albo ze jest
zonaty. Tekst nie jest tak jasny, jak bysmy chcieli. Wydaje sie, ze to, ze jest zonaty,
przechyla szale. A wiekszos¢ komentatoréw uwaza, ze tak byto, co utrudnitoby
kosSciotowi kwestionowanie go przynajmniej na poziomie kulturowym. Nie bgdZmy
zbyt wyniodli dla naszego wtasnego dobra.

Pamietajcie, ze byli to zupetnie nowi chrzescijanie w Swiecie, w ktérym
chrzescijanstwo nigdy nie istniato. Dopdki na nie nie trafili, a oni sami mieli

wszelkiego rodzaju wptywy ze swojego Srodowiska.

Ci ludzie mieli trudny czas. Ale my prawdopodobnie w pewnym sensie jesteSmy
przed nami. Poniewaz oni przynajmniej sie z tym zmagali.

Trzecia kula. Praktyka gorsza niz poganin. Prawo zydowskie moéwi, ze jest gorsza.
Podobnie jak zrédta zewnetrzne. Richard Hayes, ktdry, nawiasem méwigc, jest
kolejnym dobrym komentatorem 1 Koryntian. To krétki, ale fajny, bo mozna uzyskaé
synteze.

Lubie pisarstwo Hayesa. To dobry pisarz. Cytuje Cycerona w tym wzgledzie.

Oto kolejny cytat na stronie 67. | tak teSciowa wychodzi za maz za ziecia, ktory nie ma
nikogo do btogostawienia.

Nikt nie zatwierdzit zwigzku. | posrdd niczego, tylko ogdlnego przeczucia. Och,
pomyslec o grzechu kobiety.



Niewiarygodne. To niespotykane w zadnym doswiadczeniu. Poza tym jednym
przypadkiem.

Cycero najwyrazniej mowi o czyms$ w swoim czasie i przestrzeni. Jest wiele
interesujgcych szczegdtdw, o ktdrych nie mozemy tutaj myslec. Ale zauwaz, jak
patriarchalne to jest.

To kobieta powinna mie¢ wstyd. A mezczyzna? Coz, w tamtych czasach mezczyzni
uchodzili na sucho z wielu rzeczy. A kobieta byta obwiniana.

Pomyslec o jej niegodziwej namietnosci. Nieokietznanej. Nieokietznane;.

Pomysleé, ze nie drgneta. Jesli nie przed zemstg niebios. Co po tacinie oznacza potege
bogow.

Albo skandal wsrdéd mezczyzn. Przynajmniej przed samg noca z jej pochodniami
weselnymi. Prég komnaty Slubnej.

Slubne toze jej corki. Albo nawet same $ciany, ktére byly $wiadkami tamtego innego
zwigzku. Szalenstwo namietnosci.

Przebitem sie i zburzytem kazda przeszkode. Pozgdanie zwyciezyto nad skromnoscig.
Rozpusta nad skrupulatnoscia.

Szalenstwo ponad rozsgdkiem. Wow. Cyceron byt nieztym kaznodziejg, prawda?
Mam na mysli, ze mozna to wzigé¢ i wygtosié kazanie.

Po prostu spakuj swoje torby, zanim za bardzo sie rozpedzisz. Powinnismy sie
rozpedzic. Potrzebujemy wiecej tego rodzaju kazan w naszych srodowiskach.

Poniewaz stajemy sie pobtazliwi w kwestii moralnosci biblijnej, ale to jest potezne.
Pisma Cycerona. Teraz Cyceron byt méwca. Byt nawet wykwalifikowany i wyszkolony.
W tym, ze potrafit uzywac stéw i nadawac im potege.

Gdy publicznie przemawiasz o Biblii. Mam nadzieje, ze pomyslisz o tej zasadzie.
Stowa sg twoim srodkiem przekazu.

Wiesz, ze nie robisz po prostu filmu na ekranie. Spdjrz na wszystkie pienigdze, ktére
Hollywood i inne produkcje wydajg. Aby przyciggnaé¢ uwage ludzi wszystkimi
niesamowitymi grafikami.

| rekonstrukcje, ktére moga robié¢ w dzisiejszych czasach. Ale kiedy ktos wstaje, by
reprezentowac Jahwe. Prawdziwego Boga wszechswiata.



Mamy tylko nasze stowa. Lepiej nauczmy sie mowié. | uzywac naszych stow.

Cicero tak zrobit. Moglibysmy skorzysta¢ z porady w tej sprawie. Miatem ten
przywilej kilka razy.

Styszatem i nawet jadtem positki z Bruce'em Metzgerem, ktory byt profesorem greki i
Nowego Testamentu na Princeton przez lata. Dobry prezbiterianin. Dobry
konserwatywny uczony prezbiterianski.

Znany miedzynarodowy uczony grecki. | kiedy$ w rozmowie o tym rozmyslat.
Powiedziat, ze wybdr miedzy wtasciwym a niewtasciwym stowem w kazaniu. To jak
réznica miedzy petardg a dynamitem.

Nawet w swojej konwersacyjnej mowie. Uzywat stéw, ktére byty potezne: petarda
lub laska dynamitu.

Cyceron rzuca tutaj troche dynamitu w kwestii swojego sformutowania. Wiec kultura
nie pochwalata tego, co dziato sie w 1 Koryntian 5. | z jakiego$ powodu, i to jest inna
kwestia sama w sobie.

Pewne osoby w tym kosciele myslaty, ze moga robié rzeczy. Ze nawet ich wtasna
kultura nie pozwolitaby im tego zrobic. | mieé jakgs wolnos¢, aby to zrobié.

Paul mowi, ze nie, to nieprawda. Zima znowu. D6t strony 67.

Cudzotéstwo i kazirodztwo byty traktowane w rzymskim prawie karnym. Rzym byt
spoteczenstwem sktonnym do sporéow. Powodem, dla ktdrego Rzym byt w stanie
kontrolowa¢ wszystko, co podbit Aleksander Wielki.

Potem dat swoim generatom i synom. Nie powinienem moéwic¢ synom, ale dat swoim
generatom wtadze. | oni to zepsuli.

Ale Rzym wkroczyt i po prostu przeksztatcit sie w catosc. | przejat wszystko, co
Aleksander podbit. Dlaczego Rzym byt w stanie to zrobi¢? Poniewaz Rzym byt
zorganizowany.

Aleksander byt swietny w wygrywaniu bitew i podbijaniu ziem. Ale nie byt tak dobry
W zajmowaniu sie tym po zakoriczeniu. Ale Rzym byt.

| tak Rzym wkroczyt i sie tym zajat. Rzym miat skomplikowany system prawny. |
istniaty wszelkiego rodzaju poziomy prawa.
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Prawo, o ktorym bedziemy moéwic¢ w rozdziale 6, jest prawdopodobnie bardziej
sgdem cywilnym. To prawo jest prawem karnym — ta sprawa kazirodztwa w
Cesarstwie Rzymskim.

Nawet w tym imperium byto to prawo karne. Jest postrzegane jako bardzo powazne
naruszenie. Wymagajace kary.

Cos od wygnania do Smierci. Wiec kosciot nie byt sam w radzeniu sobie z t3 osoba.

Nie uczynito tego jednak, gdy w gre wchodzity cudzotdstwo i kazirodztwo — zgodnie z
rzymskim okresem przedawnienia.

Co zwykle trwato 5 lat. Nie dotyczyto. Tak powaznie to traktowali.

Teraz, w Cesarstwie Rzymskim. Seks byt powszechny. Jest takie powiedzenie, ze jesli
kobieta znata tylko dwdch mezczyzn regularnie.

Byta niezwykle cnotliwa. Tak wiec Rzym nie byt nieswiadomy seksualnosci. |
seksualnej rozwigztosci.

| wszelkiego rodzaju rozwigztosci seksualnej. Ale Rzym zrobit jedng rzecz. Chronit
ustawienie legalnej zony i legalnego meza.

Maz mogt biega¢ wszedzie i uprawiac seks. Ale byta kwestia prawnej zony i meza.
Tego nie dato sie ztamac.

Gdyby poszedt i znalazt sobie inng legalng zone. Wtedy bytby winny cudzotéstwa. |
podlegatby sgdowi karnemu.

A jednak mogt miec kochanki wszedzie. Wrécimy do tego w innym miejscu nieco
pozniej. | tak mamy te praktyke, ktdra jest gorsza niz poganin.

| to jest godne prawa karnego. | nawet bez przedawnienia. Wiec to jest bardzo
powazna sprawa.

Prawo rzymskie faworyzowato jednak osoby o statusie. | tu pojawia sie zwrot akcji —
prawo do Scigania osoby o statusie.

Byto to ograniczone w prawie rzymskim. Nie mogtes, jesli bytes osobg bez statusu.
Nie mogtes nawet pozwac osoby o statusie do sgdu.

Ze wzgledu na hierarchie systemu prawnego faworyzujgcg obywateli rzymskich.
Faworyzujgcg osobe, ktéra miata status w miescie.
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| w ramach tego rzymskiego systemu. Wiec cos z tego sie dzieje. Szczegodlnie
zobaczymy, gdy przejdziemy do rozdziatu 6, kiedy cudzotdstwo i kazirodztwo byty w
to zaangazowane.

Termin przedawnienia minat. Prawo rzymskie faworyzowato te osobe o statusie.
Kazirodztwo wymagato formalnego aktu oskarzenia.

Aby Scigac. Szczegdlnie przeciwko osobie o statusie. Wiec w konsekwencji.
Dlaczego akurat Korynt? Wspdlnota wierzacych w Koryncie. Nie tylko nie poradzit
sobie z tym cztowiekiem, ale miat w sobie odrobine arogancji. A odpowiedz jest

najbardziej prawdopodobna.

Poniewaz miat status. | w ich wtasnym kulturowym otoczeniu. Dawali wiare temu
statusowi.

Raczej do obyczajéw. Nowa religia, ktdrg przyjeli, nazywata sie chrzescijanstwem.
Wiec to jest fakt. | to jest dos¢ powazny fakt dotyczgcy tego problemu grzechu.
Po drugie, na stronie 68. Pawet ubolewa nad brakiem pokuty w obliczu tej sytuacji.

W wersetach od 2 do 8. Pawet nie przebiera w stowach. Wzywa do natychmiastowej
— i surowej ekskomuniki.

O przestepcy. Do nich nalezy sie zwrdci¢. On nie zwraca sie do przestepcy.

Zwraca sie do kosciota. To odpowiedzialnos¢ kosciota. Postawa Koryntian w 5.2. |
jestes dumny.

Czy nie powinienes$ raczej pograzyc sie w zatobie? To metafora pogrzebu.

Powiniene$ urzadzac pogrzeb zamiast by¢ dumnym z tego. | wyrzucic¢ z wtasnej
spotecznosci.

Cztowiek, ktéry to robit. Teraz pamietaj. To byto czytane publicznie.

Naprawde chce zobaczy¢ kilka filmow z tego. Kiedy moje zycie na Ziemi dobiegnie
korica, mam nadzieje pdjs¢ do pokoju wideo.

| po prostu obserwujcie, jak to czytaja. | zobaczcie, kto tam stucha. Céz, ten cztowiek
byt dumny.

Byli dumni i aroganccy. | kto wie, moze siedziat w pierwszym rzedzie.
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To ciekawe. Ja, bedac podejrzliwym, mysle, ze starszy, ktory otrzymat ten list, bedzie
musiat go przeczytaé nastepnego dnia. No i jak? Co on sobie myslat? Czy ostrzegt tego
goscia, zeby nie byt tam jutro? Albo moze byt po drugiej stronie ptota i powiedziat, o
chtopcze, musze to przeczytaé. Wiecie, jest tak wiele ludzkich rzeczy, ktére mogg sie
wydarzy¢ w tym otoczeniu, ale nie mozemy pozwoli¢, zeby nasza wyobraznia za
bardzo sie poniosta.

Koryncka postawa byta postawg pychy. Garland wskazuje, ze termin oznaczajacy
dume, ktéry oznacza grecki termin phusio, oznacza by¢ nadetym. W formalnym
odpowiedniku jest ttumaczony jako dumny.

Ttumaczy sie to jako arogancki, co jest tym samym, tylko bardziej wspotczesnym
terminem. | wydaje sie, ze stuzy jako hasto, poniewaz jest wspomniane nie tylko tutaj
w 5:2, ale takze w 4:6, 4.:8, 4:19, 8:1 i 13:4. Przenika caty list. Byli niezwykle
aroganccy, poniewaz byli bardziej pewni swojego otoczenia spotecznego niz stowa
Bozego.

Hasto to by¢ moze stanowi kontynuacje jego krytyki problemu Koryntian. Tak wiec
pozwalali, aby ich struktury spoteczne gérowaty nad nauka Boga. W pewnym sensie
chwalili sie tg sytuacja.

Czy taka arogancja byta zwigzana ze statusem spotecznym mezczyzny? On jest
winowajca. Wiecie, kiedy czytam ten fragment, nie moge przesta¢ mysle¢ o wielu
okazjach w ciggu moich lat postugi, kiedy ludzie o wysokiej pozycji w amerykanskiej
kulturze koscielnej dopuscili sie grzechéw seksualnych. Mdéwie o waznych
amerykanskich osobistosciach narodowych i ludziach, ktorzy prawdopodobnie sg
znani rowniez za granica.

| zawsze wydaje sie, ze to jest mniej wiecej ten sam scenariusz. Zostajg ztapani. A
potem przyznajg sie.

Potem zachowuija sie ze skruchg. Potem chcg odzyskaé swojg prace. Cdz, nie jestem
pewien, czy Paul tak by na to patrzyt.

Powinni pokutowac. Powinni poddad sie swoim zgromadzeniom. Ale szczerze
mowiac, nie widze drogi powrotnej do takiego przywddztwa.

Gdy raz jest jawny, pogrzebany, ukryty i nie wyznany, dopdki nie zostanie ztapany,
grzech seksualny wystepuje. Sg na wierzchu. | moim zdaniem, powinny pozostaé na
wierzchu.
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Natura ludzka, gdy raz naruszy etyke tej wielkosci, jest bardzo kuszona, aby zrobic to
ponownie. | widzieliSmy przypadki ponownego zrobienia tego. Powiedzenie, ze nie
moga wrdci¢ do postugi, nie oznacza, ze nie mozna im wybaczyc¢.

Ale jest rdznica miedzy byciem przebaczonym a byciem wykwalifikowanym do roli
gtdwnego przywodcy w kosciele. Coz, rozmawiam z kamerg. | mozesz mi odpowiadaé
ile chcesz, ale ja cie nie stysze.

S3 pewne zalety wyktaddw audio i wideo, przypuszczam. Tak wiec, byta obecnos¢
dumy. Byt brak zatoby.

Powinni byli iS¢ na pogrzeb, a nie by¢ aroganccy w tej kwestii. Dlatego Pawet wzywa
do dyscypliny po tym, jak ich zrugat za ich postawe. Przedstawia potréjne
zaangazowanie w dyscypline.

Pawet o tym wspomina, Pan jest obecny, a kosciét ma obowigzek to uchwalié. Mowi
w 5:3i 4, gdy jestescie zgromadzeni. Oznacza to, ze wczesny kosciot przestrzegat i
rozumiat struktury, ktérych uzywat do prowadzenia dziatalnosci.

To byt biznes koscielny. Bardzo wierze w starszych, ale nadal uwazam, ze istnieje
autonomia w catym kosciele, w ktérym starsi sg liderami. Musimy by¢ ostrozni, gdy
stosujemy punkt przywoédztwa starszych, a nie pojedynczych pastordw, co jest czesto
kulturowo prawda w USA.

To pluralizm przywddztwa, a przywddztwo to ma sens kongregacyjny, gdy kosciét jest
zgromadzony. Dodanie, w imie Pana Jezusa Chrystusa, w mocy Pana Jezusa
Chrystusa, uwypukla, ze kosciot jest odpowiedzialny przed Bogiem, a nie tylko przed
Pawtem. Szczegdtowa interpretacja tekstu ilustruje znaczenie umieszczenia znakéw
interpunkcyjnych w tym fragmencie.

5:5 jest polem minowym w jego ttumaczeniu. Przyjrzyjmy sie temu przez chwile.
Wrdéémy do wersetu 4. Tak wiec, gdy jestescie zgromadzeni, czytajagc 2011 NIV, a ja
jestem z wami w duchu, a moc naszego Pana Jezusa jest obecna, oddajcie tego
cztowieka Szatanowi na zniszczenie ciata, aby jego duch mégt zostaé zbawiony w dniu
Paniskim.

Twoje przechwatki nie sg dobre, co rozpoczyna nastepny mini-akapit. Teraz
pomyslimy o tym — szczegdtowej interpretacji w odniesieniu do interpunkgcji.

Wspdtczesne ttumaczenia majg tendencje do wstawiania kropek, czyli kropek, aby
rozbi¢ dtugie zdania. 1 Koryntian 5, wersety 3 do 5, to w rzeczywistosci jedno zdanie.
Jest to jedna z wartosci bardziej formalnych odpowiednikdw Biblii, takich jak ASV z
1901 r.
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Nie rozbijali zdan. Mieli duze zdania ciggte. RSV nie rozbija ich tak bardzo.

NIV rozbija sie w srodku zdan, a nawet rozbija zdania imiestowowe. Rozbija rzeczy na
mniejsze kawatki, poniewaz pisze do kultury, ktéra nie potrafi juz czytac, nie potrafi
utrzymac wiekszej mysli. Ale 3 do 5 wersetéw od 3 do 5 to tylko jedno zdanie, wiec
musi by¢ interpunkcyjne, w kazdym razie po angielsku.

A co sie dzieje? W jezyku greckim jednostki gramatyczne, czyli frazy, zdania
podrzedne i frazy przyimkowe, moga by¢ umieszczone w réznych sekwencjach. Jezyk
angielski to jezyk kolejnosci wyrazéw. Kolejno$¢ wyrazéw to wszystko.

Nie moge powiedzie¢, ze wszystko jest kolejnoscig wyrazow. Mowie, ze kolejnosé
wyrazow jest wszystkim. Nie moge powiedziec, ze wszystko jest kolejnoscig wyrazéw.

Nie moge pomyli¢ tych wszystkich stéw. To betkot, jesli to zrobie. W jezyku greckim
jednostki mozna umiesci¢ wszedzie.

Czasami gtdwny czasownik moze nie wystepowac przez trzy lub cztery wersety. Masz,
jak w 1 Jana, to, co byto na poczatku. To jest zdanie wzgledne zaimkowe.

| masz ich kilka, zanim dojdziesz do gtéwnego czasownika. Grecki jest cudowny w tym
sensie, ze moze pokazywac nacisk poprzez to, gdzie stawia jednostki. Problem w tym,
Zze moze umieszczac te jednostki w najrézniejszych miejscach.

W rezultacie musisz zajgé sie kontekstem zdania. Cdz, ttumaczenia robig to za ciebie.
Po raz kolejny, nie bgdzZ ofiarg ttumaczen.

Badz studentem ttumaczen. Angielski wymaga raczej ustalonej sekwencji, czynigc
modyfikacje zaleznymi od umiejscowienia i interpunkcji. Ale grecki nie jest angielskim
i czesto pozostawia otwarte miejsce, w ktdrym umieszczane sg modyfikatory.

Dlatego ttumaczenie wymaga interpretacji. Tlumaczenie wymaga interpretacji.
llustracjg tego jest ta fraza przyimkowa, in, ktéra jest, in jest przyimkiem oczywiscie,
w imieniu naszego Pana Jezusa w 5.4. Teraz datem ci tabele na gorze strony 69.

A ten wykres uzywa czterech wersji, ktore wybratem. | pamietajcie, ze NIV tutaj to
NIV z 58 lub z lat 60. 12011, naprawde musze to umiescic.

Chyba musze rozszerzy¢ mojg kolumne, bo ciekawie jest zobaczy¢, jak bardzo rok
2011 zmienit poprzedni NIV. | mysle, ze zmienit go znacznie w 90 percentylach na
lepsze. Wiec King James, zauwaz, co robi.

W pogrubionym zdaniu, w imie naszego Pana Jezusa, spdjrz, jest przecinek przed i po.
Co to znaczy? To znaczy, ze nie byli zdeterminowani. Nie dotgczyli tego wczesnie;j.
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Nie dotgczyli tego pdzniej. Odtaczyli. Wiec czytelnik bedzie musiat wydac¢ osad.

Wiec chociaz bytem obecny co do tego, ktéry dokonat tego czynu, uczynit to w imie
Pana Jezusa. Czy cztowiek uczynit to w imie Jezusa? Czy byt tak arogancki? Czy w imie
Pana Jezusa, kiedy jestescie zebrani razem, czy to tam idzie? Gdzie zamierzasz to
umiescic¢? Frazy przyimkowe sg zawsze przystowkowe. Muszg co$ modyfikowad.

Nie s3 odosobnieni w tego rodzaju nauczaniu. KJV nie byt zobowigzujacy. A jesli
jestes dobrym czytelnikiem, to zadajesz to pytanie.

Albo po prostu przeczytasz i wysnujesz powierzchowne zatozenia, co zazwyczaj robig
ludzie — NRSV. Zauwaz, ze po poczatku jest srednik, jakbym byt obecny, jakbym byt
obecny, juz wydatem sad w imieniu Pana Jezusa.

Teraz zauwaz, ze jest to powigzane z orzeczeniem sgdu przez Pawta. Nie wspomniat o
tym jeszcze w KJV. Zauwaz, o ile dtuzszy jest NRSV od KJV.

Tutaj dodano wiele rzeczy. NRSV jest funkcjonalny, jesli taska, aby sprobowac pomac
czytelnikowi. Ale teraz, w imie Pana, Jezus jest przywigzany do wydawania osgdow.

Nie do zgromadzenia. NIV, wczesny NIV, oryginat, spadt okoto szesciu linijek nizej,
kiedy jeste$cie zgromadzeni w imie Pana Jezusa.

No céz, dali jasno do zrozumienia, dokad to zabierajg. Zmontowane. Zabierajg to jako
zmontowane w imie Pana.

Rok 2011 tego nie robi. Postuchaj, co rok 2011 robi w 5:4. Wiec kiedy jestescie
zgromadzeni, ja, to jest Pawet, jestem z wami w duchu. A moc Pana Jezusa jest
obecna.

To troche to uruchamia i patrzy na spotecznos¢, ze kiedy spotecznosé sie spotyka,
Jezus tam jest. | tak NIV do tego dochodzi. 2011 dochodzi do tego troche bardziej
posrednio.

Gdy dwéch lub trzech jest zebranych w moim imieniu, jestem posréd nich. Mogtoby
to by¢ analogig do tego, co sie tam wydarzyto. Ttumaczenia.

New Living Translation. Juz wydatem osgd w imieniu Pana Jezusa. Teraz jest to
odebrane i potgczone z osgdem Pawta i roszczeniem imienia Pana Jezusa jako czesci
tego sadu.

Twierdzenie, ze autorytet. Wiec te frazy sg wszedzie. Na przyktad w wers;ji Kréla
Jakuba fraza ta idzie z tym, co poprzedza lub nastepuje.
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Coz, logika tam bytaby taka, zeby to sledzi¢, bo bytoby, brzmiatoby absurdalnie,
gdyby ten koles powiedziat, robie to w imieniu Pana, mimo Ze istnieje na ten temat
poglad. NRSV, Pawet, juz zdecydowat w imieniu Pana Jezusa. NIV zgromadzit sie w
imieniu Pana Jezusa.

New Living Translation, Pawet zrobit to w imieniu Pana Jezusa. | tak to wyglada.
Wracamy do przyglagdania sie angielskim ttumaczeniom, ktére tworzg interpretacje.

To moze by¢ w pewnym sensie bardzo wazne. Mam na mysli, ze to moze nie by¢
koniec dnia teologii, ale jednoczesnie jest to bardzo interesujgce pytanie. Czy
ttumaczenie robi réznice? Co czytasz? Mam na mysli, ze to dla mnie troche
stresujgce, poniewaz mam tu kilka Biblii i mam grecki Nowy Testament i prébuje z
tobg rozmawiac w sytuacji wyktadu po angielsku, a mimo to moge miec kilka wersji w
toku, jesli chodzi o sposdb, w jaki ten jezyk jest.

Wiec wyciggamy z tego wnioski. Jesli spojrzysz na odmiany N pod katem
interpretacji, oto one. Jeden poglad, A, N idzie z dopetniaczem absolutnym,
zmontowanym, gdy zmontowates$ nazwe.

Lub B, z assembly, ale aby zinterpretowa¢ moc dostarczania w imieniu Pana Jezusa. C
idzie z assembly, czasownik see, ale potaczony z with power in the name of the Lord
Jesus, dostarcza¢ z mocga. D, N modyfikuje do consign lub deliver, deliver in the name
of the Lord Jesus.

E, N rzadzi pozostatymi klauzulami 5, 4 i 5, catos¢ zamiast wszystko jest zrobione w
imieniu Jezusa. Albo F, N modyfikuje Juz osgdzitem w imieniu Pana Jezusa. Wiec jesli
chodzi o literature, mamy tutaj okoto szesciu wariantdw, mniej wiecej o tym, jak
niuansowac to, co to imprimatur w imieniu Pana Jezusa, to jest oSwiadczenie
autorytetu, to jest roszczenie autorytetu.

Gdzie to zatgczasz? Thistleton w swoim komentarzu czyni ten komentarz, cytat, taki
jak dtugos¢ pojedynczego zawitego zdania w wersetach 3 do 5. Zawite brzmiag
negatywnie; Thistleton nie jest osobg negatywng, ale powiedzmy po prostu, ze w tym
greckim ztozonym zdaniu w wersetach 3 do 5 trudno jest argumentowad za jednym
pogladem nad innym. Z tym zastrzezeniem jednak doszliSmy do wniosku, ze E, czyli N
rzgdzgce wszystkimi klauzulami, ma najwiecej do polecenia ze wzgledu na swdj status
aktu mowy. Podczas gdy C, czyli symbol zwigzany z mocg, pozostaje przekonujacy, jak
to tylko mozliwe.

| Zadnej z opcji nie mozna wykluczyé z catg pewnoscig, poza F. F modyfikuje Juz
osadzitem, Paul juz osadzit. Nie wiem, czy zauwazytes, czy nie, ale NRSV i NLT wybraty
F, a Thistleton mdwi, ze to jedyna opcja, ktéra prawdopodobnie nie jest dobrym
pomystem. Czyz nie uwielbiasz stypendium? | powiesz, poddaje sie . Co mam zrobic?



17

Cdz, bedziesz sie uczy¢, bedziesz radzic¢ sobie z réznorodnoscia, bedziesz wydawacé
osady, bedziesz pokorny i bedziesz is¢ dalej i zy¢ swoim zyciem.

Istnieje jeszcze inny poglad na te fraze przyimkowa. Garland wskazuje na nig, ale jej
nie akceptuje. Mowi, ze zyskuje akceptacje fakt, ze N modyfikuje dziatania
mezczyzny.

Ten, ktdry zrobit to w imie Pana Jezusa. Teraz, mozemy sie z tego Smiac na poczatku,
ale nie bedziemy sie tak $mia¢, gdy przeczytamy analize Wintera dotyczgcy Koryntu
Rzymskiego, statusu, dobroczyncéw i ludzi, ktérzy byli aroganccy w kwestii swoje;j
wolnosci. Moze ten koles byt tak oderwany od etyki biblijnej, a moze nie znat biblijnej
historii.

Moze nie miat $wiadomosci Starego Testamentu, poniewaz nie byt Zydem, a Nowy
Testament nie istniat wystarczajgco dtugo, jesli chodzi o to, co zostato napisane, i nie
byt nim odpowiednio przesigkniety. Dziatat niemal w prézni od swojej przesztosci, a
jednak jest nowym chrzescijaninem. Méwi, céz, jestem chrzescijaninem.

Moge robic¢ wszystko, co chce, i chce poslubi¢ mojg tesciowa. Przepraszam, macocho,
zrobie to w imie Jezusa. Jezus dat mi wolnos¢. Céz, mozemy to uwazaé za dos¢
dziwne, ale w tamtej kulturze mogto to nie by¢ az tak dziwne, poniewaz ludzie nie
nauczyli sie jeszcze nawet podstaw etyki chrzescijaniskiej, a szczerze mowigc, w kilku
chrzescijanskich srodowiskach, nawet w Ameryce od czasu do czasu, zdarzaja sie
ludzie, ktdrzy sg po prostu tak aroganccy.

Wydaje sie to mato prawdopodobne, ale moze by¢ szokujgco prawdziwe w swietle
kultury, z ktdrg mamy do czynienia, i chrzescijan, z ktérymi mamy do czynienia.
Utrzymuje naturalny porzadek sposobu, w jaki greka jest tutaj sformutowana, ale
wiemy, ze nie musimy zachowywac tego porzadku, poniewaz kazda jednostka jest
przytgczona do innej jednostki, a ta jednostka moze nie by¢ najblizszg jednostkg. Sam
Garland odrzuca ten poglad, ale pomyst, ze ten cztowiek byt odwazny w roszczeniu
nowej ideologii, nowej teologii.

Spdjrz na mnie, jaki jestem wolny. Pamietaj, ze on robi to nie tylko w obliczu Pawta,
robi to w obliczu swojej wtasnej kultury. Nowa teologia, ideologia, staje sie coraz
bardziej powszechna.

Rekonstrukcja tego tekstu w Swietle rzymskiego elitaryzmu czyni tak Smiate
stwierdzenie mozliwym, ale nie stato sie to popularnym pogladem, jakkolwiek by na
to nie patrzec. Coz, doszedtem do 5,5, co ma caty szereg innych probleméw. Oddamy
tego goscia Szatanowi.

Co to w ogdle znaczy? Céz, widze, ze mdj wyktad trwa okoto 50 minut, a chociaz
chciatem zawrzec caty rozdziat 5 w jednym wyktadzie, nie zamierzam was
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denerwowac okropng iloscig czasu. Staram sie zmiesci¢ w godzinie ponizej, a tym
razem bedzie troche ponizej. Wiec wrécimy do strony 70 w nastepnym wyktadzie i
porozmawiamy o oddaniu tego grzesznego cztowieka, tej aroganckiej osoby, ktdra
popetnita ten akt kazirodztwa , Szatanowi i omdéwimy, co to oznacza.

W miedzyczasie mozesz przeczytaé notatki, a takze komentarz i odpowiedziec na
wszystkie pytania, zanim w ogodle przemdwie. Moze nastepnym razem po prostu
spedze cisze, a ty bedziesz mdgt sie dobrze bawié. Coz, w kazdym razie, mito jest by¢
z tobg i do zobaczenia na nastepnym wyktadzie.

To jest dr Gary Meadors w swoim nauczaniu na temat Ksiegi 1 Koryntian. To wyktad
14, Odpowiedz Pawta na pewne ustne doniesienia/plotki, 1 Koryntian 5:1-6:20.



