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Mowi dr Dave Mathewson z Historii i Literatury Nowego Testamentu, wyktad 36, jego
wycieczka na temat Objawienia, sesja numer jeden.

Dzisiaj chcemy zaczg¢ od spojrzenia na Ksiege Objawienia, ostatnig ksiege Nowego
Testamentu. Ksiega Apokalipsy stawia przed interpretatorem i czytelnikiem szereg
wyzwan, gtownie dlatego, ze tak naprawde nie mamy wspdtczesnych analogii ani
bliskich analogii do tego, czym jest Objawienie. Wiekszos¢ z nas jest zaznajomiona z
pisaniem i czytaniem listow oraz pisaniem lub czytaniem narracji.

Znamy historie i ich dziatanie oraz poezje. Ale jesli chodzi o ksiege Apokalipsy, tak
naprawde nie mamy nic, z czym mozna by jg poréwnaé, co pozwolitoby na
wkroczenie w ksiege. Dlatego chce poswiecié troche czasu i sprébowac rozpakowac
ksiege Apokalipsy, przygladajac sie, tak jak to robimy w przypadku innych ksiag
Nowego Testamentu, przygladajac sie historycznemu ttu tej ksiegi, przygladajac sie
rodzajowi literackiemu i temu, jak to wptywa sposdb, w jaki czytamy ksigzke.

Przede wszystkim warto przyjrzec sie temu, jak ksiega Apokalipsy zostata
potraktowana w historii chrzescijanstwa. Zasadniczo sposdb, w jaki potraktowano
Apokalipse sw. Jana, mozna podzieli¢ na dwie szerokie kategorie. Przede wszystkim
zanotuj w swoich notatkach pod hastem ,,Co Koscioét zrobit z Ksiegg Objawienia?”. Po
pierwsze, wielu zdecydowato sie to zignorowad.

Chociaz Apokalipsa $w. Jana twierdzi, ze jest ksiegg odpieczetowang, dla wielu nadal
jest to ksiega z siedmioma pieczeciami. Uwazamy, ze jest to zbyt tajemnicze i zbyt
problematyczne. | znowu, poniewaz w naszych czasach nie ma zadnych podobienstw
ani analogii, nie jesteSmy pewni, jak to odczytac.

| wydaje sie to po prostu zbyt zagmatwane. Zaczynamy sie temu przygladac i okazuje
sie, ze mozna to czytaé na rézne sposoby i podchodzié¢ do tego. Wolelibysmy wiec to
omingc¢ i wycofad sie na bezpieczniejszy grunt, jakim sg Ewangelie zakorzenione w
historycznym Jezusie, albo wycofalibysmy sie do listéw Pawta, gdzie byé moze
znajdziemy prostszy przekaz, a Objawienie pozostawimy komus innemu lub innym
razem.

Nawet tak genialnym teologiem, jak Jan Kalwin, ktéry pisat komentarze do kazdej
ksiegi Nowego Testamentu, nie napisat ani jednego do Ksiegi Objawienia. By¢ moze
wielu innych komentatordw, taterow, bytoby lepiej, gdyby poszto za jego
przyktadem. Ale nawet Kalwin nie napisat komentarza do Apokalipsy, poniewaz nie
byt pewien, co z nim zrobic.



Oto jedno z podejsc: zignorowac je i wycofac sie na bezpieczniejsze grunty, jakimi sg
Ewangelie lub listy. Przeciwng skrajnoscig jest taka obsesja i zauroczenie tym, ze
jedyne, co robimy, to skupiamy sie na Ksiedze Objawienia i prébujemy dowiedziec sie
dokfadnie, jak to sie wypetni, i prébujemy dowiedziec sie, jak Apokalipsa ma sie do
wydarzen, ktore dziejg sie w naszych czasach. A kiedy podejdziecie do komputera,
jesli wygooglujecie Apokalipse lub Apokalipse, zauwazycie, ze cate strony
internetowe sg poswiecone probom rozszyfrowania Ksiegi Objawienia i dociekaniu, w
jaki sposdb jej wizje i proroctwa spetniajg sie dzisiaj.

Czytamy takze o wydarzeniach zachodzgcych na Bliskim Wschodzie w Swietle
Apokalipsy. | tak wszelkiego rodzaju stuzby, strony internetowe i osoby poswiecaja
catg swojg energie i skupienie na prébach zrozumienia Ksiegi Objawienia. Wpadajg w
obsesje na tym punkcie.

Seria Left Behind jest dobrym przyktadem serii ksigzek. Chociaz jest to fikcja, nadal
probuje realistycznie przedstawié sposdb, w jaki autorzy mysla, ze Apokalipsa
faktycznie wypetni sie w przysztosci. Sg to wiec dwa bardzo powszechne podejscia do
prob zrozumienia Objawienia.

Ponownie, ignorowanie tego jest zbyt trudne do zrozumienia, poniewaz nie wiemy,
co z tym zrobi¢, lub wrecz odwrotnie, wpadajgc w obsesje na tym punkcie i wktadajac
catg naszg energie w probe zrozumienia tego, zwtaszcza w Swietle tego, jak to sie
dzieje pasuje do wspdtczesnych wydarzen. Objawienie w tym wzgledzie przypomina
krysztatowg kule, w ktdérg patrzymy, probujac dowiedzieé sie, co wydarzy sie w
przysztosci. Sugerowatbym jednak, ze podejscie do Objawienia polega na unikaniu
obu tych skrajnosci.

Nie chcemy tego odrzucaé, bo jest czescig Stowa Bozego. Apokalipsa rozpoczyna sie
obietnicg btogostawienstwa dla tego, kto je czyta, stucha i bierze je sobie do serca.
Poniewaz jest to Stowo Boze, nie mozemy sobie pozwoli¢ na jego odrzucenie.

Ale nie mozemy tez popasc¢ w taka obsesje na tym punkcie, aby ignorowac reszte
Biblii lub wymyslaé fantazyjne, petne interpretacje, ktdrych autor nigdy nie mogt
mie¢ na mysli, a czytelnicy nigdy nie byliby w stanie pojac¢. Sugeruje zatem, ze
punktem wyjscia jest to, ze — jak w przypadku kazdej innej ksiegi Nowego
Testamentu — musimy przede wszystkim umiesci¢ Apokalipse z powrotem w jej
pierwotnym kontekscie. | tak jak zrobiliémy z listami Pawta, z Ewangeliami, z innymi
listami ogdlnymi, nalezy najpierw zadac sobie pytanie, co ta ksiega oznaczata w jej
pierwotnym kontekscie historycznym? Co autor chciat osiggngé? Co autor chciat
przekazac? Jak najprawdopodobniej zrozumieliby to i zrozumieli pierwsi czytelnicy?
Wiec to wtasnie chcemy zrobié.



Co ciekawe, cho¢ wiele oséb opowiadatoby sie za takim podejsciem do innych ksiag
Nowego Testamentu, poprzez rekonstrukcje tta historycznego i zadawanie pytan, co
autor miat na mysli i jak najprawdopodobniej zrozumieliby to czytelnicy, intryguje
mnie, ze porzucamy to podejscie, gdy dochodzimy do Ksiegi Objawienia. Jednak
moim zdaniem wiasnie tam jest to najbardziej potrzebne. Zacznijmy wiec od zadania
serii pytan zwigzanych z historycznym ttem Apokalipsy.

Dlaczego to zostato napisane? Kto byt autorem? Kim byli czytelnicy? Z jaka sytuacja
sie zetkneli ? Jaki kryzys lub problem przyspieszyt powstanie Ksiegi Objawienia?
Przede wszystkim autor i data powstania ksigzki. Jesli chodzi o autorstwo Apokalipsy
$w. Jana, istnieje pewna niepewnos$é. Wiemy, ze autor ma na imie John.

Opowiada nam o tym w ksigzce. Problem polega na tym, ze we wczesnych latach
historii KoSciofa i wczesnego chrzescijanstwa niektdrzy ojcowie kosciota wspomnieli o
kilku réznych Janach, ktérzy mogli byé odpowiedzialni za autorstwo Ksiegi
Objawienia. Nie chce wdawac sie w szczegodty, kim sg i mogg byc ci Johnowie.

Mozesz przeczyta¢ w swoim podreczniku, wprowadzajgc Nowy Testament, na temat
niektérych opcji. Podstawowag opcja, lub jedng z najpopularniejszych, jest to, ze
autorem Apokalipsy byt ten sam autor, co czwarta ewangelia, ewangelia Jana, czyli
apostot Jan. Wielu podziela ten poglad i istniejg na to mocne dowody, ktére
wskazujg, ze Jan jest autorem Ksiegi Objawienia.

Ale znowu istniejg inne mozliwosci — inni przywddcy kosciota w | wieku, kilku innych
0sOb o imieniu Jan, ktérzy mogliby by¢ odpowiedzialni za te ksiege. | co ciekawe,
najwazniejszg rzeczg, na ktérg chce zwrdci¢ uwage, jest to, ze kimkolwiek byt ten Jan,
po pierwsze, byt on dobrze znany kos$ciotom. Kiedy czytasz pierwszy rozdziat
Apokalipsy, przedstawia sie on jako wspadtuczestnik ich cierpien i wydaje sie, ze do$é
dobrze zna koScioty.

Zatem kimkolwiek jest ten Jan, czy jest Apostotem, czy innym znanym Janem,
prorokiem z | wieku, byt dobrze znany kosciotom. Po drugie, jest to interesujace,
nawet jesli pisze to apostot Jan, choé mogtoby sie zdarzy¢, ze nie rosSci sobie prawa do
wtadzy apostolskiej. W przeciwienstwie do listéw Pawta, w ktorych Pawet pisze,
Pawet, apostot Jezusa Chrystusa z woli Bozej, autor nie rosci sobie pretensji do
wtadzy apostolskiej, nawet jesli nim jest.

Zamiast tego rosci sobie prawo do autorytetu proroka Starego Testamentu. Pisze
jako ten, ktéry dochodzi do zakoriczenia proroczej tradycji Starego Testamentu. W
swojej twdrczosci nieustannie odwotuje sie do proroczych form Starego Testamentu.

Twierdzi, ze pisze z autorytetem proroka. Twierdzi, ze ma podobne doswiadczenia
jako prorok, jak Izajasz i Ezechiel, a takze niektdrzy wielcy prorocy Starego



Testamentu. Zatem kimkolwiek jest ten Jan, pisze przede wszystkim jako ten, ktory
pisze u szczytu tradycji proroczej i pisze z autorytetem proroka.

W rzeczywistosci czasami toczy sie wiele dyskusji na temat tego, czy autorzy Nowego
Testamentu mysleli, ze piszg Pismo Swiete. Przyjrzelismy sie juz niektérym listom
Pawta i niezaleznie od tego, czy mysli, ze pisze Pismo Swiete, czy nie, czasami wydaje
mu sie, ze pisze cos autorytatywnego, na rowni z pismami Starego Testamentu, czego
nalezy stuchaé i by¢ mu postusznym. i ma za sobg wtadze ducha Bozego. W innych
ksiegach, np. w Ewangelii tukasza, kiedy czyta sie rozdziaty 1, 1-4, wydaje sie, ze
tukasz nie zdaje sobie sprawy, ze pisze co$ innego niz typowa biografie z | wieku n.e.
0 Zyciu Jezusa.

Ale Jan w Ksiedze Objawienia wydaje sie mysleé¢, moim zdaniem, wydaje sie, ze pisze
cos, co niesie ze sobg autorytet proroczej literatury Starego Testamentu i proroczych
pism Starego Testamentu. By¢ moze Jan nie sgdzit, ze pisze co$, co zamknie caty
kanon, a moze w tym momencie nie miat wyobrazenia o kanonie Nowego
Testamentu, ktdry statby obok Starego Testamentu, ani nie jest jasne, czy uwazat, ze
jego ksigzka powinno zosta¢ wigczone do kanonu Starego Testamentu, nie o to tu
chodzi. Ale chodzi o to, ze on rzeczywiscie mysli i ma Swiadomos¢, ze pisze co$, co
nalezy traktowac z takim samym autorytetem, jak prorocze teksty Starego
Testamentu i pisma Starego Testamentu.

Jesli chodzi o termin pisania, propozycji byto wiele i raz jeszcze, nie chce ich
wszystkich przegladaé, mozesz przeczytaé swoj podrecznik, aby dowiedziec sie o
niektérych opcjach. Ale dwie najczestsze daty, jedna z nich przypada na panowanie
Nerona. Jesli spojrzysz na sam koniec swojego notesu, zauwazysz liste, mysle, ze na
ostatniej stronie twojego notesu zobaczysz liste cesarzy.

Jesli odnajdziecie Nerona, ktory rzadzit szczegdlnie w potowie lat 60. XX w., niektérzy
sugeruja, ze Ksiega Objawienia zostata napisana za czasow Nerona. Neron, jak
widzieliSmy na poczatku semestru, Neron byt czasami znany z okrutnego traktowania
chrzescijan. Jak gtosi tradycja, oskarzyt ich o spalenie Rzymu, a niektdrzy sugeruja, ze
wizje i wzmianki o przesladowaniach w Objawieniu odpowiadajg temu, co miato
miejsce za panowania Nerona.

Dlatego niektdrzy datujg go na potowe lat 60. XX w. n.e., co jest prawdopodobne, w
trakcie panowania Nerona lub tuz po nim. Jednak prawdopodobnie najczestszym
podejsciem do datowania Apokalipsy jest datowanie jej na sam koniec | wieku.
Ponownie, jesli spojrzysz na liste cesarzy w swoich notatkach, zauwazysz, ze pod
koniec pierwszego wieku Rzymem rzadzit cesarz imieniem Domicjan.

Ponownie, niektdrzy ojcowie wczesnego kosciota w poczgtkach chrzescijanstwa
datuja lub tgczg Apokalipse z panowaniem Domicjana i jest to prawdopodobnie
najpowszechniejszy poglad wsrdd dzisiejszych uczonych, ze Apokalipsa zostata



spisana za panowania cesarza Domicjana pod koniec pierwszy wiek. Jesli tak jest,
Apokalipsa sw. Jana mogta by¢ wowczas ostatnig napisang ksiegg Nowego
Testamentu. Chociaz, znowu, znajduje sie na konicu kanonu, nie dlatego, ze byta
ostatnig napisang ksiega.

Pamietajcie, ze Nowy Testament nie jest utozony chronologicznie, ale sg inne
powody, dla ktorych znajduje sie on na koricu Nowego Testamentu. Zatem, bez
przedstawiania wielu argumentéw , ponownie przeczytaj swoj podrecznik. Zaktadam,
ze Apokalipsa sw. Jana zostata spisana pod koniec | wieku n.e., mniej wiecej w latach
95-96 n.e., za panowania cesarza Domicjana.

Kiedy czytacie Apokalipse, co jest wtasciwie najbardziej charakterystyczng rzeczg,
znajdziecie w swoich notatkach wspomnienie o jednej z nich, ale ja chce wspomnieé
o dwdch charakterystycznych cechach Ksiegi Apokalipsy, a one w pewnym sensie idg
w parze. Jedng z nich jest, chyba najbardziej charakterystyczna cecha Apokalipsy, jej
symbolika. Prawie kazdy werset tej ksiegi jest peten dos¢ dziwnych, czasami
dziwacznych symboli.

Czytacie jeden rozdziat, w ktéorym Jan widzi te wizje szaranczy, a mimo to majg one
gtowe ludzka, wtosy kobiety, zeby Iwa i korony na gtowach, a ogony przypominaja
skorpiony. To znaczy, co to za wizja? Co na Swiecie widzi John? | masz ksiege petng
smokow i wezy, masz ksiege petng dymu, siarki, ognia, siarki i grzmotéw, a czasami
wszelkiego rodzaju dziwnych stworzen i wszelkiego rodzaju dziwnych symboli
dominujacych na stronach Apokalipsa. Powrécimy zatem do symboli z Objawienia,
ale to powinno nam uswiadomi¢, ze jedng z rzeczy, na ktérg powinnismy zwrécié
uwage, jest to, skad Jan wzigt te symbole? Dlaczego komunikuje sie za pomoca
symboli? Co on prébuje zrobi¢? Drugg cechga pierwotng, charakterystyczng cecha
Apokalipsy z nig zwigzang, jest postugiwanie sie Starym Testamentem.

Wiekszos$¢ z tych symboli, nawet jesli Jan czasami nadaje im wtasny sposéb myslenia i
nawet jesli czasami moze czerpac z szerszego Swiata grecko-rzymskiego w przypadku
niektérych swoich symboli, czy wiele symboli Jana pochodzi bezposrednio ze Starego
Testamentu . Praktycznie kazdy werset ma jakie$ odniesienie do Starego Testamentu,
mimo ze Jan nigdy go nie cytuje, jak to mozna znalez¢ u Mateusza, miato to miejsce,
aby wypetnié to, co zostato powiedziane przez proroka lzajasza, lub czasami Pawet
powie, tak jak to miato miejsce zostat napisany, a nastepnie zacytuje tekst Starego
Testamentu. Tego nigdy nie znajdziesz w Objawieniu.

Zamiast tego autor po prostu wplata obrazy i jezyk Starego Testamentu, zwtaszcza
ksigg proroczych, w swojg wtasng wizje. Dlatego wazne jest, aby zrozumiec tto
Starego Testamentu i zrozumie¢, skad Jan czerpie czes¢ swojego jezyka. Czesto
znaczenie niektorych symboli i jezykdw Jana zalezy od ich znaczenia w kontekscie
Starego Testamentu, skad Jan je otrzymuje.



A teraz, dlaczego napisano Apokalipse sw.? Ponownie, czesto, gdy myslimy o Ksiedze
Apokalipsy, obawiam sie, ze czesto traktujemy jg jak wejscie do srodka, jesli mamy
jesli zajrzymy do krysztatowej kuli, ktérej gtownym celem jest odkrycie, co przyniesie
przysztosc. | tak, Apokalipsa $w. Jana rzeczywiscie méwi o przysztosci, ale dzieje sie w
niej znacznie wiecej niz tylko jej przepowiadanie. W rzeczywistosci sugerowatbym, ze
jest to raczej drugorzedna cecha tej ksiegi, a przynajmniej nie najwazniejsza cecha
Ksiegi Objawienia.

Nie chodzi tu przede wszystkim o przewidywanie i prognozowanie przysztosci. Wiec
co to robito? Przede wszystkim Apokalipsa $w. Jana byta odpowiedzig na dominacje
rzymska i kult cesarstwa, czyli cesarza. Objawienie byto odpowiedzig na dominacje
rzymska i kult cesarza.

Jak juz widzieliSmy na poczatku semestru, w tym czasie Rzym byt dominujgca potega
Swiatowag, ktdra po prostu nadal rosta i pozerata coraz wieksze obszary ziemi. Byta to
dominujgca wtadza $wiatowa, ktdra zastgpita inne reguty Swiatowe, takie jak Persja,
Asyria i Babilon. Teraz nadchodzi Rzym i w zasadzie rozprzestrzenit sie po catym
Swiecie, a jego wptyw mozna odczué na wiekszosci zamieszkatego Swiata.

Nie mozna byto udaé sie gdziekolwiek w obszarze Morza Srédziemnego bez narazenia
sie na panowanie rzymskie. Co wiecej, Rzym byt znany z zapewniania pokoju,
dobrobytu i dobrobytu wszystkim, ktérzy znalezli sie pod jego wptywem i wszystkim,
ktdrzy okazg mu wiernosc. Jednak i w tym czasie cesarz rzymski wytonit sie pod
pewnymi wzgledami jako zbawiciel Swiata, odpowiedzialny za dobrobyt, wielki
patron wszystkich ludzi.

RAwniez w tym czasie wiekszo$¢ miast Swiata grecko-rzymskiego, wiele z nich
zatozyto Swiagtynie ku czci cesarza i istniat zywy kult cesarza, w ktérym cztonkowie
spoteczenstwa byli czasami potrzebni lub przynajmniej zachecani do angazowania sie
w kult cesarza i angazowania sie w ten kult. Kult cesarza czesto wigzat sie z handlem i
handlem, a kazda praca wykonywana w | wieku byta czesto powigzana z kultem
cesarza i mozliwosciami kultu cesarza oraz ucztami i festiwalami ku czci cesarza. | tak
kult cesarza przeniknat wiekszos¢ spoteczenistwa i wielu chrzescijan zyto wéwczas w
tego rodzaju kontekscie, w sytuacji, w ktérej mogli zosta¢ zmuszeni do okazania
wiernosci Cesarstwu Rzymskiemu, a nawet zaangazowania sie w okazje i okazje
okazywac wiernos¢, a nawet czesc cesarzowi, ktdrym, jak powiedzieliSmy w tym
czasie, byt prawdopodobnie cesarz Domicjan pod koniec pierwszego wieku.

Zatem w pewnym sensie obrazg spoteczenstwa rzymskiego bytoby nieokazanie

wdziecznosci cesarzowi za wszystko, co cesarz dla ciebie zapewnit. | moim zdaniem
objawienie jest odpowiedzig na te sytuacje. Powtdrze: wszedzie, gdzie sie udasz, w
niektorych miastach z | wieku n.e., mozna bedzie dostrzec widoczne przypomnienia



w postaci posagow i obiektdw architektonicznych, a nawet inskrypcji dtugu
wdziecznosci, jaki jestes winien cesarzowi.

| znowu, cesarzy w tamtych czasach zwykle ubdstwiano lub traktowano jak bostwa.
Mozna wiec zaczg¢ dostrzegac problem, jaki spowodowatoby to wielu chrzescijan
zyjacych w takiej sytuacji. Czy powinienem sie temu przeciwstawi¢ i oddac czesc
Jezusowi Chrystusowi? To znaczy, Jezus Chrystus jest Panem, ale czy powinienem
oprzec sie panowaniu rzymskiemu i tym okazjam do oddawania czci cesarzowi, czy
tez moge podjsc¢ dalej i zaangazowac sie w to jako raczej nieszkodliwg dziatalnosg,
zwtaszcza jesli oznacza to utrate pracy lub cierpienie w inny sposéb? niekorzystnej
sytuacji czy przesladowania ?

To ostatnie stowo to przesladowanie. Niektérzy sugerujg, ze objawienie miato byc¢
skierowane przede wszystkim do chrzescijan przesladowanych w | wieku n.e. pod
panowaniem Cesarstwa Rzymskiego. A kiedy czytasz Ksiege Objawienia, gtdwnym
tematem wydaje sie przesladowanie.

Ciggle na nowo czytasz, jak lud Bozy jest Scinany w imie $wiadectwa Jezusa
Chrystusa, jak lud Bozy cierpi z rgk bestii i Cesarstwa Rzymskiego. Niektdrzy sugeruja,
ze objawienie to przede wszystkim ksiega pocieszenia. Ma to pocieszy¢ chrzescijan,
ktorzy cierpig przesladowania ze strony cesarskiego Rzymu.

| chyba jest w tym troche prawdy. Ale pamietaj, powiedzielismy kilka rzeczy. Po
pierwsze, w tym momencie wiekszos¢ przesladowan miataby gtdwnie charakter
lokalny i sporadyczny.

Nie byto jeszcze czegos takiego oficjalnie usankcjonowanego przesladowania
chrzescijan w catym imperium. Nie byto zadnej oficjalnej zemsty cesarza na
chrzescijanach, polegajgcej na wysytaniu przez miasta armii rzymskiej i wycigganiu
chrzescijan na ulice. To sie nie dzieje w tym momencie.

Zamiast tego wiekszos¢ przesladowan nie pochodzi z Rzymu. Pochodzi od wtadz
lokalnych, ktére pragng zyskac przychylnosé¢ Rzymu i utrzymaé w nim dobre relacje.
Ponownie uznaliby za obraze niebranie udziatu w tych réznych okazjach, aby okazac
wdziecznos$¢ Rzymowi i udziat w kulcie cesarza.

A op6r chrzescijan moze skutkowaé réznymi poziomami i réznymi rodzajami
przesladowan. Zatem pierwszg rzecza, o ktérej nalezy pamietac, jest to, ze wszelkie
przesladowania, ktére miaty miejsce w tym czasie, a prawdopodobnie miaty miejsce,
miaty gtdwnie charakter lokalny i sporadyczny. Po drugie, kiedy czytasz Apokalipse
$w. Jana, co najmniej jedna osoba, mezczyzna imieniem Antypas, umarta za swoje
Swiadectwo o Jezusie Chrystusie.



Antypas z Pergamonu. Poza tym nie powiedziano nam, czy kto$ inny to zrobit, ale
wiemy, ze co najmniej jedna osoba to zrobifa. Ale znowu wydaje sie, ze dla Johna to
dopiero poczatek konfliktu, ktdry moze sie nasilic.

Jednak obecnie wszelkie przesladowania majg charakter sporadyczny i lokalny i nie
majg miejsca zadne oficjalnie usankcjonowane, powszechne przesladowania. Zamiast
tego, kiedy spojrzysz na miasta Azji Mniejszej, jesli udasz sie do Azji Mniejszej, ktora
jest naszg wspotczesng Turcjg, gdzie znajdowato sie siedem miast Apokalipsy, kiedy
wrdcisz do Apokalipsy 2 i 3, przeczytasz o tych miastach. W Objawieniu 2i 3
wspomniano o siedmiu miastach, konkretnych miastach wspétczesnej Turcji, czyli Azji
Mniejszej i zachodniej Azji Mniejszej, do ktdérych skierowana jest ksiega Apokalipsy.

Kiedy czytacie te listy do tych siedmiu kosciotéw, zauwazacie kilka interesujgcych
rzeczy. Po pierwsze, wszystkie te miasta sg wyraznie osadzone pod panowaniem
cesarskiego Rzymu. Wszystkie te miasta potozone sg w sercu cesarskiego Rzymu, w
sercu kultu cesarza i panowania rzymskiego.

Wiekszos$¢ z tych miast posiadata co najmniej jedng Swigtynie wzniesiong na czes¢
cesarza rzymskiego. Mieli takze inne swiatynie ku czci innych bogéw i béstw, ale obok
nich znajdowaty sie Swigtynie poswiecone okreslonym cesarzom. Zauwazmy na
przyktad, ze w Efezie, pierwszym miescie, o ktérym mowa w Objawieniu 2, miasto
Efez faktycznie posiadato swigtynie poswiecong kultowi Domicjana, cesarza
rzymskiego, ktory rzadzit prawdopodobnie w czasie pisania Objawienia.

Jednak w wiekszosci tych miast znajdowaty sie Swigtynie poswiecone nie tylko
bogom i innym bdstwom grecko-rzymskim, ale takze cesarzowi. Zatem przynaleznos$¢
do tych miast postawitaby cie w sytuacji, w ktérej bytbys zmuszony i znalaztbys sie w
okolicznosciach, w ktérych uznatbys za konieczne oddanie postuszenstwa lub nawet
uczestnictwo w wydarzeniach, ktére mogtyby wigzaé sie z oddawaniem czci i
wiernoscig cesarza, cesarzowi rzymskiemu i okazanie swojego wsparcia dla rzymskiej
ideologii, rzymskiego spoteczenstwa i rzymskich rzagdédw. Ponownie, w wiekszosci
tych miast, nawet twdj handel i handel, nawet twoja praca byta zwigzana z rzymska
ideologig i rzymskimi rzgdami.

Stworzyto to wiec trudng sytuacje dla chrzescijan i istniaty dwie mozliwe reakcje.
Mogto by¢ wiecej, ale sg dwie ogdlne mozliwosci lub odpowiedszi, jesli jestes
chrzescijaninem zyjgcym w tym czasie. Po pierwsze, mozesz zdecydowac sie na opor,
poniewaz wiesz, ze Jezus Chrystus jest prawdziwym Panem i Zbawicielem swiata.

Bo przeciez wiesz, tak jak powiedziat Jezus, nie mozna dwom panom stuzy¢. Zatem
wiecie, ze jedynie Jezus jest godzien waszej czci i postuszenstwa. Ale teraz mamy
cesarza rzymskiego twierdzgcego, ze jest Zbawicielem swiata, ktory teraz prosi lub
wzywa do waszego postuszenstwa, lojalnosci i oddawania czci, a przynajmniej lokalni
urzednicy zmuszajg was do tego.



Teraz stoisz w obliczu takiej sytuacji i odmowa zrobienia tego moze mie¢ powazne
konsekwencje dla Twojej pracy, catej Twojej rodziny i Twojego bezpieczenstwa
fizycznego. Jak zamierzasz odpowiedzie¢? Zatem jedng z mozliwosci byt stawianie
oporu, co mogto spowodowac rézne formy przesladowan i przynajmniej doprowadzié
do Smierci co najmniej jednej osoby, Antypasa. To jedna z mozliwosci.

Po drugie — i wydaje sie, ze jest to gtdwny problem poruszony przez Apokalipse sw.
Jana — wydaje sig, ze znacznie powazniejszym problemem niz przesladowania jest to,
ze wiekszos¢ chrzescijan odczuwata pokuse pdjscia dalej i kompromisu. By¢ moze
niektérzy chrzescijanie byli sktonni poddac sie ideologii rzymskiej i rzgdom rzymskim,
aby zachowaé swoje miejsce w spoteczenstwie, nie chcac cierpieé przesladowan lub z
jakiegokolwiek innego powodu. Byli gotowi oddac cze$¢ cesarzowi.

Mysleli, ze mogg okazaé wiernosc Jezusowi Chrystusowi i oddawac¢ mu czesé, i ze byé
moze bytoby to nieszkodliwe takze w przypadku Cesarstwa Rzymskiego. Chcieli wiec
miec to w obie strony. Byli bardziej samozadowoleni i sktonni do kompromisu.

Co ciekawe, kiedy czytasz siedem listdw do kosSciotow w Objawieniu 2 i 3, tylko dwa z
tych kosciotéw wydaja sie przechodzi¢ jakiekolwiek przesladowania. Pozostatych
pieciu, a gtdownym problemem pozostatych pieciu jest ich zaangazowanie, chec
zaangazowania sie w panowanie rzymskie i kult cesarza oraz oddanie wiernosci
Cesarstwu Rzymskiemu i panowaniu rzymskiemu. Zatem najwazniejszg kwestig w
Apokalipsie sw. Jana nie sg, jak sgdze, przesladowania, ale kompromis i
samozadowolenie, uleganie i kupowanie rzgdéw rzymskich i kultu cesarza.

Zatem, w Swietle tego, jaki jest gtdwny temat Objawienia? Moim zdaniem dosé
trudno jest wyodrebnic gtowny temat. Tak, przesladowania i cierpigcy lud Bozy s3 z
pewnoscig tematem przewodnim. Ponownie nie mozna ignorowaé tematu cierpienia
i prze$ladowan, ktére Jan postrzega jako ostateczne przeznaczenie swego ludu, jesli
rzeczywiscie przeciwstawi sie panowaniu rzymskiemu.

Wydaje mi sie jednak, ze jednym z tematéw, ktéry moze pretendowaé do miana
gtownego tematu Apokalipsy, jest pytanie, kto jest godny naszego uwielbienia? Kto
jest naprawde godny naszego uwielbienia? Czy jest to Jezus Chrystus, czy moze
Cesarstwo Rzymskie, albo jakakolwiek inna istota ludzka lub instytucja ludzka? Moim
zdaniem jedna z rzeczy, ktore Apokalipsa robi, jest préoba przekonania czytelnikow, ze
tylko Jezus Chrystus jest godny ich czci oraz wiernoéci i oddania. Zadna inna istota
ludzka, zadna inna instytucja czy podmiot nie jest godna czci. To jest
batwochwalstwo, méwi Jan swoim czytelnikom.

Nie mogg wiec miec¢ tego w obie strony. Zatem Apokalipsa sw. Jana jest raczej
sygnatem pobudki dla chrzescijan, aby zrozumieli, co dzieje sie w ich kontekscie z |
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wieku. Ze grozi im powazne niebezpieczefAstwo naruszenia wytgcznego kultu i
lojalnosci, na jakie zastugujg jedynie Bég i Jezus Chrystus.

| ze zaden inny cztowiek, ani zadna inna ludzka wtadza czy instytucja nie jest godna.
Zatem Objawienie mozna postrzegac jako odpowiedz na pytanie, kto jest godny
naszego uwielbienia? Odpowied? jest taka, ze jedynie Jezus Chrystus i Bog, zadna
inna istota ludzka, wtadza czy instytucja nie jest godna naszego najwyzszego
uwielbienia i wiernosci. Postepowanie takie jest batwochwalstwem.

Jednak jest jeszcze jedna rzecz: Objawienie nalezy rowniez postrzegac jako —jak juz
mowitem — Objawienie nie jest przede wszystkim przepowiednig przysztosci, ale
nalezy je postrzegac bardziej jako demaskowanie lub odstoniecie prawdziwej natury
rzymskiego panowania. To, co Jan przede wszystkim robi w Ksiedze Objawienia, i to
jest wazne, to, co przede wszystkim robi, to nie tylko przepowiadanie przysztosci i
mowienie nam, co wydarzy sie w XX lub XXI wieku czy cokolwiek innego. Jan przede
wszystkim stara sie przekonaé swoich czytelnikdw do prawdziwej natury panowania
rzymskiego.

Préobuje zdemaskowac arogancje i pretensje Cesarstwa Rzymskiego. Innymi stowy,
dlatego powiedzieliSmy, ze Jan zasadniczo funkcjonuje jak prorok Starego
Testamentu. Przypisuje sobie autorytet prorokdw Starego Testamentu.

Jesli wrécisz do kursu przegladu Starego Testamentu, jesli pamietasz niektdrych
prorokow, takich jak lzajasz, Ezechiel, Jeremiasz i innych prorokéw Starego
Testamentu, to, co czesto musieli zrobi¢, to zdemaskowaé prawdziwg nature
imperiow ludzkich i Swiatowych, niezaleznie od tego, czy byt to Babilon czy Egipt czy
Persja. Stary Testament nieustannie probowat ukazac prawdziwe oblicze i
zdemaskowac pretensje i arogancje ludzkich wtadcow i ludzkich imperiéw, ktére
stawialy sie za Boga, ktore przesladowaty lud Bozy, ktére arogancko ustanawiaty
siebie suwerennymi wszystkie rzeczy. A teraz John nie tylko przepowiada przysztosé.

Robi to samo, co robili jego proroczi poprzednicy. Teraz wytania sie inne imperium,
ktore podobnie jak niektdre dawne imperia, jak Babilon, Persja, Egipt i inne
starozytne, niegodziwe i zte miasta, teraz wytania sie kolejne imperium, ktére
rowniez rosci sobie prawo do suwerennosci. To twierdzenie, ze zajmuje miejsce
Boga.

Arogancko ustawia sie nad $wiatem. Zasadniczo jest to, jak mowi John, krwiozercza
bestia, ktéra chce dopasc chrzescijan i zdoby¢ bogactwo bez wzgledu na okolicznosci.
A zatem to, co przede wszystkim robi Objawienie, to demaskowanie pretens;ji,
arogancji, bogactwa, bogactwa i skorumpowanej ideologii panowania rzymskiego,
aby skfoni¢ chrzescijan do zobaczenia jego prawdziwej natury i nie ulegniecia jej.
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Zamiast tego beda jednak gotowi stawi¢ opdr i zy¢ w postuszenstwie i oddawaniu czci
wytgcznie Jezusowi Chrystusowi. Moim zdaniem o to wfasnie chodzi w Objawieniu, a
nie tylko o przepowiadanie przysztosci. Tak, méwi o przysztosci i zobaczymy, dlaczego
to robi, ale nie jest to gtéwny cel Ksiegi Objawienia.

Dla chrzescijan zyjgcych w | wieku, w obliczu tego wspaniatego imperium, ktore wcigz
rosnie, Jan chce teraz zdemaskowac jego prawdziwg nature, odstonié¢ jego pretensje,
jego arogancje, udawanie sie za Boga, fakt, ze jest nastawione na zniszczenie Bozego
ludzi i chrzescijan. Oznacza wszystko, co jest przeciwienstwem tego, co reprezentuje
Bdg. Jego wartosé i ideologia sg antyboskie i Jan chce to teraz zdemaskowac, aby jego
chrzescijanscy czytelnicy nie ulegli temu, ale mogli sie temu oprzeé.

Jakim rodzajem ksiegi jest Objawienie? Jak powiedzieliSmy wczesniej, jednym z
wyzwan, przed ktdrymi stoimy jako chrzescijanie XXI wieku, jest to, ze tak naprawde
nie mamy bliskich literackich analogii do Objawienia. PdZniej zasugeruje jedna lub
dwie analogie, ktore moga byc¢ dosc bliskie, ale tak naprawde nie mamy zadnych
bliskich analogii. Jak powiedziatem, czytacie i piszecie listy, czytacie, a niektérzy z was
piszg historie i narracje, czytacie, a niektdrzy z was piszg wiersze, ale kiedy ostatni raz
czytaliscie apokalipse poza Ksiegg Apokalipsy? Albo kiedy ostatni raz napisates
apokalipse? Prawdopodobnie nie.

Czescig problemu jest to, ze tak naprawde nie mamy scistej analogii literackiej, do
ktérej mozna by porédwnac Apokalipse sw. Jana. Musimy sprébowac dowiedzie€ sie,
jakiego rodzaju ksiegg jest Objawienie. Do jakiego gatunku literackiego lub formy
literackiej pasuje Apokalipsa sw. Jana, co byto prawdopodobnie znane czytelnikom z |
wieku i by¢ moze wychwycili to intuicyjnie, ale my tego nie wiemy, poniewaz 2000 lat
pdzZniej nie jestesmy zaznajomieni z tg formga literacka i nie wiemy. Nie jestem
pewien, jak doktadnie to przeczytaé i co z tym zrobi¢. Co robit Jan, zapisujac te
dziwne wizje zwierzat z oczami na catym ciele lub zwierzat z siedmioma gtowami i
siedmioma rogami, lub szaraniczy, ktdra miata ogony jak skorpiony i gtowy jak istoty
ludzkie z wtosami kobiecymi i zebami lwa? itp.? O co w tym wszystkim chodzi i jak do
tego podejsé i zaczac to czytac? W rzeczywistosci Apokalipsa $w. Jana jest
potgczeniem co najmniej trzech rodzajéw form literackich.

Pierwszg z nich jest tak zwana apokalipsa. Wtasciwie termin apokalipsa jest tytutem,
ktérego uzywamy na jego okreslenie. Jan niekoniecznie lub czytelnicy z | wieku
niekoniecznie mieli w gtowie taka koncepcje apokalipsy.

A oni powiedzieli: o tak, John pisze nam apokalipse. To termin, ktéry mu nadalismy. A
jednak Apokalipsa $w. Jana przypomina grupe pism, ktdre istniaty od mniej wiecej
200r. p.n.e. do 200 r. n.e., mniej wiecej w tym okresie, grupe pism, ktére
nazwalismy apokalipsg.
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| to znaczy, ze chociaz apokalipsa rodzi dzi$s w naszych gtowach rézne koncepcje, to
taka apokalipsa zwykle przywotuje na mysl koncepcje kataklizmicznego korica swiata
lub filmoéw, ktdére majg apokaliptyczne scenariusze, majg masowg zagtade, zwykle za
pomocg broni nuklearnej lub innego rodzaju masowe zniszczenie poprzez wojne lub
bitwe, ktora konczy sie na koncu filmu. Czesto o tym myslimy, gdy myslimy o
apokalipsie, jakim$ zniszczeniu na wielkg kosmiczng skale, kosmicznej wojnie,
konflikcie lub bitwie, z ktdrej zwyciezca ostatecznie wyjdzie zwyciesko. Jestem jednak
przekonany, ze w | wieku pisarze, autor Apokalipsy i jego czytelnicy utozsamialiby
Apokalipse z grupg pism, ktére w zasadzie tym sie charakteryzuja.

Apokalipsa to w zasadzie dzieto, ktére odstania lub obnaza prawdziwg nature tego, co
dzieje sie w sytuacji czytelnikdw. Oznacza to, ze kiedy czytelnicy rozgladajg sie po
swoim Swiecie, to, co widzg empirycznie, to, co widzg na wtasne oczy, to po prostu
to, co dzieje sie wokot nich. Ale Objawienie, apokalipsa otwiera to, otwiera ten swiat
i obnaza jego prawdziwg nature, pokazujac, ze jest wiecej, niz sie wydaje.

Za Swiatem empirycznym, ktéry widzg, ktéry moga dotkngé, powachad, poczud i
zobaczy¢, za tym kryje sie inna rzeczywistos$é, kryje sie Swiat niebianski, a takze
przysztos¢, ktora w jakis sposdb determinuje to, co dzieje sie w terazniejszosci. Zatem
apokalipsa, stowo apokalipsa oznacza odstoniecie lub odkrycie i to wtasnie robi.
Apokalipsa odstania rzeczywistosc.

Pokazuje, ze to, co widzicie fizycznie, co czytelnicy z | wieku, do ktérego zwraca sie
Jan, co widzieli, patrzac na Cesarstwo Rzymskie, co widzieli empirycznie, co czuli i
czego dotykali, a takze swiat, w ktérym zyli, to nie wszystko ze tam byt. Za tym
Swiatem kryje sie nadprzyrodzony swiat niebianski i przysztos$é, ktéra powinna
okresli¢ sposdb, w jaki patrzg na swdj obecny swiat i wchodzg w interakcje z nim.
Mozna to zilustrowac: jesli idziesz na przedstawienie, siedzisz na swoim miejscu i
ogladasz przedstawienie, widzisz tylko to, co sie dzieje na scenie.

Widzisz aktordw, ktérzy wychodzg, odgrywajg swoje role, wygtaszajg przeméwienia i
wchodzg w interakcje. Widzisz tylko to, co dzieje sie na scenie. To, czego nie widzisz,
dzieje sie za kulisami.

To rezyser lub menadzer spektaklu, wszystkie osoby odpowiedzialne za rekwizyty i
kostiumy, makijaz i wszystko, co sprawia, ze przedstawienie przebiega. Nie widzisz
tego. Wszystko dzieje sie za kurtyng, za kulisami.

Ale Objawienie podnosi te kurtyne, dzieki czemu mozesz zobaczyé, ze rzeczywisto$é
kryje sie za czyms$ wiecej, niz na pierwszy rzut oka sie wydaje. Czytelnicy z | wieku
ponownie patrzg i widzg, jak to niesamowite Cesarstwo Rzymskie rosnie i pozera
terytorium oraz zapewnia wszystkie te korzysci ludziom | wieku zyjagcym w | wieku. To
wszystko, co widza.



13

Widzg swiat, w ktérym zyjg, ktdorego mogga dotkngé, poczuc i powachad. Ale
Objawienie podnosi kurtyne na scene historii, aby mogli zobaczy¢, ze za kulisami
kryje sie co$ wiecej, niz sie wydaje. Za panowaniem rzymskim w | wieku kryje sie caty
niebianski swiat i przysztos¢.

Istnieje zupetnie inna rzeczywistosc, ktora jest nadal realna, ale ma wptyw na to, co
dzieje sie w | wieku. A zatem Objawienie daje czytelnikom pewien wglad. Po
pierwsze, daje Johnowi wglad.

To on ma poczatkowo wizje. Jan ma wizje, ktéra pozwala mu zajrzeé za kulisy historii
do swiata niebieskiego, rzeczywistosci transcendentnej i przysztosci. A to pozwala mu
zobaczyc terazniejszo$¢, zobaczy¢ swoj wiasny swiat, rzymski Swiat z | wieku w Azji
Mniejszej, w zupetnie innym Swietle.

A teraz, nagrywajac te wizje, te apokalipse dla swoich czytelnikéw, jego czytelnicy
mog3 zrobic to samo. Teraz mogg zajrzec za kulisy historii do tego niebianskiego
Swiata, do tego alternatywnego swiata, do tej niebianskiej rzeczywistosci w
przysztosci, co pomoze im lepiej zrozumiec¢ i uchwycié to, co dzieje sie w
terazniejszosci. Miejmy wiec nadzieje, ze teraz beda w stanie odpowiedzie¢ na
rzymskie rzady.

Teraz bedg mogli zy¢ w | wieku n.e. Cesarstwa Rzymskiego w Azji Mniejszej w
zupetnie innym Swietle. Zatem Objawienie jest apokalipsa. Przez to znowu
rozumiemy, ze jest to odstoniecie.

Zrywa zastone za sceng historii, abySmy mogli zobaczy¢ rzeczywistos¢, ktdra sie za nig
kryje, swiat niebieski i przyszto$é. Sposéb, w jaki Jan to robi. Inng cecha apokalipsy, o
ktorej juz moéwiliSmy, jest to, ze Jan robi to poprzez komunikowanie sie za pomocg
symboli graficznych. Symbole potrafig oddziatywac na wyobraznie czytelnikow.

Gdyby Jan po prostu usiadt i w narracji lub akapicie prozatorskim opisat, oto, jak
naprawde wyglada Rzym, ludzie mogliby to zrozumieé, ale nie bytoby to tak
przekonujace, jak przekazanie wizji ohydnej siedmiogtowej bestii, krwiozerczej i aby
pozre¢ lud Bozy. To o wiele bardziej przekonujace. Objawienie jako apokalipsa ma nie
tylko wptyngé na intelekt, ale takze na wyobraznie, aby wywota¢ w niej reakcje
zaréwno emocjonalng, jak i intelektualna.

A wiec tak wtasnie dziata apokalipsa. To po prostu graficzny, fascynujacy i
pobudzajgcy wyobraznie sposéb nakfonienia czytelnikdw do zobaczenia swiata
pierwszego wieku w nowym Swietle poprzez wizje niebianskiego swiata i przysztosci,
ktora lezy za i poza swiatem pierwszego wieku, w ktérym zyja. Po drugie, Objawienie
jest takze proroctwem.
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Nazywajgc Objawienie proroctwem, ponownie nie mamy na mysli przede wszystkim
tego, ze przepowiada przysztos¢, ale podobnie jak prorocy Starego Testamentu,
ktorzy krytykowali 6wczesne imperia i bezbozne systemy, ale takze ostrzegali lud
Bozy przed nadchodzgcym sgdem, jesli sie podda w tym sensie Objawienie robi to
samo. Jako proroctwo jest to przede wszystkim stowo prorocze. To stowo zachety i
ostrzezenia skierowane do ludzi.

Podobnie jak prorocy Starego Testamentu, obnaza prawdziwg nature $wiata. Obnaza
bankructwo ztego systemu Swiata. Obnaza pretensje i arogancje kazdego narodu lub
osoby, ktéra podaje sie za Boga i sprzeciwia sie krolestwu Bozemu i Jego ludowi.

| jako proroctwo czyni to Objawienie. Wreszcie Apokalipsa Sw. to takze list. W formie
listu Apokalipsa $w. Jana przekazuje informacje, ktére musieli zrozumiec czytelnicy |
wieku n.e. i ktére Jan musiat mie¢ na mysli.

Kiedy uwaznie czytasz Apokalipse sw. Jana, a czesto jest to przeoczane, kiedy czytasz
uwaznie Apokalipse $w. Jana, zaczyna sie ona i koiczy tak samo, jak jeden z listow
Pawta. Jest nawet mozliwe, ze dzieki autorytetowi Pawta z innych listéw, ktére pisat
do kosciotdw w Azji Mniejszej, mozliwe jest, ze Jan celowo zastosowat format listu ze
wzgledu na znaczenie listow Pawta w tym kontekscie. Ale niezaleznie od przypadku,
ksiega Jana zaczyna sie i koriczy podobnie jak list z | wieku.

Zatem zwrdéécie uwage na werset 4 rozdziatu 1, Jan do siedmiu kosSciotow w Azji,
taska dla was i pokdj od Tego, ktdry jest, ktory byt i ktdry ma przyjsé. Zatem John
zaczyna tak samo, jego ksigzka zaczyna sie jak list i tak tez sie kofczy. Znaczenie tego
jest wiec takie, ze Jan pisze w ten sam sposdb, w jaki Pawet pisat, aby zajac sie
konkretnym problemem.

Jan robi to samo. Powtdrzmy raz jeszcze: nie jest to proroctwo dla chrzescijan XX i
XXI wieku. Jest to ksiega napisana przede wszystkim dla chrzescijan | wieku n.e.
zyjacych w kontekscie rzagddw cesarskich i rzymskich.

| jako list, tak jak Pawet poruszat rozne problemy w swoich kosciotach, tak teraz Jan
uzywa formy listu. Bierze te wizje, zapisuje jg i spisuje w formie listu, aby
odpowiedzie¢ na konkretne potrzeby konkretnych osdb zyjgcych w | wieku. Dlatego
tez mowie, ze jedng z najwazniejszych rzeczy przy interpretacji Objawienia jest
zrobienie tego samego, co robimy z listami Pawta, to préba zrekonstruowania tta,
tego, co sie dziato, co sie dziato, jaki problem lub kwestie najprawdopodobniej Jan
miat adresowanie.

| to zrobilismy. Przyjrzelismy sie sytuacji kosciotéw w Azji Mniejszej w | wieku n.e.
oraz kontekstowi cesarskiego Rzymu, problemowi kultu cesarza, mozliwemu
zagrozeniu przesladowaniami i kompromisowi z panowaniem rzymskim.
PrzyjrzeliSmy sie temu wszystkiemu jako kontekstowi zrozumienia Objawienia.
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| znowu za potrzebg takiego dziatania przemawia zrozumienie, ze Apokalipsa $w. Jana
to nie tylko apokalipsa i proroctwo, ale takze list. Co to oznacza dla interpretacji
Objawienia? Mozna powiedzie¢ wiele rzeczy, ale chce tylko podkresli¢ piec rzeczy. Po
pierwsze, zauwazysz, ze w twoich notatkach sg tylko cztery, ale chce doda¢ piaty.

Przede wszystkim, biorgc pod uwage rodzaj literatury, jaka jest Objawienie i tto, o
ktorym witasnie mowilismy, Apokalipse nalezy interpretowac symbolicznie, a nie
dostownie. Wychowatem sie w kontekscie koscielnym, ktéry mowit, ze jesli nie ma
naprawde dobrego powodu, aby interpretowac to symbolicznie, nalezy
interpretowac Objawienie bardzo dostownie. Jestem jednak przekonany, ze jest
zupetnie odwrotnie.

Biorac pod uwage rodzaj literatury, jaka jest Objawienie, pamietajmy, ze jest to
apokalipsa. Komunikuje sie jezykiem symbolicznym. Opisuje by¢ moze, ze jednym z
powoddw istnienia symboli jest to, ze opisuje transcendentng, niebianskg
rzeczywistos¢, cos, co kryje sie za empiryczng percepcjg czytelnikow.

Moze to jest powdd, dla ktérego Jan uzywa tak duzej symboliki, aby przekazac wizje
tej transcendentnej, niebianskiej rzeczywistosci i przysztosci, ktoéra lezy poza
doswiadczeniem jego czytelnikédw. Dlatego uzywa symboli, aby to przekaza¢. Oznacza
to jednak, ze interpretujgc Objawienie, musimy je interpretowaé symbolicznie.

Musimy zdac sobie sprawe, ze Jan nie opisuje swojego Swiata z | wieku ani przysztosci
w dostownym jezyku. Opisuje to symbolicznie. Zatem interpretujgc Objawienie,
musimy zadacd sobie pytanie, jakie jest znaczenie tych symboli? Co te symbole
przekazujg i komunikuja? Nie dostownie, ale jaka jest wartos¢ symboliczna? Trudnosc
polega na ustaleniu, do czego sie odnosza.

Przyjrzymy sie kilku przyktadom, w ktérych byé moze mozemy by¢ pewni lub nieco
bardziej pewni tego, do czego sie odnoszg. Ale pierwsze pytanie, ktére musimy
zadaé, brzmi: co oznaczajg te symbole? Co chcg przekazac¢? Co wyraza ten obraz
siedmiogtowej bestii? Albo co wyraza obraz szaranczy z ogonem skorpiona, gfowa
cztowieka, zebami lwa i tak dalej? Jakie znaczenia niesie ze sobg tego rodzaju obraz?
Najpierw wiec musimy zrozumieé, ze Objawienie jest symboliczne, a nie dostowne.
Po drugie, jakakolwiek interpretacja, ktorej Jan nie mogt mie¢ na mysli i ktérej
czytelnicy nie mogli zrozumie¢, jest prawdopodobnie podejrzana.

Ponownie mysle, ze czesto mamy wrazenie, ze Jan napisat te ksiege Apokalipsy, a
jego czytelnicy musieli by¢ catkowicie zaskoczeni tym, co napisat. Ale teraz, w XX i XXI
wieku i pdzniej, jesli Chrystus wkrétce nie powrdci, nagle mamy klucz lub mamy
wieksze zrozumienie tego, co moéwit Jan. To tak, jakby powtarzac jezyk jednego
bardzo popularnego nauczyciela Apokalipsy, jednej z tych oséb, ktére majg obsesje
na punkcie Apokalipsy, powtarza¢ swéj jezyk, powiedziat, ze to tak, jakby Jan zostat
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przeniesiony wehikutem czasu do XXI wieku i widziat wszystkie te wydarzenia i potem
wraca i prébuje je opisa¢ swoim czytelnikom.

Ale jesli tak jest, Apokalipsa Sw. Jana musiata zosta¢ co najmniej catkowicie Zle
zrozumiana lub, co gorsza, musiata catkowicie wykraczac poza zakres tego, co
czytelnicy mogliby zrozumie¢ w | wieku, gdyby dotyczyto tylko wydarzen XX i XXI
wieku. . Jestem jednak ponownie przekonany, ze Apokalipsa, a nie Objawienie,
poniewaz miato forme listu, miato za zadanie przekazac bezposrednio czytelnikom |
wieku. Objawienie przekazywato przestanie, ktdre mogli zrozumiec.

Objawienie przekazywato co$, co mogtoby wyjs¢ naprzeciw kryzysowi i sytuacji, w
ktorej probowali zy¢ pod panowaniem rzymskim. Objawienie musi im co$ przekazac.
Jestem zatem przekonany, ze kazda interpretacja, ktorej Jan nie mogt zrozumieé lub
miec na mysli, a ktorej czytelnicy nie mogli zrozumieé, musi by¢ podejrzana.

Jakakolwiek interpretacja musi odzwierciedla¢ kontekst czytelnikdw i autora z |
wieku. Po trzecie, litera C w swoich notatkach, nie tra¢ z oczu lasu dla drzew. Innymi
stfowy, nie popadaj w taka obsesje na punkcie odkrywania wszystkich
najdrobniejszych szczegdtdw i symboli, ze przeoczysz gtéwne przestanie i ogdlne
skupienie Ksiegi Objawienia oraz réznych rozdziatdw i réznych czesci wizji.

Powtodrze: czasami musimy czyta¢ Objawienie bardziej catoSciowo, pozwolié, aby cata
wizja na nas wywarta wptyw i nie popadac¢ w obsesje na punkcie zastanawiania sie, co
oznacza kazdy szczeg6t i do czego sie odnosi. Po czwarte, nie przegap gtéwnego celu.
Powtdrze jeszcze raz: Objawienie nie dotyczy przede wszystkim przysztosci.

Nie jest to przede wszystkim przepowiadanie przysztosci. Jest to wezwanie
skierowane do ludu Bozego, aby prowadzit Swiete zycie posréd poganskiego
imperium. Wreszcie jest pokora.

Aby przeczytac Ksiege Apokalipsy, niezbedna jest odpowiednia doza pokory. W
Apokalipsie nie ma miejsca na aroganckie i zbyt pewne siebie trzymanie sie naszych
interpretacji Apokalipsy. Tak, mysle, ze gtdwne przestanie oraz gtéwny temat i
funkcja tej ksiegi sg dos¢ jasne, ale jesli chodzi o niektore szczegdty, takie jak jaki
poglad na milenium przyjmujesz z 20 rozdziatu Objawienia, porozmawiamy o tym
przejscie pdzniej.

Jesli o to chodzi, musimy zachowaé w swoich interpretacjach pewng doze pokory.
Tak, mozemy byc¢ pewni, ze Jezus Chrystus powrdci i ustanowi Swoje krélestwo,
0s3dzi niegodziwos¢ oraz przyniesie btogostawienstwo i zbawienie swemu ludowi.
Tego mozemy by¢ pewni i nie mozemy tego skreslac.

Ale jak to ma miejsce i wszystkie zwigzane z tym szczegdty oraz jak rozumiemy rézne
szczegoty w Objawieniu, tak, musimy to rozgryz¢, zmagac sie z nimi i trzymad sie
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naszego stanowiska, ale czynmy to z pokora. Kiedy spojrzymy na historie Kosciota,
bioragc pod uwage réoznorodnosc sposobdéw, w jakie traktowano Apokalipse sw. Jana i
pewne nieporozumienia, mysle, ze dodatkowo wskazuje to na potrzebe zachowania
pewnego stopnia pokory, gdy podchodzimy do ksiegi takiej jak Apokalipsa sw. Jana. A
teraz ostatnia rzecz do omoéwienia, zanim zakonczymy te zajecia, ostatnia rzecz do
omowienia lub poruszenia, dotyczy tego, w jaki sposdb Apokalipsa sw. Jana byfa
czytana w historii Kosciota. Jest wiele rzeczy, ktére moégtbym powiedzie¢ na ten
temat.

Chce sie skupié¢ na czterech szerokich podejsciach, ktore dotyczg gtdéwnie tego, jak
rozumiemy Objawienie w kontekscie doczesnym, a takze tego, kiedy dane
wydarzenia bedg lub miaty miejsce. Istnieje jednak wiele sposobow interpretacji
Objawienia. Powszechng praktyka jest interpretowanie Apokalipsy wyfacznie z
literackiego punktu widzenia, patrzenie na nie jak na literackie dzieto sztuki i na jego
funkcje literacka, na to, jak dziatajg postacie, i nawet nie interesuje nas, czy te rzeczy
rzeczywiscie sie spetnig, czy nie, ale po prostu czytac to jako literature.

Czesto czyta sie Apokalipse z roznych perspektyw ideologicznych, postrzegajac jg jako
opowies$é o zmaganiach Afroamerykandw, lub jest jeden komentarz, ktory czyta
Apokalipse w Swietle wydarzen zwigzanych z apartheidem w Republice Potudniowej
Afryki, a sg tez interpretacje feministyczne Apokalipsy, prébuje czyta¢ Apokalipse
jako odnoszgcy sie do réznych kwestii lub réznych kwestii i podejs¢ ideologicznych.
Chce jednak skupié sie bardziej szczegétowo na czterech, zwtaszcza gdy pomyslimy o
tym, jak gtéwnie ewangeliczni chrzescijanie zmagali sie z ksiegg i co z nig zrobili oraz
jak tymczasowo czytali Objawienie. Po pierwsze, w swoich notatkach w sekgcji
»Wybierz podejscie” zanotujesz cztery gtdwne podejscia.

Po pierwsze, jest to tak zwane preterystyczne podejscie do Objawienia. Podejscie
preterystyczne to podejscie, ktére méwi, ze cate Objawienie zostato zasadniczo
wypetnione w pierwszym wieku. Innymi stowy, Apokalipsa $w. Jana jest po prostu
komentarzem na temat chrzescijan w | wieku i kosciotdw Cesarstwa Rzymskiego w |
wieku.

Niektdrzy z nich mogliby powiedzie¢, ze Objawienie, ostatnie dwa lub trzy rozdziaty
tysigclecia oraz nowe niebiosa i nowa ziemia, niektérzy powiedzieliby, ze to
przysztosc, ale inni powiedzieliby, ze nie, to jest wcigz obecne. Wizja tysigclecia,
nowych niebios i nowej ziemi jest po prostu wysoce symbolicznym sposobem opisu
zycia ludu Bozego w terazniejszosci. Zatem podejscie preterystyczne mowitoby, ze
wiekszos$¢ lub praktycznie catos¢ lub catos¢ Objawienia wypetnita sie w | wieku n.e.

Podobnie jak kazdg inng ksiege Biblii, mozna jg nadal odnies¢ do nas, ale nie musimy
postrzegaé Objawienia jako proroctwa, ktére wcigz ma sie wypetni¢. Zasadniczo
Apokalipsa $w. Jana byta jedynie komentarzem do wydarzen z pierwszego wieku i
tyle. Nie ma potrzeby szuka¢ dalej.
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Drugie dotyczy tak zwanego spojrzenia historycznego. Historyczny poglad na
Apokalipse w zasadzie mowi, ze Apokalipsa jest rodzajem historii zapisanej z gory. Jan
przepowiadat cata historie kosciota, wiec ci, ktérzy podchodzg do Apokalipsy z
perspektywy historycznej, mysleli, ze mozna czytaé Apokalipse i zestawi¢ Apokalipse
z roznymi wydarzeniami z historii Kosciota, poczawszy od | wieku do Il wieku
nastepnie w zasadzie do okresu reformacji, a nastepnie do XIX i XX wieku, az do
naszych czasow.

Zatem Apokalipse Sw. Jana mozna postrzegaé jako swego rodzaju prognoze lub,
znowu, historie kosciota zapisang z gory. Problem z tym podejsciem polega na tym,
ze historia toczy sie dalej i zawsze wymaga modyfikacji. Nic wiec dziwnego, ze nie ma
juz zbyt wielu chrzescijan, ktdrzy trzymaja sie juz podejscia historycznego, poniewaz
— znowu — musiato ono by¢ modyfikowane tyle razy, gdy historia toczyta sie dalej i
miaty miejsce inne znaczgce wydarzenia.

Trzecie podejscie znane jest jako podejscie idealistyczne. Idealistyczne podejscie do
Apokalipsy zasadniczo mowi, ze Apokalipsa jest po prostu symbolicznym
przedstawieniem bitwy pomiedzy Bogiem a ztem. Nie odnosi sie to do zadnego
konkretnego czasu.

To po prostu ogdlny, idealny, symboliczny portret. Symbole sg transcendentne.
Wykraczajg one poza jakgkolwiek konkretng sytuacje historyczna.

S3 to wiec po prostu ogdlne, idealne symbole. Tylko ogdlny obraz, symboliczny obraz
walki dobra ze ztem. To moze miec rézne zastosowania.

Dla Jana i jego czytelnikdw odnosito sie to do | wieku. Ale moze odnosié sie do
kazdego stulecia i kazdej odpowiedniej sytuacji. Poniewaz, znowu, jest to po prostu
rodzaj ogdlnego symbolu, symbolicznego przedstawienia.

| znowu w przypadku Jana miato to miejsce w | wieku. Prawdopodobnie jednak
bedzie sie to dziato do czasu, az Chrystus powrdci, aby ustanowié¢ nowe niebiosa i
nowa ziemie oraz ustanowié swoje krélestwo. To jest podejscie idealistyczne, rodzaj
ogdlnego, symbolicznego, idealnego przedstawienia bitwy pomiedzy Bogiem a ztem.

Ostatnie podejscie nazywa sie podejsciem futurystycznym. Wszystkie te podejscia
maj3... Nie chce, zeby zabrzmiato to tak, jakby byty monolityczne i ze wszyscy, ktérzy
nalezg do jednej z tych kategorii, s identyczni. Majg one rézne permutacje i pewng
réoznorodnosé.

| to z pewnoscig odnosi sie do podejscia futurystycznego. Jednak podejscie
futurystyczne, jak sama nazwa wskazuje, zasadniczo mowi, ze objawienie jest przede
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wszystkim przepowiednig lub proroctwem przysztosci. Innymi stowy, wizje z
Apokalipsy jeszcze sie nie wypetnity.

Przepowiadajg przede wszystkim wydarzenia, ktére beda miaty miejsce, gdy Jezus
Chrystus powrdci. Tak wiec, jesli mdégtbym ponownie uzy¢ napiecia ,,juz, ale jeszcze
nie”, podejscie preterystyczne skupitoby sie na ,,juz” i powiedziatoby, ze objawienie
opisuje to, co miato juz miejsce w pierwszym wieku. Podejscie futurystyczne
powiedziatoby: nie, objawienie dotyczy tego, czego jeszcze nie ma.

Ponownie, niektdrzy futurysci rzeczywiscie uwazaja, ze niektdre czesci Apokalipsy
wypetnity sie juz w | wieku, ale powiedzieliby, ze ostatecznie wizje Apokalipsy
oczekujg na wypetnienie sie w przysztosci, kiedy Jezus Chrystus powrdci. Widza to na
rdzne sposoby, ale takie jest przede wszystkim podejscie futurystyczne. Teraz mozesz
zapytac, ktore podejscie jest prawidtowe? Czy musimy wybierac¢? Coz, sugeruje, ze
by¢ moze najlepszym podejsciem jest potgczenie dwodch lub trzech z nich.

Poniewaz widzieliSmy juz, ze podejscie preterystyczne ma pewne podstawy,
poniewaz Jan przede wszystkim stara sie zdemaskowac prawdziwg nature rzgdow
rzymskich, aby czytelnicy nie poddawali sie temu. Zatem z pewnoscig istnieje
element ksiegi Jana odnoszacy sie przede wszystkim do | wieku. | zaktadam, ze
przede wszystkim o to chodzi.

Ale z catg pewnoscig Apokalipsa Sw. Jana zawiera mocny element przysztosci.
Pamietaj, ze probuje nadaé sens terazniejszosci w swietle przysztosci. Zatem wizje
Apokalipsy czesto cie poruszajg i popychajg do przysztego spetnienia i przysztego
zakonczenia historii, nie méwigc ci dokfadnie, jak wszystko sie wydarzy.

Po prostu nieustannie otwiera terazniejszos¢, aby mozna jg byto zrozumieé w swietle
przysztosci. Zatem Jan rzeczywiscie méwi o przysztosci, kiedy Chrystus powréci i
ustanowi swoje krélestwo oraz nowe niebo i nowg ziemie, ale ostatecznie ma to
pomoéc czytelnikom zrozumieé ich terazniejszos¢. Z pewnoscig poglad idealistyczny
jest prawdziwy, poniewaz niektére symbole, ktdrych uzywa Jan, nabraty juz dla niego
znaczenia.

Wiele symboli, ktérych uzywa, odnosi sie juz do réznych imperiow, réznych oséb i
roznych wydarzen ze Starego Testamentu. Zatem Jan postuguje sie symbolami, ktére
same w sobie majg zdolnos¢ wykraczania poza | wiek, ktére mogtyby znalez¢
zastosowanie w innych czasach i miejscach niz tylko Rzym | wieku n.e. i umozliwic¢
nam zastosowanie tej ksiegi. Zatem moim zdaniem prawdopodobnie potgczenie
dwéch lub trzech z tych podej$é najlepiej oddaje rodzaj literatury Objawienia i jakg
ksiege pisze Jan.

To dobre miejsce na zakonczenie tej sprawy. Na nastepnych zajeciach chce omoéwic
jedng z mozliwych literackich analogii do Apokalipsy sw. Jana, ktéra moze pomadc
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nam jg zrozumiec, a nastepnie zaczniemy przygladac sie kilku fragmentom Apokalipsy
w swietle naszej dyskusji na temat tta.

Moéwi dr Dave Mathewson z Historii i Literatury Nowego Testamentu, wyktad 36, jego
wycieczka na temat Objawienia, sesja numer jeden.



