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To jest Historia i literatura Nowego Testamentu dr Dave'a Mathewsona, wykfad 14
na temat Nowego i Starego Pawta oraz wprowadzenie do Listu do Rzymian.

W porzadku, chodzmy dalej i ruszajmy.

Dzi$ chce odejs¢ od Dziejow Apostolskich i przez kilka nastepnych tygodni zaczgc
przynajmniej przegladac listy Pawta. Jak powiedzielismy, w pewnym sensie Dzieje
Apostolskie stanowig przejscie do wprowadzenia do reszty Nowego Testamentu,
poniewaz gtdwne postacie i postacie odgrywajgce znaczacg role w Dziejach
Apostolskich okazujg sie autorami listow, zwtaszcza Pawet, ktéry jest jednym z
dominujace postacie w Dziejach Apostolskich. Jest zatem rzeczg naturalng, ze zbior
jego listow znajduje sie bezposrednio po Dziejach Apostolskich i dominuje nad
wiekszg czescig Nowego Testamentu.

Zatem dzisiaj zaczniemy przygladac sie tym literom, zaczynajac od Listu do Rzymian.
Bedziemy je $ledzi¢ w porzadku kanonicznym, niekoniecznie w kolejnosci, w jakiej
zostaty zapisane, ale bedziemy kierowac sie kolejnoscig, w jakiej wystepuja w Nowym
Testamencie.

Zacznijmy wiec od Listu do Rzymian, ale zacznijmy od modlitwy. Ojcze, jeszcze raz
dziekuje Ci za to, ze tak taskawie objawites sie w formie Starego i Nowego
Testamentu i ze mamy zaszczyt mysle¢ o analizowaniu i czytaniu tego wfasnie
objawienia. Modle sie, abysmy nie przyjmowali tego za oczywistos¢, taskawego daru
objawienia sie w Twoim Stowie, i abysmy wykorzystali catg naszg energie umystowg i
wszystkie narzedzia, ktérymi dysponujemy, aby sprobowaé zrozumiec to tak petni i
doktadnie, jak to mozliwe . W imieniu Jezusa modlimy sie, amen.

W porzadku, wiec apostot Pawet, a to jest Pawet po zdaniu egzaminu z Nowego
Testamentu z rekg na gtowie. Jak powiedziatem, listy Pawta nie sg utozone
chronologicznie, ale ogdlnie sg utozone wedtug dtugosci. Zatem powodem, dla
ktorego List do Rzymian jest na pierwszym miejscu, nie jest to, ze zostat napisany
jako pierwszy, ale dlatego, ze byt to najdtuzszy list, jaki napisat Pawet.

Pierwszy list, ktory napisat Pawet, trafiat albo do Galatéw, albo do 1 Tesaloniczan.
Wolatbym 1 List do Tesaloniczan i w dalszej cze$ci semestru powiem wam, dlaczego
tak sie dzieje. Zanim jednak przyjrzymy sie blizej listom Pawta, krdtkie wprowadzenie



do samych listow i Pawta jako osoby moze nam pomédc w lepszym zrozumieniu jego
pisania listow.

Przede wszystkim jednak, gdy myslimy o listach Pawta, wazne jest, aby zrozumie¢, co
badacze Nowego Testamentu nazywajg okazjonalnym charakterem listow Pawta.
Okreslenie ,,od czasu do czasu” nie oznacza, ze pisat je od czasu do czasu.
Okazjonalny charakter jego listow oznaczat, ze listy Pawta pojawiaty sie jako
odpowiedz na raczej specyficzne sytuacje i problemy.

Woracajac wiec do Dziejéw Apostolskich, czytamy o wszystkich miejscach, ktére
odwiedzit Pawet i wszystkich kosciotach, ktére zatozyt. To wtasnie w odpowiedzi na
pewne problemy i sytuacje, ktére pojawity sie w tych kosciotach, Pawet usiadt i
napisat te listy. Zatem nie mamy petnej teologii wszystkiego, o czym myslat Pawet.

Nie mamy podrecznika teologicznego, ktdry odzwierciedlatby sposdb myslenia Pawta
w jakiejkolwiek konkretnej kwestii. Zamiast tego mamy serie listéw o bardzo
konkretnym kontekscie, poruszajgcych bardzo specyficzne okolicznosci i problemy,
ktore stanowig jedyne okno na sposdb myslenia Pawta i jego teologie. Oznacza to
wiec, ze musimy zdawac sobie sprawe z sporadycznego charakteru jego listow.

Musimy byc¢ Swiadomi okolicznosci, sytuacji i problemow, ktore je spowodowaty.
Istniejg dwie powszechne analogie, ktdre nie sg dla mnie oryginalne, ale mozna je
znalez¢ w licznych opracowaniach listow i mysli Pawta. Istnieje kilka analogii, ktére
by¢ moze pomogg nam zrozumieé i wyjasnié, jak nalezy podchodzié do listdw Pawta i
jak to jest je czytac.

Te dwie analogie to rozmowa telefoniczna i czytanie poczty, wejscie do czyjejs
skrzynki pocztowej i przeczytanie cudzej poczty lub przeczytanie listu, ktéry nie byt
przeznaczony dla ciebie. Zatem po pierwsze, czytanie listdw Paula jest jak czytanie
jednego konca rozmowy telefonicznej w tym lub stuchanie jednego korica rozmowy
telefonicznej w tym sensie, ze gdy styszysz, jak ktos inny rozmawia przez telefon,
czasami czesto robie to z mojg zong albo czasami moja cérka, kiedy rozmawiajg przez
telefon. Po prostu stuchajac, co i jak méwig, prébujesz zrozumieé, z kim rozmawiajg i
0 czym moga rozmawiac.

Stuchajac jednego konca rozmowy, nie ustyszysz, co dzieje sie po drugiej stronie. Ale
W oparciu o to, co tutaj robisz, musisz sprobowac zrekonstruowac to, co dzieje sie po
drugiej stronie linii. Tylko w ten sposéb mozesz nada¢ sens temu, co faktycznie
styszysz.

Listy Pawta sg do tego podobne. Czytajac listy Pawta, podstuchujesz jedng strone
rozmowy telefonicznej. Styszysz tylko to, co méowi Pawet.



Nie wiesz, co dzieje sie po drugiej stronie linii. Musisz wiec sprobowa¢, na podstawie
lektury samych listdw, wywnioskowac i zrekonstruowac, na co najprawdopodobniej
reagowat Pawet. Do kogo pisat? Do jakiej sytuacji mogt sie odnies¢? Drugi czyta czyjas
poczte.

Ponownie, jesli otrzymates list, ktory nie byt przeznaczony dla Ciebie i go
przeczytates, istnieje duza szansa, ze mozesz nie zrozumie¢ duzej jego czesci,
poniewaz nie jestes wtajemniczony w dalszg czes¢ rozmowy ani kim byta druga
strona, ktora napisata lub jaka byta sytuacja, zwigzek miedzy nimi lub problem, ktéry
mogt by¢ przyczyng napisania tego listu. Zatem masz tylko sam list. To samo dotyczy
czytania listow Pawta.

Mamy tylko jego listy, zapis jego komunikacji. Na tej podstawie staramy sie jak
najdokfadniej zrekonstruowac to, co najprawdopodobniej dziato sie w kosciele w
Rzymie, w Galacji, w Efezie, w Kolosach, czy w ktérymkolwiek innym miescie, do
ktérego Pawet pisat, lub w Tesalonice. Jakie byty okolicznosci, sytuacja, problem lub
kwestia, ktore sktonity Pawta do napisania tego listu? Zatem w odpowiedzi na to, o
czym nam to przypomina, musimy zrekonstruowaé prawdopodobny scenariusz z
listow Pawta, ktory pomoze nam zinterpretowad jego listy.

W pewnym sensie jest to wiec co$ w rodzaju kota. Przyglgdamy sie listom Pawta, aby
dowiedziec sie, co mozemy wiedzie¢ o czytelnikach, ich okolicznosSciach i
problemach, a nastepnie wykorzystujemy to do interpretacji samego listu. Ale
znowu, listy nalezy rozumie¢ w pewnym sensie jako reakcje na bardzo specyficzne
sytuacje.

| mam nadzieje, ze bede w stanie wykazaé, ze jest kilka fragmentdw listow Pawta,
ktére nie majg sensu, jesli nie zrozumiemy, do czego Pawet sie odnosit. Mysle, ze jest
kilka fragmentow listow Pawta, ktdre majg wiekszy sens, gdy to zrobimy, i istnieje
duza rdznica w sposobie, w jaki czytamy tekst. By¢ moze na tym skoiczymy. W kilku
fragmentach wykaze, ze powinnismy czyta¢ zupetnie inaczej niz wmawiano nam,
rozumiejac, jaka sytuacje i problem porusza Pawet.

Czesto moze to mie¢ wptyw na to, jak interpretujemy litery. Tak. Prawidtowy.

W niektérych listach znajdujg sie wskazéwki sugerujgce, ze by¢ moze Pawet
niekoniecznie zaktada, ze kazdy bedzie wtajemniczony w konkretng sytuacje. Na
przyktad w kilku z nich, zwtaszcza w Liscie do Kolosan, na samym koncu faktycznie
mowi im, aby wystali jego list do kogos innego, do miasta Laodycei. Zatem w
niektérych listach Pawta znajduje sie wskazdwka, ze miat on by¢ czytany czesciej niz
tylko przez bezposrednich odbiorcéw, dla ktérych byt przeznaczony.

Istniejg inne litery, ktére wydaja sie byé znacznie bardziej zalezne od kontekstu. Na
przyktad w 1 Liscie do Koryntian Pawet porusza szereg kwestii, w przypadku ktérych



zrekonstruowanie potencjalnego charakteru sytuacji wydaje sie nieco wazniejsze. Sg
jednak inne listy, w ktorych Pawet najwyrazniej miat zamiar, aby nie byt on czytany
tylko przez konkretny kosciét, ale miat by¢ rozpowszechniany i czytany szerzej.

A potem juz, co ciekawe, juz pod koniec pierwszego wieku, najwyrazniej, pamietamy,
ze przegladalismy tekst z 2 Piotra, kiedy mowiliSmy o kanonie, gdzie autor, 2 Piotra,
nawigzuje do zbioru listow Pawta listy. Tak wiec przynajmniej pod koniec pierwszego
wieku zbior listow Pawta byt juz dosé szeroko rozpowszechniany. Nie jesteSmy pewni,
ile, ale masz racje.

Zatem nalezy to zréwnowazy¢, szczegolne okolicznosci, do ktérych adresowane byty
te listy, nalezy zrownowazyc faktem, ze wydaje sie, ze w niektdérych przypadkach, jak
na przyktad w Liscie do Kolosan, miat on na celu rozpowszechnienie swojego listu
szerzej niz tylko do kosciota w Kolosach. Nastepnie stan sie troche bardziej
szczegotowy i po prostu, bardzo, bardzo krétko, opowiedz troche o tej osobie, o
samym Paulu. Mam na mysli, kim jest ta postac lub posta¢ we wczesnym
chrzescijanstwie i co doprowadzito do wigczenia wszystkich tych liter noszacych jego
imie do Nowego Testamentu? Przede wszystkim pierwszg rzeczg do zapamietania
jest to, ze Pawet byt w rzeczywistosci obywatelem dwéch odrebnych swiatdw,
catkiem dostownie.

Przede wszystkim i pod wieloma wzgledami najwazniejszym ttem dla zrozumienia
Pawta byt jego zydowski $wiat. Pawet wychowat sie jako pobozny Zyd, faryzeusz, i
chociaz najwyrazniej nalezat do szkoty faryzejskiej, ktdra byta czasami nieco bardziej
liberalna, ostatecznie Pawet zachowywat sie bardzo, bardzo radykalnie i prawicowo,
zyjac zgodnie ze swoim judaizmem . A widaé to po tym, ze sam Pawet w swoich
listach wspomina o prébie zniszczenia Kosciofa.

Byt tak zaniepokojony tg nowomodna religia, ktérg nazywamy chrzescijanstwem, i
postrzegat jg jako takie zagrozenie dla judaizmu i postuszenstwa prawu, ze zamierzat
zrobic¢ wszystko, aby jg wykorzenié. Pawet byt wiec typem zeloty, faryzeuszem, ale
miat sktonnos$ci zelotowskie. Jesli pamietacie, kiedy mowilismy o faryzeuszach i
zelotach, Pawet byt w pewnym sensie faryzeuszem z silnymi tendencjami
zelotowskimi.

Z gorliwosci dla prawa dokonat nawet eksterminacji chrzescijan, poniewaz w nowej
wierze w Chrystusa widziat zagrozenie dla religii swoich przodkéw. Zatem Pawet byt
catkowicie Zydem o catym zydowskim wyksztatceniu i oczywiscie znajduje to
odzwierciedlenie w stopniu, w jakim zapozycza ze Starego Testamentu w swoich
pismach. Ale jednoczesnie Pawet byt takze obywatelem Rzymu.

A to oznaczato, ze Pawet najwyrazniej byt zaznajomiony z grecko-rzymskim
szkoleniem i wychowaniem. Pawet bytby znajomy, oczywiscie pisat w powszechnym



jezyku, dwczesnym jezyku greckim. Ale jednoczesnie Pawet czesto korzystat ze
swojego obywatelstwa.

Byt catkiem sktonny to wykorzystaé. Niejednokrotnie, gdy czytato sie Dzieje
Apostolskie, obywatelstwo rzymskie wybawito go z powaznych problemoéw. Pawet
byt wiec osobg dwdch swiatdw, wyraznie wychowang w Swiecie judaizmu i scistego
przestrzegania prawa, faryzeuszem typu zelota, ale jednoczesnie obywatelem
rzymskim i dzieckiem Swiata rzymskiego. .

To wszystko trwato az do wydarzenia, o ktérym czytamy w 9 rozdziale Dziejow
Apostolskich, a mianowicie do nawrdcenia Pawta. | oprécz 9 rozdziatu Dziejow
Apostolskich, sam Pawet bardzo wyraznie wspomina o swoim nawrdceniu w jeszcze
jednym miejscu, a wtasciwie moglibysmy prawdopodobnie powiedzie¢ w dwdch
innych miejscach, ale to drugie to rozdziat 1 Dziejow Apostolskich. A to, co chce
pokrdotce omoéwic, to to, ze tradycyjny poglad na nawrdcenie Pawta wyglagda mniej
wiecej tak. Pawet zostat wychowany jako faryzeusz i wychowany tak, aby
skrupulatnie, przestrzegac i przestrzegac prawa, ale im bardziej starat sie
przestrzegac prawa, tym bardziej stawat sie sfrustrowany tym, ze jest w stanie to
zrobi¢, tym bardziej czut sie winny z powodu niepowodzenia w przestrzeganiu prawa.
przestrzegac prawa, a im bardziej miat wyrzuty sumienia, az w koricu po prostu sie
poddat, a moze duch Bozy dziatajgcy w jego zyciu i podpowiadajacy mu, w koricu sie
poddat i zdat sobie sprawe, ze sam nie da rady i nie mogt przestrzegac¢ prawa, co
sktonito go do polegania na Jezusie Chrystusie, co doprowadzito go do wiary w Jezusa
Chrystusa, zamiast we wtasng zdolnos¢ do przestrzegania prawa.

Poniewaz pamietajcie, im bardziej starat sie je zachowac, tym bardziej byt
sfrustrowany i im bardziej rozczarowat sie prawem i swojg zdolnoscig do jego
przestrzegania, tym bardziej czut sie winny w swoim sumieniu z powodu swojej
porazki, i ze w koricu prowadzit go i namawiat, aby po prostu rzucit sie na Jezusa
Chrystusa i przyjat Boze zbawienie, ktore otrzymat przez Chrystusa. Chociaz byta to
bardzo popularna koncepcja, nie jestem pewien, czy jest ona trafna, kiedy faktycznie
czyta sie Nowy Testament. | na przyktad pozwdlcie, ze przeczytam dwa witasne opisy
Pawta dotyczace jego zycia w judaizmie.

Ponownie, pamietajcie, tradycyjny poglad jest taki, ze Pawet byt coraz mniej
usatysfakcjonowany i czuf sie coraz bardziej winny i sfrustrowany, poniewaz nie mégt
przestrzegac prawa, i w koncu, innymi stowy, byt wrabiany, popychany i
przygotowywany do przyjecia Jezusa Chrystusa jako jego Zbawiciel. Ale postuchaj
tych dwdch relacji. Jeden z nich znajdujemy w 1. rozdziale Listu do Galacjan,
pozostate w 3. rozdziale Listu do Filipian, byty swego rodzaju autobiograficznymi
relacjami z zycia Pawta jako Zyda.



A oto co moéwi w pierwszym rozdziale Listu do Galacjan. Mdéwi, ze bez watpienia
styszates o moim wczesniejszym zyciu w judaizmie. Zatem Pawet faktycznie pisze
teraz jako chrzescijanin, ale ma na mysli swoje wczeéniejsze zycie jako Zyd.

Powiedziat, ze bez watpienia styszates o moim wczesniejszym zyciu w judaizmie.
Zaciekle przesladowatem Koscidt. Zndw widac jego sktonnosci zelotowskie.

Zaciekle przesladowatem Koscidt Bozy i probowatem go zniszczy€. Zrobitem postep w
judaizmie bardziej niz wielu sposréd mojego ludu w tym samym wieku, gdyz bytem o
wiele bardziej gorliwy w przestrzeganiu tradycji moich przodkéw. Ale potem idzie
dalej i mowi: Ale kiedy Bdg, ktdry mnie oddzielit, zanim sie urodzitem, i powotat mnie
swojg taskga, zechciat objawi¢ mi swego Syna, abym madgt Go gtosi¢ wsrdd pogan.

To jest konto numer jeden. Filipian, rozdziat 3, oto kolejna relacja, w ktdrej Pawet
opisuje w sposdb autobiograficzny swoje poprzednie zycie. Znéw pisze jako
chrzescijanin, ale opisuje swoje poprzednie zycie w judaizmie.

Mowi, ze to my jesteSmy obrzezani, ktérzy oddajemy czesé¢ w duchu, w duchu Bozym,
i chlubimy sie Jezusem Chrystusem, a w ciele nie poktadamy ufnosci. Nastepnie
Pawet moéwi, chociaz i ja mam podstawy do ufnosci w ciele. Jesli kto$ inny ma
powody, by ufa¢ w ciele, ja mam ich wiecej.

Osmego dnia zostatem obrzezany. Bytem cztonkiem ludu Izraela, pokolenia
Beniamina, Hebrajczykiem z Hebrajczykdéw co do Prawa, faryzeuszem co do
gorliwosci, przesladowcg Kosciota. Jesli chodzi o sprawiedliwos¢ wynikajgca z Prawa,
bytem nienaganny.

Teraz pytam, czy to brzmi jak kto$, kto byt sfrustrowany swojg zdolnoscig do
przestrzegania prawa, lub ktos, kto miat wyrzuty sumienia, lub, jak niektérzy
nazywajg, sumienie introspekcyjne, ktéry stawat sie coraz bardziej sfrustrowany i
coraz bardziej Swiadomy o swojej niezdolnosci i nieprzestrzeganiu prawa, tak ze jest
W pewnym sensie przygotowany na ewangelie? Dla mnie to nie brzmi tak. Wyglada
na to, ze Pawet byt catkowicie pewny swoich umiejetnosci faryzeusza. Jesli chodzi o
sprawiedliwos¢ — méwi — bytem bez winy.

W Liscie do Galacjan czytamy, ze w umiejetnosci przestrzegania prawa znacznie
przewyzszyt swoich wspétczesnych. | byt tak pewny swojego judaizmu, ze prébowat
nawet zniszczy¢ kosciot. Zatem nie byt to kto$, kto byt przygotowany na przyjecie
ewangelii.

To nie byt ktos, kto stanat w obliczu niepowodzen i wyrzutéw sumienia, poniewaz
uwazat, ze nie jest w stanie przestrzegaé prawa, i w koncu rzucit sie w wir ewangelii.
Zamiast tego jest to kto$, kto jest catkowicie pewny swojego zycia w judaizmie, a
jedyna rzeczg, ktéra zmienita Pawta, byto to, ze Jezus Chrystus wdart sie w jego zycie i



powalit go tego dnia na drodze do Damaszku. W przeciwnym razie to byta ostatnia
rzecz, o ktorej myslat.

Nie byt przygotowany lub byt mniej zadowolony z judaizmu. Byt catkowicie pewny
swojej wiary. Ale dopiero wtedy, gdy Jezus Chrystus objawit sie, wedtug Galacjan 2, i
wdart sie w jego zycie, Pawet ocenit swoje poprzednie zycie w judaizmie jako
niewystarczajgce.

Ale do czasu przyjscia Chrystusa Pawet byt catkowicie usatysfakcjonowany swojg
zdolnoscig do przestrzegania prawa i swoim zyciem w judaizmie. Co zatem
przydarzyto sie Pawtowi na Drodze do Damaszku? Najprawdopodobniej to, co
wydarzyto sie w drodze do Damaszku, wydarzenie zapisane w Dziejach Apostolskich
9, o ktérym Pawet wspomina w Liscie do Galatow, polegato na tym, ze byto to
zarowno nawrdcenie, jak i powotanie, czyli powofanie Pawta. Z jednej strony
zwroc¢my wiec uwage na reszte Galacjan.

Czesé, ktorg czytam, jest po opisaniu jego zycia w judaizmie. Moéwi: Ale gdy Bog,
ktory mnie oddzielit, zanim sie urodzitem, i powotat mnie przez swojg taske, zechciat
objawi¢ mi swego Syna, abym madgt Go gtosi¢ wsrdd pogan. Sg wiec elementy
zarowno jego nawrodcenia, czyli przejscia z jednego systemu religijnego, ktdry pomija
Jezusa Mesjasza, do takiego, w ktérym Jezus jest w centrum.

To jest jego nawrdcenie. Ale jednoczesnie jest to zlecenie. Otrzymat zlecenie
gtoszenia ewangelii poganom.

| dlatego w Dziejach Apostolskich wszystkie te podrdze misyjne na tej mapie, ktore
koncza sie pobytem Pawta w Rzymie, gdzie Pawet po prostu wypetnia swoje
polecenie od Jezusa Chrystusa, swoje nawrdcenie na chrzescijanstwo, obcina
polecenie, aby glosi¢ ewangelie nie Zydom, ale do pogan.

W porzadku, wiec powiedziawszy to, pierwszym listem, ktéremu chcemy sie przyjrzeé
i co zamierzam zrobi¢, bedzie poruszenie analogii z pocztg, a sposdb, w jaki
przedstawie litery, bedzie nastepujacy: , otwdrzmy poczte od wczesnego kosciota.
Tak wiec pierwszg przesytka pocztowg od wczesnego Kosciofa, ktdorg chcemy
otworzyg, jest list zaadresowany do Rzymian.

W przeciwienstwie do ewangelii, ktdre nie zawierajg zadnych wskazéwek
dotyczacych czytelnikdw ani autora, listy Pawta, jak to byto typowe dla listu z | wieku,
zawierajg zwykle zarowno wyrazne wskazanie autora lub autoréw, jak i wskazanie
czytelnikdw. Zatem czytajac te listy, mozemy sporo dowiedzieé sie o autorze i
czytelnikach. Ale list do Kosciota w Rzymie to pierwszy list, ktéry otworzymy.

Punktem wyijscia jest uznanie, ze nie jestesmy pierwszymi, ktérzy czytali List do
Rzymian. Jesli kiedykolwiek czytates List do Rzymian i probowates go zrozumieg,



bardziej niz jakgkolwiek inng ksiege Nowego Testamentu, wptyw na Twojg lekture
Listu do Rzymian mieli inni ludzie, ktdrzy czytali go przed toba. Rzymianie odegrali
znaczacg role w bardzo kluczowych okresach historii.

To jest, ktos wie kto to jest? Marcin Luther. Marcin Luter jest Niemcem. Marcin
Luter, powiedzmy Luter.

Marcina Lutra i by¢ moze znacie go jako autora takich hymndw, jak Potezna forteca
jest naszym Bogiem. Marcina Lutra, List do Rzymian odegrat znaczacg role w jego
zyciu. List do Rzymian byt w pewnym sensie katalizatorem zapoczatkowania
Reformacji.

To witasnie w Liscie do Rzymian uksztattowato sie jego myslenie Lutra o zbawieniu z
taski przez wiare, a nie z dobrych uczynkéw. | jego myslenie zaczeto sie zakorzeniac.
Zatem List do Rzymian odegrat w pewnym sensie kluczowg role w nawrdceniu Lutra i
ponownym przemysleniu przez niego, czym jest ewangelia i co to znaczy by¢
usprawiedliwionym i zbawionym z taski przez wiare, a nie przez uczynki.

| znowu zapoczatkowanie dobrze znanej Reformacji. Jest jeszcze wiele innych oséb,
dla ktérych Rzymianie odegrali kluczowa role. Oto kolejny.

Tak wygladasz po okoto 50 latach studiowania teologii. Czy kto$ wie, kto to jest?
Karol Bart. Bardzo dobry.

Karl Barth, stynny szwajcarski teolog, jest moim zdaniem jednym z najwybitniejszych
myslicieli chrzescijanstwa i jednym z najwybitniejszych myslicieli teologicznych. List
do Rzymian odegrat takze kluczowa role w reformacji Karla Bartha w Niemczech,
gdzie zareagowat on przeciwko éwczesnemu niemieckiemu liberalizmowi i w
pewnym sensie odkryt w Liscie do Rzymian odnowione zainteresowanie ewangelig. |
znowu niemal zapoczatkowat wtasng reformacje.

S3 to wiec dwie bardzo kluczowe postacie w historii chrzescijanstwa, ale btyskotliwe
umysty, na ktérych umysty, sposdb myslenia i systemy teologiczne oraz pdzniejsze
ruchy typu reformacyjnego w pewnym stopniu wptyneta lektura Listu do Rzymian,
gdzie ponownie zetkneli sie z Objawienie Boze dla nich i taska Boza. To sg dwa z... i s
jeszcze inne. S3 to jednak dwie osoby, ktére stajemy na ramionach, czytajac List do
Rzymian.

A my pokazemy, jak to jest. A teraz, kto jest autorem Listu do Rzymian? Cdz, to raczej
oczywiste. To pierwszy list w zbiorze listow Pawta.

| rzeczywiscie, juz w pierwszym wersecie Listu do Rzymian Pawet podaje sie za
autora. Ale jest cos interesujgcego na samym koncu listu w rozdziale 16. A rozdziat



16, jak wiele listéw Pawta, konczy swoje listy pozdrowieniem, powiedzmy,
pozdrawianiem pewnych osob.

A w wersecie 22 jest rozdziat 16, werset 22. Ja, Tercjusz, autor tego listu, pozdrawiam
was w Panu. Myslatam, ze Pawet napisat ten list.

Najprawdopodobniej jest to po prostu odzwierciedleniem bardzo powszechnego
sposobu pisania listéow w | wieku. Oznacza to, ze bardzo popularne i powszechne byto
korzystanie z ustug tak zwanego amanuensis, czyli w zasadzie sekretarki. | dyktowate$
do pewnego stopnia, zazwyczaj dyktowates$ im swdj list, a oni go zapisywali.

Czesto okazuje sie wowczas, ze sam autor listu czasami podpisywat go
wiasnorecznym pismem na samym koncu. | byta debata, czy po napisaniu tego Paul
by to przeczytat i powiedziat: ,, Tak, wszystko w porzgdku, smiato i wyslij to”. Ale
najwyrazniej nawet w Liscie do Rzymian znajdujemy odzwierciedlenie bardzo
powszechnej w | wieku n.e. metody pisania listdw, czyli korzystania z ustug sekretarza
lub amanuensis.

| wyglada na to, ze wtasnie to robi Pawet. Zatem Tertius byt jego sekretarzem, ktéry
faktycznie napisat List do Rzymian. Prawdopodobnie wiec Pawet podyktowat lub
powiedziat to, co chciat, aby byto napisane w liscie.

| przypuszczam, ze prawie wszystkie jego listy zostaty prawdopodobnie napisane i
wyprodukowane w ten sposdb. Po prostu tak pisates w | wieku. Dlaczego Pawet
napisat List do Rzymian? Rzymian jest, Rzymian byt czasami do$¢ trudny do
zrozumienia, poniewaz czasami wydaje sie, ze Rzymianie nie odzwierciedlajg
konkretnego problemu lub kryzysu.

W rzeczywistosci niektdrzy doszli do wniosku, ze List do Rzymian jest w zasadzie
streszczeniem ewangelii Pawtfa. | jest w tym sporo prawdy. Wielu jednak wzbraniato
sie przed zobaczeniem, jak Pawet reaguje na bardzo konkretny kryzys lub problem,
jak to robi w niektdrych innych swoich listach.

Ale czytajac List do Rzymian, wydaje sie, ze z samego listu wytfaniajg sie co najmniej
trzy powody, dla ktérych Pawet to napisat. Oprdcz tego, ze miat o czym porozmawiaé
z uczestnikami zajeé z przegladu Nowego Testamentu w Gordon College. Pierwsza to
misja, cel misyjny.

Oznacza to, ze Pawet zdaje sie pisa¢, poniewaz chce zabezpieczy¢é Rzym jako
podstawe do dalszej dziatalno$ci misyjnej. Oznacza to, ze z Listu do Rzymian mozna
odnies¢ wrazenie, ze ostatecznym planem Pawta jest przesuniecie sie na zachdd, tak
daleko na zachdd, jak to tylko mozliwe, w gtoszeniu ewangelii. | chce w pewnym
sensie wykorzystaé Rzym lub zabezpieczy¢ Rzym jako baze dla swojej dziatalnosci
misyjnej.



10

| dlatego prawdopodobnie pisze ten list w pewnym sensie, aby zyskac ich wsparcie.
Na przyktad to wtasnie czytamy pod koniec listu. | tu staje sie to jasne.

Mowi, ze to jest powdd, dla ktdrego czesto napotykam przeszkody w przychodzeniu
do was, Kosciota rzymskiego. Czytam z 15 rozdziatu Listu do Rzymian. Ale teraz, gdy
nie ma juz dla mnie miejsca w tych regionach, tak jak od wielu lat pragne przyjechac
do Was, kiedy udam sie do Hiszpanii.

Zatem ostatecznym celem Paula jest przedostanie sie do Hiszpanii. Mam nadzieje, ze
spotkam sie z Tobg w mojej podrdzy i ze zostane przez Ciebie wystany, gdy bede juz
przez jakis czas cieszy¢ sie Twoim towarzystwem. Obecnie jednak udaje sie do
Jerozolimy w postudze swietym dla Macedonii i Achai, z radoscig podzielitem sie
zasobami z biednymi spos$rod swietych w Jerozolimie.

Spodobato im sie to i rzeczywiscie sg im to winni, bo jesli poganie przybyli, aby mieé
udziat w ich duchowych btogostawienstwach, powinni im stuzyé w swoich dobrach
materialnych. Gdy wiec to skoncze i przekaze im to, co zebrano, wyruszym przez
ciebie do Hiszpanii. | wiem, ze gdy przyjde do Was, przyjde w petni btogostawienstwa
Chrystusowego.

Wiec rozumiesz zdjecie? Pawet ma nadzieje odwiedzi¢ Hiszpanie i wydaje sie, ze
chce, aby Kosciét rzymski zjednoczyt sie wokoét niego i wspierat go w tym. Zatem
jeden z powoddw napisania Listu do Rzymian ma charakter misyjny, a mianowicie
chec uzyskania wsparcia Rzymu i zapewnienia mu podstawy dla swojej dziatalnosci,
ktéra, jak ma nadzieje, zaprowadzi go az do Hiszpanii. Innym celem sg przeprosiny.

Tak, list dotyczacy zbidrki pieniedzy. Tak, nie uzywa az tak mocno tego jezyka, ale
masz racje, moze to obejmowad oczywiscie wsparcie fizyczne. Kiedy dojdziemy do
Listu do Filipian, przekonamy sie, ze jest to jeden z powodéw, dla ktérych pisze do
Filipian, aby im podziekowaé, ale takze zachecié ich do ciggtego wsparcia
finansowego.

Mozliwe wiec, ze prosi nie tylko o wsparcie modlitewne czy cokolwiek innego, ale
prosi o wsparcie finansowe, gdy wyrusza do Hiszpanii. Tak, masz racje. Tak, nie sadze,
zeby to byto przypadkowe.

Mysle, ze tak, to prawdopodobnie zamierzone, ze wspomina o innych miejscach,
ktore go wspieraty. Przepraszanie. Innym celem, jaki niektérzy dostrzegli w Liscie do
Rzymian, jest cel przepraszajacy. MOwigc przepraszajacy, nie mam na mysli tego, ze
Pawet zatuje tego, co gtosi lub czego naucza.
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Przez przepraszanie rozumiemy wyjasnianie i obrone tego, co gtosi i co mysli. Moze
to wiec dotyczyc¢ pierwszego z nich, aby zyskac ich wsparcie. Nastepnie Pawet
opisuje, czego naucza lub gtosi, co jest mozliwe.

Ale najwyrazniej, jak powiedzielismy, wiele oséb widziato w Liscie do Rzymian jedno z
najbardziej szczegdtowych wyjasnien ewangelii gtoszonej przez Pawta. | wydaje sie,
ze jest to jeden z powodow, dla ktérych ktos przepraszajgcy powinien opisywac,
wyjasniac i broni¢ ewangelii, ktérg bedzie gtosit i ktérg rzeczywiscie gtosi. Trzeci, byé
moze najwazniejszy, to cel duszpasterski.

Oznacza to, ze zwtaszcza gdy dojdziesz do 14 rozdziatu Listu do Rzymian, Pawet
wydaje sie by¢ bardzo zainteresowany lub bardzo zaniepokojony stosunkami miedzy
Zydami a poganami, co, jak widzieli$my, byto wazna kwestig w Dziejach Apostolskich,
swego rodzaju kulminacjg podczas Soboru Jerozolimskiego w 15 rozdziale Dziejéw
Apostolskich. Pamietacie to? Jednak w 15 rozdziale Dziejow Apostolskich, na Soborze
Jerozolimskim, debata dotyczyta tego, na jakiej podstawie poganie stajg sie ludem
Bozym. Kwestia ta pojawia sie w 14 rozdziale Listu do Rzymian.

Zatem najwyrazniej prawdopodobnie istniat problem lub problem w stosunkach
miedzy Zydami a poganami wtasnie w tej kwestii. Na jakiej podstawie Zydzi i poganie
taczg sie ze soba? | na jakiej podstawie poganie zostang uznani za lud Bozy razem z
Zydami? | tak cze$¢ Rzymian miata cel duszpasterski. Oznacza to, ze poruszat
wystepujacy w zborze problem roztamu miedzy Zydami a poganami.

To, co mogto do tego doprowadzi¢, to jedno, co wiemy, ze gdyby ksiega Listu do
Rzymian zostata napisana okoto 57 r. n.e. lub co$ w tym stylu. Nie martw sie, nie
bede cie o to pytac¢ na egzaminie. Zatézmy jednak, ze zostat napisany okoto 57 roku
naszej ery.

Jakie$ osiem lat wczesniej, w roku 49 n.e. Klaudiusz, ktory byt wéwczas cesarzem
Rzymu, i na ostatniej kartce Twoich notatek, mam liste wszystkich cesarzy poczgwszy
od Il wieku. Jednak Klaudiusz, ktory byt cesarzem w roku 49 n.e. , wydat edykt.
Istniejg rdézne sugestie dlaczego, ale istnieje edykt méwiacy o wygnaniu Zydéw z
Rzymu.

| tak wypedzono wszystkich Zydéw. Kiedy zmart w 54 roku n.e. , kiedy zmart
Klaudiusz, edykt ten zostat uchylony i Zydom pozwolono wrdci¢ do Rzymu. Mogto sie
wtedy wydarzyé, ze w ciggu tego mniej wiecej pieciu lat Kosciét nadal by sie rozwijat i
w dalszym ciggu statby sie fenomenem gtéwnie pogariskim.

A teraz, gdy Zydzi wracajq i stwierdzajg, ze Kosci6t staje sie coraz bardziej poganski,
moze to wyjasniac¢ niektére z tych problemow, ktérymi Pawet musi sie teraz zajac,
piszgc List do Rzymian. | znowu, moim zdaniem, moze to by¢ jeden z kluczowych
celéw Listu do Rzymian. To moze wyjasniaé, dlaczego spedza tyle czasu na obronie
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swojej ewangelii, aby pokaza¢, ze zaréwno Zyd, jak i poganin sg w réwnym stopniu
prawdziwym ludem Bozym.

Wiec badz w stanie rozpoznad tych trzech. Powtdrze: moze istniec kilka innych celdw,
ale mysle, ze wszystkie trzy cele wytaniajg sie z Listu do Rzymian. Nie ma powodu, dla
ktérego Pawet miatby mieé tylko jeden cel.

To znaczy, myslisz o tym. Czasami, gdy piszesz listy, nie zawsze masz tylko jeden
powdd, dla ktdrego piszesz. Mozesz usigsc i napisaé wiele rzeczy.

By¢ moze wiec Pawet prébowat zrobié wiecej niz tylko jedng rzecz. | tak przynajmnie;j
ci trzej wydajg sie opisywac, dlaczego Pawet usiadt i napisat List do Rzymian. W
porzadku.

Jakie$ pytania do tej pory? Czy ktos rozumie, dlaczego napisano List do Rzymian? Céz,
nastepng rzeczg, o ktérej chce porozmawiaé, jest szerzej sposob, w jaki
interpretujemy List do Rzymian jako catosé. Ale to, co powiem, ma wptyw takze na
inne ksiegi Pawta, zwtaszcza do Galacjan. Ale Pawet wyjasnia to wiele razy w Liscie do
Rzymian, a ja podatem wam kluczowe wersety.

Wygtasza takie stwierdzenia, ze jesteSmy usprawiedliwieni lub zbawieni przez wiare,
a nie przez uczynki prawa. | tak datem wam dwa kluczowe fragmenty rozdziatu
trzeciego. W 3:21i 3:22, jak méwi, teraz poza prawem, a przez prawo nie odnosi sie
do zadnego prawa czy prawa rzymskiego.

Rozumiem, ze ma na mysli prawo Mojzesza ze Starego Testamentu. Poza prawem,
poza prawem Mojzesza objawita sie sprawiedliwos¢ Boza, sprawiedliwos¢ Boza przez
wiare w Chrystusa. Zwréémy wiec uwage, jak kontrastuje on z prawoscia.

Zdaje sie mowié, ze istnieje sprawiedliwos¢ Boza, ktdra nie przychodzi przez
przestrzeganie prawa, prawa Mojzesza, ale teraz jest to sprawiedliwos$é, ktdra
przychodzi przez wiare w Jezusa Chrystusa. Zwro¢my wiec uwage na to, co mowi w
rozdziale 3:28, kilka wersetow pdzniej. Albowiem cztowiek dostepuje
usprawiedliwienia przez wiare w Chrystusa, niezaleznie od uczynkéw zakonu.

Pytanie brzmi: co Pawet miat na mysli w tym stwierdzeniu? Co miat na mysli, méwiac,
ze sprawiedliwos¢ przychodzi jedynie przez wiare w Chrystusa, a nie przez uczynki
prawa? | dlaczego Pawet byt przekonany, ze nie mozna by¢ sprawiedliwym na
podstawie prawa, lecz jedynie przez wiare w Chrystusa? Dlaczego Pawet byt tak
pewien, ze przestrzeganie Prawa nie przyniesie zbawienia, a jedynie wiare w Jezusa
Chrystusa? Jak wyjasnimy ten kontrast pomiedzy byciem usprawiedliwionym lub
sprawiedliwym przez wiare w Chrystusa, a nie przez uczynki prawa? To, jak
odpowiesz na to pytanie, wracajgc do samego poczgtku naszej rozmowy o Rzymian,
jak odpowiesz na to pytanie, zalezy przede wszystkim od tego, jak zostate$
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wychowany i nauczony czytac¢ List do Rzymian. Pierwsza osoba, niech pomysle, jedna
z pierwszych, ktora tak szczegétowo zmaga sie z tym pytaniem, i niekoniecznie
powinienem powiedzie¢, ze jest pierwszg osobg, ktéra sie z tym zmaga, ale
prawdopodobnie ta, ktdrej wiekszos¢ z Was ma dtug wdziecznosci do, jest Marcin
Luter. A to dlatego, ze Luter to przeczytat, Rzymian, i powiedziat, ze problem polega
na tym, jak rozumiesz ten kontrast, a problem polegania na prawie polega na tym, ze
jest to legalizm.

To prdba zapracowania na zbawienie Boze poprzez spetnianie dobrych uczynkéw.
Zatem przeciwko temu, przeciwko czemu Pawet sie wypowiada, gdy mowi, ze nie
mozna byc¢ usprawiedliwionym lub ze nie mozna zosta¢ zbawionym przez
przestrzeganie prawa, a jedynie przez wiare w Chrystusa, Pawet odpowiada na
legalizm. Mowi, ze nikt nie moze zostac zbawiony, spetniajgc dobre uczynki.

Nie mozesz tego zrobié. Nie mozesz wykonaé wystarczajgcej pracy, aby zastuzyé na
Bozg przychylnosé. Zatem jedyng opcja jest porzucenie dobrych uczynkéw i zaufanie
wytacznie Jezusowi Chrystusowi, wiara w Jezusa Chrystusa i Jego smier¢ na krzyzu i
zmartwychwstanie dla twojego zbawienia i usprawiedliwienia.

Porozmawiamy wiecej o stowie uzasadniac lub uzasadniaé pdzniej. Jednak Luter byt
przekonany, ze Pawet odnidst sie do kwestii legalizmu, mowiac, ze nie mozna zostaé
zbawionym przez uczynki Prawa, lecz jedynie przez wiare. Oznacza to, ze nie mozesz
zastuzy¢ na przychylnosc Boga.

Nie mozna zostac zbawionym dzieki czynieniu dobrych uczynkéw, lecz jedynie
porzuceniu ich i zaufaniu wytgcznie Jezusowi Chrystusowi. llu z was czytato List do
Rzymian w ten sposob lub tak sgdzi? Jest was kilku, ok? Jesli tak, to znaczy, ze bytes
pod bezposrednim wptywem Marcina Lutra.

| bardziej niz ktokolwiek inny jego dziedzictwo czytania Listu do Rzymian wptyneto na
sposdb, w jaki uczono nas go czytaé dzisiaj. Oto poglad Marcina Lutra na List do
Rzymian, ze Pawet walczy z legalizmem. Gtéwnym powodem, dla ktérego prawo nie
moze usprawiedliwic, jest to, ze nikt nie moze tego zrobi¢. Nie mozemy zastuzy¢ na
przychylnos$é Boga.

Problem, na ktéry zwraca uwage Pawet, polega na prdébie zdobycia przychylnosci
Bozej poprzez przestrzeganie prawa. | nie mozesz tego zrobié. Nikt nie jest w stanie
przestrzegac przykazan Bozych w niezbednym zakresie.

Nikt nie jest w stanie utrzymac go idealnie. Wszystkim nam brakuje. Dlatego jedyng
ratunkiem jest zaufanie Chrystusowi, Jego smierci i Jego dzietu na krzyzu.

Poglad ten dominowat wtasciwie az do XX wieku. Kiedy w latach 70. XX w. uczony
nazwiskiem EP Sanders. Wszystko, co musisz wiedzie¢, to nazwisko Sanders.
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Sandersy EP. A wiec znowu kilkaset lat pdzniej pojawia sie Sanders, ktdry kwestionuje
sposdb czytania Rzymian przez Marcina Lutra. Oczywiscie Marcina Lutra juz nie byto,
zeby sie bronit.

Ale on rzucit wyzwanie podejsciu Lutra i powiedziat: nie, Luter zle zrozumiat Pawta.
Luter odczytywat w Pawle swojg sytuacje. A to znaczy, jesli pamietacie, Luter
wychowywat sie w sytuacji, gdy rozgladat sie po swoim Kosciele i myslat, ze stat sie
taki legalistyczny i polega na kupowaniu odpustéow i tego i tamtego.

| byt coraz bardziej sfrustrowany tym i swojg niemoznoscia. | to wiasnie dzieki temu
na nowo zetknat sie z tym przestaniem. Mozecie zobaczy¢, dlaczego czytajac ten
werset, nie jestescie zbawieni przez uczynki zakonu, ale przez wiare w Chrystusa. Ze
poréwna to do swojej wtasnej sytuacji.

Nie, nie jesteSmy zbawieni dzieki dobrym uczynkom, ktdre spetniamy. Nie jestesmy
zbawieni, prébujac zdoby¢ przychylnos¢ Boga, ale jedynie dzieki Bozej fasce i wierze
w Jezusa Chrystusa. Ale Sanders powiedziat: nie, Luter i ci, ktdrzy za nim poszli, nie
zwrocili uwagi na Stary Testament i literature judaizmu.

Pamietajcie, rozmawialismy troche o niektérych rodzajach literatury judaizmu, jak
Miszna, i wspomnielismy o kilku fragmentach literatury, Talmudzie itp. Céz,
powiedziat, kiedy czyta sie literature, Zydzi w | wieku i w Starym Testamencie nie byty
legalistyczne. Nie sadzili, ze przestrzegajgc prawa Mojzesza, zyskali przychylnos¢
Boga.

Zamiast tego Sanders powiedziat, mysleli, ze kazdy Zyd pomyslatby, ze jeste$
zbawiony dzieki tasce Bozej. To Bog cie wybawit i uratowat. To byt akt faski Bozej, ze
cie zbawit.

Tam, gdzie wkroczyto prawo, byto to po prostu sposéb wyrazenia swojego
postuszenstwa Bogu. Przestrzeganie prawa cie nie dato. Tylko taska, taska Boza i
wiara cie tu dostaty.

Ale to, co cie tam trzymato, to postuszeistwo prawu. | stgd nazwa gnomizm .
Oznacza to, ze gnomizm to w zasadzie uczynki prawa, ktore byty odpowiedzig na
taske Boza.

Uczynki prawa po prostu pokazaty, jak miat zy¢ lud Bozy. Ci, ktorzy byli,
powiedzielibysmy dzisiaj, zbawieni przez taske, ci, ktérzy doswiadczyli taski Bozej jako
lud Bozy, Zydzi wéwczas to wyrazali i kontynuowali przez postuszeristwo prawu.
Ponownie nazwat to gnomizmem .
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Cdz, gnomizm przymierza, ale pamietaj tylko stowo gnomizm . Tworzy to tadniejsza
paralele z legalizmem. Zatem gnomizm oznacza, ze prawo miato wyrazac sposob, w
jaki Zydzi mieli zy¢ jako lud Bozy.

Dlatego tez powiedziat, ze jedyny problem, jaki miat wowczas Pawet z prawem, nie
polegat na tym, ze byto ono legalistyczne. Jedynym problemem byto to, ze to nie byto
chrzescijanskie. Chrystus juz przyszedt.

Zatem, powiedziat, wraz z przyjsciem Chrystusa prawo nie jest juz konieczne, aby
okresli¢, kto jest ludem Bozym. Zasadniczo taka byta sugestia Sandersa. Zatem Pawet
nie wypowiada sie przeciwko tym legalistycznym Zydom, ktdrzy prébuja zyskacé
przychylnos$é Boga, przestrzegajac listy zasad i przepisow.

Mysleliby, ze zostali zbawieni dzieki fasce Bozej i przestrzegaliby prawa, aby pozostac
ludem Bozym i zy¢ jako Zydzi. Tak wiec, kiedy Pawet moéwi, ze nie jeste$my zbawieni
przez uczynki Prawa, ale przez wiare w Chrystusa, zasadniczo to ma na mysli, teraz,
gdy Chrystus przyszedt, prawo tak naprawde nie odgrywa juz zadnej roli. To byt
Sanders.

Teraz jest jeszcze jeden element uktadanki. Pojawita sie kolejna osoba, James Dunn,
brytyjski uczony. | stwierdzit, ze Sanders miat racje, ze Zydzi nie byli tymi zimnymi,
twardymi legalistami, za jakich ich uwazalismy.

Wszyscy starali sie zastuzy¢ na przychylnosé Boga i mysleli, ze w jakis sposdb moga
wykonad wystarczajgco duzo dobrych uczynkéw, aby zadowolié¢ Boga i to wtasnie ich
zbawi. Zamiast tego stwierdzit, ze Sanders ma racje. Zydzi mysleli, ze zostali zbawieni
dzieki fasce Bozej.

A prawo byto wéwczas po prostu sposobem na utrzymanie tego stanu i wyrazenie ich
tozsamosci jako ludu Bozego. Ale co tak zdenerwowato Pawta? Céz, odpowiedz
Dunna byta taka, ze problemem, ktédrym zajmowat sie Pawet, nie byt legalizm, niczym
Marcin Luter, prébujacy zastuzy¢ na przychylnosé Boga. Problemem nie byt tylko
gnomizm .

Ale powiedziat, ze problemem jest nacjonalizm. Oznacza to, ze problem polegat na
tym, ze skupiajac sie na prawie, Zydzi zbyt mocno wigzali obietnice zbawienia z
byciem Zydem. Innymi stowy, trudnoé¢ polegata na tym, ze Zydzi wykluczali Gojow,
koncentrujac sie na prawie, czynigc prawo czynnikiem.

Aby nie postugiwali sie prawem, aby zyska¢ przychylnos¢ Boga. Wykorzystywali
prawo, aby zasadniczo wykluczy¢ pogan i pokazaé, ze prawdziwym ludem Bozym sg
ci, ktérzy sg w przymierzu z Mojzeszem i przestrzegajg prawa mojzeszowego. To
wtasnie identyfikuje mnie jako lud Bozy.
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Jesli wiec nie przestrzegasz prawa Mojzesza, tracisz gtdwny wyznacznik tozsamosci.
Brakuje wam kluczowej cechy, ktdra wyréznia was jako lud Bozy. Zatem problemem
byt nacjonalizm.

Obietnice Boze, obietnice zbawienia byty zbyt Scisle powigzane z prawem Mojzesza i
byciem Zydem. Pawet chce to usunaé i otworzy¢ obietnice, aby objgé nimi nie tylko
Zyddw, ale takze pogan. Zatem problem ma zasadniczo charakter narodowy, a nie
legalistyczny, jak sadzit Luter.

Prawie, w pewnym sensie, za ich plecami znajdowat sie snook. Chyba wszystko zle
zrozumiatem, ale oni tego nie zrobig. Masz racje.

Jest, chociaz prawdopodobnie tam, prawdopodobnie kosciét w Rzymie bytby
zaréwno zydowski, byliby zaréwno Zydzi, jak i poganie. W rzeczywistosci, i to jest
bardzo dobre myslenie, mysle, ze myslisz we wtasciwy sposdb, tak by to powiedziato,
szczegolnie do niechrzeécijanskich Zydéw, do ktérych najprawdopodobniej zwraca sie
Pawet, zwracafoby sie w tym momencie do chrzescijafiskich Zydéw, ktérzy nalezg do
kosciota. | dziekuje za wyjasnienie tego.

| tak naprawde, najbardziej interesujaca rzecza jest, jak sadzimy, Zydzi w catym
Rzymie. Ale tak, jest to co$, co uczeni nazywaja diaspora lub rozproszeniem. Zydéw,
w wiekszosci miast, do ktorych przemawiat Pawet, istniaty silne spotecznosci
zydowskie.

Juz w Koryncie Pawet méwi nam, ze w Koryncie, w Liscie do Koryntian, w Dziejach
Apostolskich czytamy o tym. Wiekszos¢ z tych miast, w tym Rzym, miata znaczna
populacje zydowska. To bardzo dobre pytanie.

Najprawdopodobniej Pawet zwracat sie do kosciota sktadajgcego sie zaréwno z
Zydoéw, jak i pogan. Wedtug Dunna trudnoé¢ moze polega¢ na tym, ze Zydzi nadal
chca trzymac sie prawa Starego Testamentu jako wyznacznika swojej tozsamosci, a
nastepnie chcg, aby poganie poszli w ich slady i rowniez przestrzegali prawa
Mojzesza. To jest to, co czesto nazywa sie nowg perspektywg lub nowym
spojrzeniem na Pawta, lub tez Pawet przeszedt ekstremalng przemiane od czaséw
Marcina Lutra.

A teraz, gdy jest to postrzegane jako nie, wida¢, ze Pawet nie méwi nam, ze musicie
przesta¢ probowad zapracowac na swoje zbawienie, wykonujac tyle dobrych
uczynkdw, ile tylko mozecie. Zamiast tego problem jest zupetnie inny, on méwi
Zydom, ze muszga przesta¢ wyklucza¢ pogan, ograniczajac ewangelie tylko do tych,
ktdrzy przestrzegajg prawa. Z innego punktu widzenia, zwtaszcza Luther i Sanders-
Dunn, nowy wyglad, Sanders i Dunn sg w pewnym sensie nowym wyglagdem.
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Witasciwie Dunn, jak sgdze, byt pierwszg osobg, ktéra uzyta w odniesieniu do Paula
stowa ,,nowa perspektywa” lub ,nowe spojrzenie”. Problem polega na tym, ze mozna
na to spojrzec¢ inaczej. Zgodnie ze starym podejsciem w zasadzie sugeruje Lutra, a
nowym podejsciem jest Sanders i Dunn. Wedtug starego podejscia problemem, do
ktorego nawigzat Pawet, byta niezdolnos¢ cztowieka do przestrzegania prawa z
powodu grzechu.

Zatem, kiedy Pawet moéwi, ze nie mozna zostac usprawiedliwionym na podstawie
uczynkoéw zakonu, dlaczego? Wedtug Lutra z powodu grzechu nikt nie moze
przestrzegac prawa w niezbednym zakresie. Jesli chcesz by¢ zbawiony, przestrzegajac
prawa, musisz go przestrzegac doskonale. Z powodu wszystkich grzechow nikt nie
moze tego zrobic.

Dlatego legalizmem jest préba zdobycia przychylnosci Boga poprzez przestrzeganie
prawa. Dlatego jedyng opcjg jest wiara w Jezusa Chrystusa. Zatem gtdwnym
problemem byta zdolnos¢ cztowieka do przestrzegania prawa z powodu grzechu.

Wedtug nowej perspektywy gtéwnym problemem nie sg ludzkie zdolnoSci i grzech.
Gtéwnym problemem byt zydowski ekskluzywizm. Oznacza to, ze Zydzi wykluczyli
pogan, zbyt wasko wigzgc Boze obietnice zbawienia z prawem Mojzesza, czyli z
byciem Zydem.

Dlatego z wytgczeniem pogan. Innym sposobem ich porédwnania jest sprawdzenie, ze
oba dotyczg réznych kwestii. Wedtug Lutra pytanie, na ktére zwracat sie Pawet,
brzmiato: w jaki sposéb grzesznik zostaje usprawiedliwiony przed swietym Bogiem?
Jak grzesznik stojgcy przed swietym Bogiem moge zosta¢ naprawiony? Jak moge
nawigzacd relacje ze Swietym Bogiem? Zatem ostrosc¢ jest pionowa.

Podczas gdy w nowej perspektywie Dunne’a i Sandersa twierdzg, ze nie, to nie jest
gtdéwne pytanie, na ktére odpowiada Paul. Zamiast tego Pawet odpowiada: jakie
stosunki odnosili sie do siebie poganie i Zydzi? W jaki sposéb poganie zostali wigczeni
do ludu Bozego? Czy muszg przestrzegac prawa? Czy musza zy¢ jak Zydzi? | w koricu
akcent jest inny. Wedtug Lutra nacisk byt bardziej indywidualny.

Powtdrze: jak ja, jako grzesznik, moge stangé przed Swietym Bogiem? Natomiast
nowa perspektywa jest bardziej wspdlnotowa. Nie chodzi tu o jednostki odnoszgce
sie do Boga. Chodzi o Zyddw i pogan, odnoszacych sie do siebie nawzajem.

Co to znaczy naleze¢ do prawdziwego ludu Bozego? Na jakiej podstawie poganie
zostang witgczeni do jednego ludu Bozego? Dunne widziat zasadniczo dwa. James
Dunne postrzegat prawo gtdwnie w kategoriach tego, co nazywat identyfikatorami
lub znacznikami. To wtasnie prawo byto postrzegane zwtaszcza w przypadku
obrzezania mezczyzn, zwtaszcza w zakresie szabatu i przepiséw dotyczgcych
Zywnosci.
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To sq rzeczy, ktére naprawde wyrdzniaty Zydéw jako lud Bozy. To odrézniato ich od
pogan. | tak znowu, kiedy Pawet moéwi, ze nikt nie moze zosta¢ zbawiony poprzez
przestrzeganie prawa, zasadniczo ma na mysli to, ze zbawienie nie moze byc¢
ograniczone przez te cechy tozsamosci.

Przynaleznos¢ do ludu Bozego to nie tylko przynaleznos¢ do narodu zydowskiego i
przestrzeganie prawa. | identyfikowanie sie z tymi odznakami, tymi odznakami
tozsamosci, takimi jak obrzezanie, przepisy dotyczace zywnosci itp. Ale teraz
przychodzi to wytgcznie przez wiare w Jezusa Chrystusa.

Jesli wiec opiera sie na Jezusie Chrystusie, wowczas Zydzi i poganie mogg teraz w
rownym stopniu by¢ ludem Bozym. Dobry. Czy widzisz wiec réznice miedzy tymi
dwoma podejsciami? Powtorze: jest sie bardzo indywidualista.

Jak stangc przed swietym Bogiem? Nie przez legalizm, nie przez zdobywanie faski
Bozej dobrymi uczynkami, ale jedynie przez wiare w Chrystusa. Podczas gdy drugi
mowi: nie, nie, chodzi o to, kim sg prawdziwi lud Bozy? W jaki sposdb poganie
zostang zaakceptowani jako lud Bozy? Czy muszg przestrzegaé prawa Mojzesza? A
moze poganie mogg stac sie ludem Bozym? Czy mozna je uwzgledni¢ nawet poza
prawem Mojzesza? To jest problem, ktéory wedtug Nowej Perspektywy Pawet
poruszat w LiScie do Rzymian. Wiec pewnie zastanawiasz sie, za kim bedziemy
podazacé? Mozliwym rozwigzaniem jest to, ze ponownie zastanawiam sie, dlaczego
koniecznie musimy wykluczy¢ ktérekolwiek z nich.

Zatem bede z Nowej Perspektywy i nie bede wykluczat. Uwzglednie je oba. Zatem z
jednej strony mysle, ze Nowa Perspektywa prawdopodobnie ma racje, ze Pawet
porusza kwestie relacji miedzy Zydami a poganami.

Problemem jest zydowski ekskluzywizm. Zmuszanie pogan do przestrzegania prawa
Mojzesza na znak, ze nalezg do prawdziwego ludu Bozego, to kwestia, ktérg porusza
Pawet. Mysle wiec, ze mozemy zgodzic sie z Nowg Perspektywa.

| z pewnoscig nie powinniémy przedstawia¢ kazdego Zyda jako jakiego$ zimnego,
twardego legalisty z Nowego Testamentu. Z tej perspektywy Nowa Perspektywa
prawdopodobnie trafnie to okreslita, poniewaz Pawet porusza te kwestie. Kim sg
prawdziwi lud Bozy? Na jakiej podstawie poganie zostang wtgczeni do ludu Bozego?
Czy musza zy¢ jak Zydzi? Czy musza przestrzegac prawa Mojzesza jako znaku
tozsamosci, ktéry ich wyréznia i wyrdznia jako lud Bozy? Jednakze zajmujac sie tg
kwestig, moim zdaniem kwestia ta stanowi czes¢ innej kwestii.

Kwestia tego, kim jest prawdziwy lud Bozy i na jakiej podstawie poganie bedg nalezec
do ludu Bozego, kiedy zaczniecie zadawac te pytania, to cze$é innej kwestii, czego
wymaga sie do zbawienia? Czy wystarczy wiara w Jezusa Chrystusa, czy tez trzeba
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polegaé na prawie Mojzesza? Albo moglibysmy powiedzie¢ jakiekolwiek inne dzieto,
ktore wyrdznitoby kogos jako lud Bozy. Jak mozna... Zatem, jakie s3 relacje miedzy
Zydami a poganami? Co jest potrzebne, aby nalezeé¢ do ludu Bozego? To, czego
wymaga sie od pogan, jesli nalezg do ludu Bozego, po prostu podnosi szerszy
problem. Jak sta¢ przed swietym Bogiem? Mysle wiec, ze w tym przypadku Luter
rowniez miat racje.

Dlatego tez uwazam, ze wtasciwg reakcjg i wtasciwym sposobem czytania Listu do
Rzymian jest, moim zdaniem, dostrzezenie obu podejs¢ i obu perspektyw w catej
Liscie do Rzymian. Zatem spojrzymy na to w ten sposdb i przeczytamy z tej
perspektywy. | ta kwestia ponownie pojawi sie rownie ostro w Liscie do Galacjan.

W porzadku, jest kilka fragmentéw, ktérym chciatbym przyjrzeé sie bardziej
szczego6towo w Liscie do Rzymian, ale zycze mitego weekendu i do zobaczenia w
poniedziatek. Do widzenia.

To jest Historia i literatura Nowego Testamentu dr Dave'a Mathewsona, wykfad 14
na temat Nowego i Starego Pawta oraz wprowadzenie do Listu do Rzymian.



