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To jest dr August Konkel w swoim nauczaniu na temat Ksiegi Przystow. To jest sesja
numer 16, Zycie z gtupcami, Przystéw 26.

Witamy w krotkiej medytacji nad Ksiegami Przystow. Mowilismy o zbiorach Przystow,
ktore zostaty sporzgdzone w imieniu Salomona. Mdéwilismy o zbiorach, ktére miaty
miejsce na dworze Ezechiasza, czyli duzo czasu po Salomonie.

Ksiega Przystow ma oczywiscie wiele do powiedzenia na temat gtupca. Uzywa okoto
trzech lub czterech réznych stéw na okreslenie gtupca, od osoby nieco naiwnej do
osoby, ktéra jest catkowitym szydercg, ktéry w rzeczywistosci gardzi ideg madrosci.
Ale jest jeden rozdziat w Ksiedze Przystéw, ktory jest w pewnym stopniu poswiecony
naturze gtupcéw i ich zwyczajom.

Dlatego w tej krotkiej pogawedce chcemy spedzi¢ troche czasu, rozmawiajac o tych
ludziach. Jak juz wielokrotnie mowiliSmy w naszych poprzednich rozmowach, nie
powinnismy préobowaé myslec o tych osobach jako o osobach pozbawionych
wyksztatcenia, wiedzy lub inteligencji. To nie jest zaden z ich problemoéw.

Moga by¢ bardzo wyksztatceni. Potrafig by¢ bardzo inteligentni. Mogg posiadac duza
wiedze, ale nadal mogg by¢ bardzo niemadrzy.

Nadal mogg byc¢ absolutnymi gtupcami i robié¢ zte rzeczy. | oczywiscie czasami to
ludzie na najwyzszych i najbardziej prominentnych stanowiskach najlepiej ilustruja
cechy gtupca. Jednak rozdziat ten zaczyna sie od wersetu, ktéry pokazuje, jak
niewtasciwe jest oddawanie czci gtupcowi.

To po prostu nie jest wtasciwe postepowanie. To jest jak Snieg i deszcz w czasie zniw.
Ostrzega nas réwniez o tym, ze niektdre rzeczy nie powinny nas interesowac.

Mozemy wiec byc¢ zagrozeni na rézne sposoby. Ale jesli te grozby i przeklenstwa sg
puste, jest to jak lot ptaka. Gtupcy oczywiscie prébujg nas kontrolowac, ale musimy
uwazac z naszymi probami kontrolowania ich.

Problem jest bardzo jasny. Przymus nie zawsze dziata. Czasami mozesz tego
potrzebowad, jesli faktycznie masz na to pozwolenie, ale nie zmieni to ludzi.

Moze je jedynie kontrolowac. Ale oto kilka wersetéw, ktdre sg dos¢ dobrze znane
wielu z nas, zestawionych obok siebie, wersety czwarty i pigty z 26 rozdziatu
Przystéw. Nie odpowiadaj gtupcowi wedtug jego gtupoty, abys nie byt tak samo
prozny jak on.



Odpowiadaj gtupiemu wedtug jego gtupoty, aby nie stat sie madry we wtasnych
oczach. Co to wiec oznacza, gdy masz do czynienia z glupcem? Mamy z nimi
rozmawiagd, czy nie? Lubie ilustrowac te dwa przystowia dyskusjg pomiedzy
Richardem Dawkinsem i Alistairem McGrathem. Wiecie, Richard Dawkins byt
biologiem w latach 70., ktéry uosabiat gen, nazwat go samolubnym, a potem
zauwazyt, ze analizuje cate ludzkie postepowanie, jakby doktadnie rozumiat ludzi i
kpit z pomystu, ze moze istnie¢ wszystko do koncepcji stworzenia zycia i stworzenia
ludzi, aby zyli tak, jak zyja.

| tak zastynat dzieki swojej ksigzce ,Bog urojony”. Jedyng rzeczg, ktdrej nie zrobitby
teolog taki jak Alistair McGrath, jest debata z Richardem Dawkinsem. Odbywali
bardzo interesujace pielgrzymki, poniewaz Dawkins z chrzescijanina stat sie
zadeklarowanym cynikiem, podczas gdy Alistair McGrath ze sceptyka stat sie
chrzescijaninem.

Poruszali sie w doktadnie przeciwnych kierunkach. McGrath napisat matg ksigzeczke
zatytutowang The Dawkins Delusion i jedyne, co w niej zrobit, to wskazanie, ze
wszystkie wnioski Dawkinsa opieraty sie catkowicie na zatozeniach, ktére zatozyt.
Zatozyt, ze biologia zycia jest nieodtgczng czescig samego wszech$wiata i dlatego
wszystko, co widzimy na temat komoérek i ich funkgcji, to wszystko, co mozemy
wiedzie¢ o komoérkach i ich funkcjach, i mozemy to odpowiednio przeanalizowad.

A potem wyijasnit to w dos¢ absurdalny sposéb, jakby komorki niezaleznie miaty
wtasny rozum. McGrath jedynie wskazat na absurdalnos¢ niektérych z tych zatozen.
Jedna z historii, jakie McGrath przytacza w swojej ksigzce, dotyczy studenta
przychodzacego na jego wyktady, ktory byt wielbicielem Dawkinsa.

W wyniku wystuchania wyktadu McGratha wpadt we wsciektos¢, poniewaz wszystko,
czemu ufat, zostato wtasnie podwazone. Wyciggnieto go spod ndg. A co robi
McGrath? Céz, nie prébuje zmienié zdania Dawkinsa.

Nie odpowiada sie gtupcowi wedtug jego gtupoty. | szczerze mdéwigc, nie ktdcit sie tez
z tym uczniem, poniewaz ten po prostu reagowat wsciektoscig z powodu poczucia, ze
zostat zdradzony, a w tym momencie nie byt w stanie zmienic¢ zdania. Ale co zrobit
McGrath? Odpowiedziat gtupcowi zgodnie z jego szalenstwem, poniewaz wskazat
stuchaczom, ktdrzy musieli wiedzieé, co jest nie tak w argumentacji Dawkinsa i byt w
tym tak skuteczny, ze wielbiciel Dawkinsa musiat kwestionowaé, musiat zdac sobie
sprawe, ze jego wtasna wiara, ze ktdry umiescit we wszystkich tych btednych
argumentach biologicznych, byto niewtasciwie ulokowane.

S3 wiec sposoby, na ktére musimy uwazaé, odpowiadajgc osobom, ktére po prostu
nie zamierzajg zmieni¢ zdania. Mamy inne przystowia, ktére méwig o pijaku i o tym,
w jaki sposdb, jak zauwazyliSmy z wiersza, pijak wyrzadza sobie krzywde. | jest na ten
temat mate przystowie.



Gtupcy powtarzajg swojg gtupote. Gtupcy majg swoje wtasne zatozenia, ktore juz
zilustrowalismy. Ale s3 tez niebezpieczne.

To niebezpieczny postaniec. Przystowie méwi, ze wysytajgc wiadomos¢ do gtupca,
odcinasz sobie nogi. Przystowia mogg by¢ bardzo niebezpieczne w ustach gtupca,
poniewaz uzywajg ich w sposob catkowicie niewtasciwy.

Status jest niebezpieczny, gdy zostanie nadany gtupcowi. Co$ w rodzaju powtdrzenia
z pierwszego wersetu. | tu znowu ten sam pomyst, ze ostre i dosadne powiedzenie
moze byc¢ bardzo grozne i Zzle uzyte przez kogos, kto go nie rozumie.

Leniwiec. To interesujgce. W zyciu bywatem leniwy, ale za to kreatywny w szukaniu
wymowek.

Nie moge wyjs¢ na zewnatrz. Na ulicy jest lew. Wie, jak unika¢ odpowiedzialnosci.

Tak bezwtadne i nieaktywne, ze nawet nie bedg chciaty sie pozywic. A jednak
leniwiec moze mysleé, ze jest bardzo madry. Gtupcy sg kontrowersyjni.

Stang po ktorejs ze stron i wdadzg sie w ktdtnie innych tam, gdzie nie majg po co. Nie
rozumiejg zabdjczej mocy oszustwa. Nie rozumiejg ktopotdéw, jakie powoduja
oszczerstwa lub skargi.

To jak dolewanie oliwy do ognia. | oczywiscie czasami, no wiesz, myslimy, ze madrze
jest oszukiwaé. A czasem oszukuje naszych przyjaciét, co jest najgorszym rodzajem
gtupca ze wszystkich.

Pochlebna mowa jest jak nieczyste srebro na garnku. Wiesz, zawsze trudno mi
przyjmowaé komplementy, bo czesto nie jestem do korica pewna, czy ktos jest po
prostu mity, bo czuje, ze tak musi, czy tez kto$ mowi cos, co naprawde uwaza za
prawde. Jednak zbyt czesto jedyne, co robimy, to méwienie mitych rzeczy, aby
sprobowac wywotaé reakcje, ktorej szukamy.

Musimy uwazaé, zeby nie ufac¢ pochlebstwu i uwazac¢ na nienawisé skrywang pod
oszustwem. W koncu ktamcy tak naprawde nienawidzg tych, ktérych molestuja.
Musimy wiec pamietaé, ze mowa i mowienie nie zawsze sg tym, czym sie wydaje.

Gtupcy sg bardzo sprytni w uzywaniu tych rzeczy w sposdéb szkodliwy dla wszystkich,
ale szczegdlnie dla nich samych. Zatem 26 rozdziat Ksiegi Przystdw naprawde daje
nam wiele do myslenia, jesli chodzi o myslenie o tym, jak zachowujg sie gtupcy. |
niestety, istniejg tendencje, ktdore kazdy moze mied.
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