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To jest dr Craig Keener w swoim nauczaniu na temat Listu do Rzymian. To jest sesja
numer 8 na temat Rzymian 7:1-8:4.

Rzymian 7, podobnie jak Rzymian 1, to jeden z tych rozdziatéw, ktory jest mniej
przyjemny, ale postaramy sie z nim zrobi¢, co w naszej mocy.

Na szczescie siodmy rozdziat Listu do Rzymian znajduje sie pomiedzy Rzymian 6 i
Rzymian 8 i w zasadzie o to wtasnie chodzi, nie tylko z punktu widzenia matematyki,
ale takze toku mysli w Liscie do Rzymian. Zanim jednak przejdziemy do si6dmego
rozdziatu Listu do Rzymian, musimy przyjrzec sie znaczeniu ciata. Chociaz termin ten
pojawia sie czesciej w 8. rozdziale Listu do Rzymian, bedzie on pomocny w tym
miejscu.

Niektorzy uczeni naprawde prébowali unikaé jakiegokolwiek zwigzku miedzy ciatem,
sarx , i ciatem, soma. Niestety, Paul w pewnym stopniu je taczy. Niektérzy
argumentowali, cdz, judaizm byt bardzo holistyczny i nie rozrdzniali duszy od ciata.

Wiaéciwie czasami tak byto w Judei i Galilei, ale zwtaszcza wérdd Zyddw z diaspory.
Zwykle rozrézniali dusze i ciato, zgodnie z greckim sposobem myslenia. Nie oznacza
to, ze musimy podazac za tym modelem, ale jesli przyjrzysz sie rzeczywistym
tekstom, Robert Gundry zwrdcit na to uwage w ksigzce zatytutowanej Soma, co
oznacza ciato, a ostatnio zwrécili na to uwage takze niektdrzy inni uczeni.

W kazdym razie w 1 Koryntian 6:16 Pawet moéwi, ze stajesz sie mezczyzng, ktory sypia
z prostytutka, stajesz sie z nig jednym ciatem. Nastepnie cytuje Ksiege Rodzaju 2,
ktdra, wtgczajgc w swaoj cytat, mowi, ze stajg sie jednym ciatem. Zatem soma i sarx sg
tam uzywane zamiennie.

Rzymian 7:5, namietnosci i cztonki ciata s3 powigzane z byciem w ciele. Rzymian 8:13
Smierc w ciele przeciwstawiona jest zmartwychwstaniu ciata poprzez usmiercenie
uczynkoéw ciata. Rozdziat 7, wersety 23 i 25, cztonki ciata s3 powigzane z wtadzg ciata.

Nie oznacza to wiec, ze ciato samo w sobie jest zte. Ciata mozna uzywac¢ w dobrym
lub ztym celu. Rzymian 12:1, abyscie ztozyli swoje ciato jako ofiare zywa.

Ale mozna go tez wykorzystaé w zty sposdb. Rzymian 6:13 moéwi, ze nie oddawaijcie
swoich ciat jako cztonkdw grzechowi, ale przedstawiajcie je jako narzedzia
sprawiedliwosci. Zte zastosowania obejmujg w 1:24 seksualne kalanie ciat.



W 6:6 stare zycie Adama jest utozsamiane z grzesznym ciatem. Nie stuchajcie
pragnien Smiertelnego ciata, 6:12. 7:24, porazka moralna zwigzana z ciatem smierci. |
masz cos podobnego do tego w wersjach od 8.10 do 13.

Problemem sg namietnosci cielesne. Nie chodzi tu jednak o samo ciato.
Potrzebujemy naszych ciat.

Pawet wyraznie stwierdza w 1 Liscie do Koryntian 6, ze nasze ciata zostang
wskrzeszone. Bedziemy sgdzeni, 2 Koryntian 5, wedtug uczynkéw dokonanych w
naszych ciatach. Pawet, w przeciwienistwie do gnostykdw, ma zydowski poglad, ktory
siega czasOw stworzenia, ze kiedy Bég stworzyt te rzeczy, byto to dobre.

On stworzyt, jesli wierzy¢, ze ciato i dusza sg odrebne, stworzyt zardwno ciato, jak i
dusze. Obydwa zostaty stworzone i oba sg dobre, ale trzeba je wykorzysta¢ w dobrym
celu. W kazdym razie chodzi o namietnosci cielesne.

1:24, 6:12, 13:14, ostrzega przed namietnos$ciami, ostrzega przed namietnosciami. W
pewnym sensie potrzebujemy ich do przetrwania. Zostaty stworzone i zostaty
stworzone jako dobre.

Potrzebujemy gtodu, wiec bedziemy jesé, ale nie potrzebujemy obzarstwa.
Potrzebujemy pasji do prokreacji, aby gatunek trwat dalej. Ludzie tego potrzebuija,
tak samo jak inne stworzenia.

Gdyby nie byto tych namietnosci, rasa ludzka prawdopodobnie wymartaby dawno
temu. Ale namietnosci nie mogg nami rzadzié. Musimy rzadzi¢ sie tym, co stuszne.

Musimy dokonywa¢ wyborédw w oparciu o to, co wtasciwe, a nie o to, co odczuwamy
fizycznie. Te pasje nalezy skierowac w produktywne kierunki, na przyktad jesli jeste$
zonaty, zdrowo sie odzywiasz lub cokolwiek innego. Chociaz Biblia robi o wiele wiecej
w kwestii seksualnosci niz w przypadku jedzenia, poniewaz spanie z osobg, z ktorg
nie jest sie zonatym, jest naruszeniem prawa Bozego.

Tak czy inaczej, nawet termin ,ciato” nie zawsze jest uzywany w negatywny sposdb,
takze przez Pawta. Pawet w Liscie do Galacjan 2:20 méwi o zyciu, jakie prowadze w
ciele. Zyje wiarg w Syna Bozego, ktéry mnie umitowat i wydat samego siebie za mnie.

Ciato czesto opisuje po prostu zewnetrzng egzystencje. Rzymian 1:3 Jezus wedtug
ciata byt potomkiem Dawida. W rozdziale 2:28 méwi o obrzezaniu ciata.

Nie ma w tym nic ztego. Rozdziat 4:1, Abraham jest naszym przodkiem wedtug ciata.
Powtdrze: nie ma w tym nic ztego.



W rozdziale 9 :3 Pawet mowi o narodzie zydowskim jako o swoich krewnych wedtug
ciafa. Rozdziat 9:5, Chrystus byt potomkiem narodu zydowskiego wedtug ciata, czyli

fizycznie i genetycznie. 11:14, w niektérych z nich Twoje ttumaczenia mogg brzmiec
inaczej, ale ja pdjde tam, gdzie jest napisane sarx po grecku.

11:14, méwi o swoich rodakach jako o moim ciele. Ale tam, gdzie staje sie to
problemem, w Liscie do Rzymian 8:4-9 masz ciato kontra duch. To nie jest to, na co
niektérzy ludzie reagowali, méwigc o podejsciu holistycznym. To nie jest konfrontacja
naszego ciata z naszym duchem.

To jest ciato kontra duch Bozy. W Starym Testamencie jest cos takiego w Ksiedze
lzajasza, gdzie Egipcjanie sg ludzmi, a nie Bogiem, a ich konie sg ciatem, a nie
duchem. Ale szczegdlnie w Ksiedze Rodzaju 6.3, ktéry byt fragmentem bardzo czesto
wykorzystywanym przez Zydow.

Ksiega Rodzaju 6:3, gdzie Bég mowi: Mdj duch nie zawsze bedzie walczyt z ludzkoscia,
poniewaz sg oni jedynie ciatem, sarx . Kiedy Stary Testament, sarx w ttumaczeniu
greckim, jesli myslisz o hebrajskim, jest to basar . Ale w Starym Testamencie, kiedy
jest mowa o basarze , lub zwykle ttumaczonym na jezyk grecki sarx , kiedy jest mowa
o basarze, czyli ciele, mozna to odnies¢ do ludzi, mozna to zastosowac do zwierzat.

W obu przypadkach patrzymy na to z punktu widzenia naszej istoty i naszej
Smiertelnosci. Coz, to daje konotacje stabosci i skornczonosci. Bycie stabym i
skonczonym nie jest grzechem samo w sobie.

JesteSmy skonczeni. A kiedy Jezus stat sie ciatem, oczywiscie nadal byt Bogiem.
Jednak w pewnym sensie ograniczyt sie, stajgc sie ciatem.

Dlatego méwi: dobrze dla was, ze ide do Ojca, posle wam ducha. Poniewaz chociaz
byt z nami fizycznie, mdgt by¢ z jednym z nas na raz. No céz, nie jedno z nas, ale w
jednym miejscu na raz.

| tak, kiedy pdjdzie do Ojca, a Duch nas wzmocni, wéwczas dzieto bedzie mogto byé
roztozone w wielu miejscach jednoczesnie. Céz, w Zwojach znad Morza Martwego
poszerzajg zakres semantyczny miesa. Ta stabos¢ obejmuje takze podatnosc na
grzech.

| znowu, ciato nie jest z natury zte, w przeciwienstwie do pogladdéw wielu
pozniejszych gnostykdw. Ale jest podatna na grzech, podatna na pokusy. Celem
Pawtfa nie jest unicestwienie ciafa.

Byto kilku greckich myslicieli, ale wiekszo$¢ z nich nie préobowata zabi¢ swojego ciata.
Karneady i kilka innych mogg by¢ wyjgtkami. Jednak w wiekszosci Grecy nie
préobowali pozby¢ sie swoich ciat.



WHasciwie to zazwyczaj doceniali éwiczenia. Jednak to, co czesto sobie wyobrazali,
lub wielu filozoféw, zwtaszcza w tradycji platoniskiej, uwazato, ze dusza jest
wazniejsza niz ciato. | ze kiedy ciato umrze, dusza wzniesie sie do czystych niebios.

Niektorzy z nich posuneli sie nawet do okreslenia soma sema, ciato jest grobowcem.
Zatem kiedy umrzesz, uciekniesz od tego, pod warunkiem, ze przez caty czas
kultywowates$ swoj umyst. Celem Pawta nie jest to.

Celem Paula nie jest zdecydowanie samounicestwienie, jak w przypadku niektorych
sposobdw myslenia, nirwana czy cos. Nie chodzi o to, ze ,ja” jest zte, ale o to, ze jest
skonczone, ograniczone i podatne na grzech. Nalezy go raczej powigzac z wiekszym
celem, dla ktérego zostaliSmy stworzeni.

Podobnie jak w Liscie do Rzymian 12, Pawet méwi o oddaniu ciata, aby stuzy¢ Bogu. |
ostatecznie, kontekst jest dalszy, nasze ciato stuzy Jego ciatu. Mamy wiec wiekszy cel,
do ktérego jesteSmy podtgczeni, co$ nieskoriczonego.

Tak wiec kontrast miedzy ciatem a duchem jest kontrastem miedzy nami
pozostawionymi samym sobie, pozostawionymi naszym namietnosciom,
pozostawionymi najlepszym, co mozemy zrobi¢ sami jako stabe, Smiertelne
stworzenia, w przeciwienstwie do tego, czym jestesmy, gdy zyje w nas duch Bozy
jako nowe stworzenia w Chrystusie. Zatem kontrast wystepuje pomiedzy
nieodrodzong ludzkoscig pozostawiong samej sobie a tymi, ktérzy majg ducha
Bozego. Zatem znowu sens tego, czym jest ciato, jest szczegdlnie zdeterminowany
przez kontekst, ale wydaje sie, ze zawsze ma ono takie rozumienie istoty stworzonej i
z tego wyptywa koncepcja wrazliwosci.

Rzymian 7, wersety 1-6, Pawet méwi o tym, ze jesteSmy uwolnieni od prawa. W
tradycji zydowskiej Tora byfa cdrka Boga pos$lubiong lzraelowi, przynajmniej czasami
w tradycji zydowskiej tak to wyobrazano. Tutaj jest odwrotnie.

JestesSmy jak wdowa, zostaliSmy poslubieni Torze, ale kiedy umiera mgz wdowy,
$mieré koriczy matzeristwo. | jest tu mowa o uwolnieniu wdowy od meza. Zydowskie
prawo rozwodowe i zydowskie prawo dotyczace wddw uzywaja tego rodzaju jezyka.

Osoba zostaje uwolniona od poprzedniego zwigzku. Wczesniej byty przywigzane do
drugiej osoby, przywigzane do drugiej osoby. Miszne Gittin 9, gdy ktos sie rozwodzi,
gdy zona rozwodzi sie z mezem, jest napisane, ze nie jest juz z nim zwigzana, jest od
niego wolna.

Pawet uzywa tutaj tego samego jezyka. Czasami w swoich pismach uzywa tego w
odniesieniu do rozwodu. Tutaj uzywa go do wdowienstwa.



Taki bedzie sens jego ilustracji. Nie mozesz, zona, poniewaz w tamtym momencie
poligamia nie bytfa oficjalnie nielegalna w prawie judejskim. Pawet musi uzyc tej
ilustracji we wtasciwy sposob.

Ale zona, kiedy uwolni sie od meza, bedzie mogta ponownie wyjs¢ za maz. Nie moze
ponownie wyjs¢ za maz, dopdki nie uwolni sie od meza. Pawet argumentuje, ze
jestesmy zjednoczeni z Chrystusem.

A zeby tak sie stato, musieliSmy zostaé uwolnieni od Tory. To ilustracja. Tak wiec
wierzacy umarli dla swojego poprzedniego zwigzku.

Prawdopodobnie jesteSmy teraz oblubienicg Chrystusa. Zostato to wyraznie
wyrazone w Liscie do Efezjan 5:28 do 31. Ale widaé, ze Pawet mysli w ten sposéb juz
w 1 Liscie do Koryntian 6:16 do 17, gdzie méwi, ze nie powinnismy tgczyc sie z
prostytutka tylko dlatego, ze ztgczylismy sie z prostytutka. Chrystus.

Stosunek seksualny czyni cie jednym ciatem z kims, ale my stalismy sie jednym
duchem z Panem. W ten sposdéb zjednoczylisémy sie z Chrystusem. Jestesmy
oblubienicg Chrystusa i poslubimy Chrystusa.

Teraz méwi o tym zjednoczeniu nie jako o wydawaniu fizycznego potomstwa, ale o
wydawaniu owocu dla Boga, rozdziat 7 i werset 4. | w dalszej czesci bedzie uzywat
tego jezyka owocu. W wersetach 5 i 6 méwi, ze byliSmy w ciele. Nie oznacza to, ze
byliSmy w ciele, co, jak wiecie, w Liscie do Galacjan 2:20, jak mdéwi, oznacza zycie,
ktore prowadze w ciele.

Cdz, on mowi o byciu w ciele. Ale nie moéwi, ze byliSmy wcieleni, a teraz nie jestesmy
juz w naszych ciatach, poniewaz takiego jezyka uzywa, méwigc o zyciu
pozagrobowym. Takiego jezyka uzywa, gdy jeste$ martwy.

A to nie jest cos, na co czeka z niecierpliwoscig. On nie moze sie doczekac
zmartwychwstania ciata, 2 Koryntian 5. Ale méwi, ze bylismy w ciele. A kiedy bylismy
w ciele, w tym czasie namietnosci wzbudzone przez Prawo dziataty w naszych ciatach.

Ale teraz, uwolnieni od prawa, mozemy stuzyé w nowosci ducha. Kiedy juz bylismy
poddani namietnosciom, wywarty one na nas wptyw, poniewaz duch Bozy nie
wptywat na nas w inny sposéb. Moglismy mie¢ zasady i regulacje, ale te same zasady
i regulacje, im bardziej stawaty sie szczegdtowe, tym bardziej uwydatniaty nasze
przeciwne tendencje do tamania tych zasad.

Ale kiedy polegamy na duchu, nie dzieje sie tak dlatego, ze staramy sie
mikrozarzadza¢ naszg moralnoscig lub mikrozarzadzac¢ naszym mysleniem. Polega na
tym, ze Boég inwestuje w nas swoje dziatanie i przemienia nas od wewnatrz. Teraz
zostaliSmy uwolnieni od prawa — méwi — abysmy mogli stuzyé w nowosci ducha.



Nadal stuzymy. Przypomnij sobie jezyk bycia niewolnikami z rozdziatu 6. Ale juz nie
jesteSmy niewolnikami grzechu, ale teraz jesteSmy niewolnikami prawosci. | tutaj
mowi, ze jestesmy niewolnikami Boga, jak mowi takze w rozdziale 6 i wersecie 22.

Nowosci, w nowosci stuzymy. To przypomina nowe zycie z rozdziatu 6 i wersetu 4.
Mamy nowe zycie z Chrystusem. W przeciwienstwie do starozytnosci listu, méwi, jest
to powigzane ze starym zyciem z rozdziatu 6 i wersetu 6, palaios anthropos, zycie w
Adamie.

| przeciwstawia litere i ducha. Céz, rabini potrafili by¢ tak skrupulatni w studiowaniu
Tory, ze czasami skupiali sie nawet na drobnych kwestiach ortograficznych. Na
przyktad yetzir , impuls z Ksiegi Rodzaju 2:7, zauwazyli, c6z, tutaj mamy podwdjne
jod.

Prébowali wiec wyjasnic¢ to w kategoriach tego, co to oznacza. Moze dwa Yetziry,
dobry i zty Yetzir i tak dalej. W przypadku listu mozemy bardzo skupié sie na
szczegotach i sprébowac to zrobié za pomoca czegos, co mozemy zrobic¢ z tekstem.

Jest zorientowany wytgcznie tekstowo. Ale zycie duchowe to cos wiecej. Niektorzy
ludzie czytali to tak, jakby Pawet byt przeciwny staremu przymierzu, jakby stare
przymierze byto zte.

Nie chodzi o to, ze stare przymierze jest zte. Chodzi o to, ze nowe przymierze jest
wieksze. Widzicie to w 2 Koryntian 3, 6 do 8, zwtaszcza 6 i 7. Nowe przymierze jest
wieksze niz stare.

W synkrisis , czyli retorycznym ¢éwiczeniu porownawczym, Pawet mogt nie mysle¢ w
kategoriach tego rodzaju etykiet ¢wiczen retorycznych. Byta to jednak powszechna
praktyka poréwnywania charakterdw, przedmiotéw, cnét i tak dalej. Zdarzato sie to
takze w Starym Testamencie.

Nie jest to wytgcznie greckie narzedzie retoryczne. Ale poréwnania nie zawsze
dotyczyty dobra i zta. Czasami sg pomiedzy czyms dobrym a czyms lepszym.

To nie tak, ze stare przymierze byto zte. Chodzi o to, ze nowe przymierze jest wieksze
i nowe przymierze wyprowadzito nas teraz poza stare przymierze, nie przez to, ze nie
uczymy sie z tekstéw Starego Testamentu. Nadal obowigzujg zasady, ale teraz jest
roéznica.

Jeremiasz 31 mowit wczesniej o starym przymierzu, to nie jest to przymierze, ktére
zawartem z waszymi przodkami, a ktére ztamali, mowi Pan, ale raczej dzieki nowemu
przymierzu prawo zostanie zapisane w waszych sercach i umystach. Uczyni to sam



Pan . | tak, 2 Koryntian 3, fgczy ten fragment Jeremiasza z Ezechiela 36, wersety 26 i
27, gdzie Bog wktada nowe serce w swaj lud, nowego ducha w swdj lud.

| B6g moéwi, ze tchne w was ducha mojego i sprawie, ze bedziecie postepowac
wedtug moich przykazan. Zatem rdéznica miedzy starym i nowym przymierzem polega
na tym nowym wzmocnieniu, w ktorym Bég umieszcza w nas swego ducha. | to
wiasnie tu mamy, réznice pomiedzy literg i duchem.

2 Koryntian 3, jest bardzo jasne, ze méwi on nawet nie o starym sposobie prawa
zapisanym na kamiennych tablicach, ale raczej o tym, ze jest ono zapisane na
cielesnych tablicach naszego serca, jezykiem Ezechiela, a teraz przez ducha. Zatem w
7.1 6. wersecie Listu do Rzymian nie oczernia Starego Przymierza. Nie oczernia Tory,
ale mowi, ze to, co mamy teraz, jest czyms wiecej.

A gdybysmy mieli tylko to, nie moglibysmy pokonac grzechu. Nawet w Starym
Testamencie czasami czytamy o tym, ze prawo jest zapisane w sercach ludzi. Zawsze
byt to Bozy ideat, ale teraz dzieki duchowi Bozemu jestesmy szerzej uzdolnieni do
czynienia tego.

| znowu, nie to, ze wtedy sie to nie wydarzyto, ale teraz dzieje sie to czesciej. Czy
prawo jest grzechem? Dokonat tego pordwnania. Powiedziat: ,ZostaliSmy uwolnieni
od grzechu”, rozdziat 6. Nastepnie mowi o uwolnieniu przez prawo.

Ludzie zadajg wiec oczywiste pytanie, rozméwca moéwi: no cdz, czy prawo jest zatem
grzechem? A jego odpowiedz brzmi: moze nigdy tak nie bedzie, nie daj Boze. Tora
jest dobra, méwi w rozdziale 7, wersetach 12 i 14, ale prawo kontroluje ciato, a nie
przemienia. Ogranicza grzech.

Informuje nas o tym, co jest dobre, a co zte, ale samo w sobie, bez dziatania ducha
Bozego, nie przemienia nas. To nie czyni nas nowymi. Prawo wspiera ewangelie.

Pawet powiedziat w rozdziale 3 i wersecie 31, ze prawo uczy nas drogi wiary.
Nastepnie zilustrowat to w Liscie do Rzymian 4 z Ksiegi Rodzaju 15:6. Zajmie sie tym
rowniez w rozdziale 10, wersetach od 6 do 8. Dokona analogii z Torg, gdzie stowo jest
blisko ciebie w twoich ustach i w twoim sercu, cytujac 30 rozdziat Powtérzonego
Prawa. Nastepnie Pawet to zastosowat na przestanie, ktore teraz mamy, przestanie
wiary, ze jesli bedzie to w waszych ustach i w waszym sercu, bedziecie zbawieni.

Céz, w rozdziale 8 i wersecie 2 bedzie moéwit o tym, jak prawo moze zosta¢ zapisane
w naszych sercach przez ducha, przywotujgc 36 rozdziat Ezechiela. W tych réznych
fragmentach Listu do Rzymian podkresla, ze musimy podchodzi¢ do prawa przez
wiare, a nie wedtug normy robét. Czego moze nas to nauczy¢ na temat relacji z
Bogiem? Moze nas nauczy¢ o dobru i ztu, ale czego moze nas nauczyé o wierze w
Boga, ktéra dodaje nam sit? Musimy ufaé Bogu, a nie ciatu.



Tak wiec masz to w 3.27, podchodzac do prawa jako do prawa wiary, a nie do prawa
chluby, jako prawa uczynkéw. Rozdziat 9, wersety 31 i 32, do ktérych przejdziemy
pozniej. Pawet ma kilka celowo prowokacyjnych wypowiedszi.

W starozytnej retoryce czasami uzywano szokujgcego jezyka, aby wywotac szok i
przyciggna¢ uwage ludzi. Jezus czesto czyni to wedtug metod zydowskich nauczycieli.
W pewnym sensie nauczanie Jezusa byto bardzo charakterystyczne, ale uzywanie
szokujacego jezyka, hiperboli, drastycznych przesad retorycznych itd. byto dos¢
powszechne wsérdd rabindw, moze nie w takim stopniu, w jakim uzywat go Jezus.

Ale uzywajgc wartosci szokujgcej, Paul utrzymuje twojg uwage. Wtedy bedzie mogt
to zakwalifikowac. Uzywa prowokacyjnych stwierdzen, szczegdlnie w Liscie do
Galacjan, gdzie naprawde chce zaszokowa¢ ludzi.

Musi zwrdcic¢ ich uwage. Ale nie powinnismy traktowad tego jako catej jego teologii
prawa, a potem moéwic¢: OK, cdz, bagatelizujemy Stary Testament, bo inaczej
skonczymy z kanonem w kanonie. Chociaz ostatecznie, funkcjonalnie, niektére czesci
kanonu stanowig siatki interpretacyjne dla tego, co jest wokéf nich.

Mam na mysli, ze masz to réwniez w Starym Testamencie. Rdz 33 i 34, w kontekscie
nadania prawa, Bog objawia swojg nature Mojzeszowi. Musimy przeczytac szczegoty
w Swietle sedna sprawy.

| zydowscy nauczyciele to dostrzegajg. Na przyktad, kiedy cytowali Szeme, stuchaj,
Izraelu, Pan, nasz Bog, Pan jest jeden. A potem powiedzieli dalej: Kochaj Pana, Boga
swego, catym swoim sercem, duszg i moca.

Postrzegali to jako swego rodzaju streszczenie Tory. Sg inne miejsca, w ktérych tak
jest, gdzie mozna znalez¢ swego rodzaju podsumowanie tgczgce sedno Bozego
nauczania. Jezus w Ewangelii Mateusza 9:13 i 12:7 uzywa wiecej mitosierdzia niz
ofiary.

| masz to w Ksiedze Micheasza 6,8, gdzie jest napisane: Czego Pan od ciebie wymaga,
cztowiecze, poza tym? | dalej méwi o rzeczach, ktére w pewnym sensie
podsumowujg istote prawa. Jezus czyni to poprzez prawo mitosci, kochajgc Boga i
kochajac blizniego jak sercem, czyli podsumowanie zasad prawa. Nie ma to na celu
utrudniania indukcyjnego studiowania Piecioksiegu, ale z pewnoscig ma nam
przypomnieé, ze akademicka wiedza o Biblii to nie to samo, co doswiadczenie Boga.

Bo czasami, a to moze przytrafi¢ sie seminarzystom, moze przydarzy¢ sie profesorom,
czasami jestesmy tak skupieni na przyktadach na szczegétach gramatycznych, ze
tesknimy za lasem za drzewami. Brakuje nam serca Bozego. Czasami ilustruje to
moim uczniom w ten sposdb.



Musze to zrobié, bo oczywiscie na zajeciach zagtebiamy sie w szczegéty, ale chce,
zeby najpierw zrozumieli i nie przegapili szerszego obrazu sytuacji. Widziatem
biegnacego kota. Ja, to pierwsza osoba, zaimek osobowy, saw, czasownik czasu
przesztego oznaczajgcy wrazenia wzrokowe, rodzajnik okreslony, kot, feliks domowy ,
biegac, czasownik w czasie przesztym oznaczajacy szybkie poruszanie sie, zwykle w
naszym przypadku dwunozne szybkie poruszanie sie.

Czy to wyjasnito zdanie? Mozemy sie tak bardzo skupié na szczegdétach. Czasami
brakuje nam szerszego obrazu. Méwi o zyciu pod prawem w 7 rozdziale Listu do
Rzymian. Wielu uczonych podnosi te teze, ale nie bez powodu.

To znaczy, prawo jest wspomniane 15 razy w Liscie do Rzymian 7:7 do 25. Wierze, ze
wielu uczonych wersety 5 i 6 rozdziatu 7 dostarczajg nam zarysu. BylisSmy w ciele.

To cos, co kiedys nas dotyczyto. Kiedy prawo wzbudzato namietnosci, ale teraz
werset 6, zostaliSmy uwolnieni od prawa. Kroczymy w nowosci ducha.

Wierze, ze Pawet szczegdtowo omawia, czym byliSmy w ciele w pozostatej czesci
rozdziatu 7, a nowos¢ Ducha w rozdziale 8. Teraz mdéwisz, cdz, ale w rozdziale 7,
szczegolnie gdy dojdziesz do wersetéw od 14 do 25, uzywa czasu terazniejszego.
Musi wiec opisywac obecne zycie Paula. Jest to przedmiotem dyskusji, zwtaszcza w
wersetach od 7,14 do 25, czesciej niz w wersetach od 7,7 do 13, poniewaz
rzeczywiscie uzywany jest czas terazniejszy.

Ale w opracowaniu retorycznym mozna czasami wykorzystac czas terazniejszy, aby
dodaé¢ czemus wyrazistosci. Mozna pomyslec o tym, co tradycyjnie nazywa sie
terazniejszoscig historyczng w narracji, chociaz zazwyczaj nie jest to spdjne, tak jak
Marek nie uzywa go konsekwentnie. Jednak w niektérych nowszych badaniach nad
greckim czasownikiem ludzie czasami méwig w kategoriach aspektu.

Oznacza to, ze czasami mozna uzy¢ decydujgcego czasu przesztego, ktory uwazamy
za czas przeszty, tylko po to, aby opisaé akcje z zewnatrz. Podczas gdy czas
terazniejszy, ktéry nazywamy czasem terazniejszym, jest czasami uzywany po prostu
do spojrzenia na akcje od wewnatrz. | dzieki temu catosc¢ staje sie zywsza.

7:14 do 25 wyraznie przedstawia zycie pod prawem. | nie wiem, czy kiedykolwiek sie
tak czuliscie, prébujgc wtasnym wysitkiem osiggnac Boze standardy. Wiesz, jako
uczony mam pokuse, aby sprébowac wszystkim zarzgdzaé w skali mikro, probowaé
wszystko kontrolowac.

A kiedy prébuje to zrobi¢ z samodyscypling, probujac kontrolowa¢ kazdy szczegot
mojego zycia, wpadam w ktopoty. Mam kolege, ktdry twierdzi, ze ma OCD, a ja ADD.
Wtasciwie to dostownie jestem ADD.
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Ale twierdzi, ze tak naprawde nie cierpi na OCD, zaburzenie obsesyjno-kompulsyjne.
Mowi, ze tak naprawde jest CDO, bo trzeba to utozy¢ w porzadku alfabetycznym. Ale
w kazdym razie mozemy miec obsesje na punkcie tych szczegotow.

A jesli na poczatku nie masz OCD, moze to spowodowac OCD. Ale Bozym sposobem
nie jest préba samodzielnego zarzgdzania wszystkim, ale Bozy sposdb polega na
zaufaniu, ze Jego Duch Swiety bedzie w nas dziatat. Nie oznacza to, ze nie
praktykujemy samodyscypliny, ale oznacza, ze rozpoznajemy, ze Bég w nas dziata.

To wiara, a nie wiara, ktdrg zarzadzacie w sposdb mikro, ale to wiara, ktéra w nas
rosnie, poniewaz widzimy wiernos¢ Boga. Przedstawia wiec zycie zgodnie z prawem.
To prawda, niezaleznie od tego, czy opisuje swoje obecne zycie, czy swoje przeszte
zycie.

Jako chrzescijanin moge troche przyblizyé ten rodzaj walki, poniewaz prébuje
naprawic siebie przed Bogiem, zamiast po prostu zaakceptowac to, co Bég zrobit dla
mnie w Chrystusie. Jednak kwestia, czy Pawet méwi tutaj o swoim obecnym zyciu,
czy o zyciu pod Prawem, ktére nie jest zyciem obecnym, byta przedmiotem debaty. O
czym mowi tutaj Pawet? Czy jest to terazniejszosc, czy przeszto$é Pawta, czy tez
zadna z nich? Céz, doswiadczenie Paula prawdopodobnie wptywa na jego
prezentacje, ale niekoniecznie ogranicza sie do jego wtasnego doswiadczenia.

Opisuje zycie pod prawem. Uzywa czasownikdw w czasie przesztym w 7:7-13, ale
czasownikow terazniejszych w 7:14-25. Komentatorzy sg podzieleni, cho¢ wiekszos$¢ z
nich watpi, czy Pawet méwi o swoim obecnym stanie.

Wielu rzymskich i wielu tacinskich ojcdw koSciota wierzyto, ze takie jest obecne zycie
Pawta, lecz greccy ojcowie kosciota zazwyczaj wierzyli, ze byto to przeszte zycie Pawta
lub ze Pawet przemawiat pod postacig kogos innego. Uzycie czasu terazniejszego,
przemowien i charakteru, gdy robites prozopopeje, czyli méwites gtosem czegos lub
kogos innego, zmieniaty czas. Ponadto, zywe opisy retoryczne, ekfraza, zwykle
uzytbys czasu terazniejszego dla zywego opisu.

Wspomniatem o tym, co tradycyjnie nazywa sie obecnoscig historyczng, co moze po
prostu oznaczac ogladanie rzeczy z bardziej zywego punktu widzenia w ramach akgji,
spojrzenia od wewnatrz. To wtasnie argumentowali Stanley Porter, Andrew Doss i
Mark Seyfried w odniesieniu do czaséw terazniejszych. Tutaj tez jest pewna
hiperbola.

Nawet jesli myslisz, ze to jest obecne i nawet jesli myslisz, ze to zycie Paula, w co nie
sgdze, ale nawet jesli tak myslisz, musi to by¢ jakas hiperbola. Ta osoba nie jest w
stanie zrobi¢ nic dobrze. Mdéwi, ze jestem catkowicie zniewolony.
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Nie jestem w stanie zrobié¢ nic dobrego. To jest jak to, co masz w 2:17 do 24,
hiperboliczna karykatura tej osoby, ktéra mowi: Przestrzegam prawa, kocham prawo,
chlubie sie prawem i nie powinienes cudzotozyc¢. Ach, ale ja to robie.

Nie nalezy oddawac czci bozkom. Ach, ale okradam swigtynie i tak dalej. Jest to
niezwykle zywe i nie w ten sposdb myslatby o sobie Pawet, gdy znajdowatby sie pod
prawem, nie mogac nic zrobic¢ dobrze.

Widzimy gdzie indziej, jak w Liscie do Filipian 3, on méwi: ,,Wiesz, wtedy myslatem, ze
mam czyste sumienie”. Mogtem sie pochwali¢ tym, co zrobitem. No cdz, kto tu jest
tym ,ja”? Ponownie uwazam, ze opiera sie on na wtasnym doswiadczeniu Pawta w
zakresie prawa, ale nie sadze, ze mowi on tylko o sobie.

Etopopoeia to mowa i charakter, w ktdrych faktycznie nasladujesz inng osobe.
Prozopopeja, mozesz co$ nasladowaé, na przyktad moze to przemawiaé prawo, moze
przemawiaé cnota mitosci lub moze przemawiaé cos innego. To sposdb na
personifikacje, wcielenie sie w osobe kogos lub czegos innego.

No dobrze, ale kto tu jest postacig? Sposrdd tych, ktorzy twierdzg, ze nie jest to
bezposrednio Pawet, jednym z najczestszych, a czasami ludzie rowniez je mieszaja,
jest Pawet i to odnosi sie do Adama, poniewaz istniejg pewne ztudzenia, mozliwe
ztudzenia, ktére pasujg do opisu Adama w rozdziale 5, wersetach od 12 do 21. Zatem
ta osoba grzeszy jak Adam. Na przyktad zostali oszukani, a Ewie wydawatoby sie to
ztudzeniem.

Problem w tym, ze termin ten jest do$¢ czesto uzywany w Pi$mie Swietym. Nie jest to
w zaden sposdb ograniczone do Ewy. To takze nie pasuje do 5:13, gdzie grzech nie
jest liczony bez prawa.

Adam nie byt pod Prawem w sensie technicznym, chociaz miat przykazanie. Dlatego
niektérzy argumentowali, Zze w rzeczywistosci odnosi sie to do tych, ktérzy podlegaja
Prawu, ze osobg, ktérg przyjmuje Pawet, jest Izrael. Douglas Moo twierdzi to samo i
mysle, ze przedstawia lepszy argument na te teze.

Czasami w Starym Testamencie lzrael przemawia zbiorowo, jak ja, w niektérych
miejscach Psalmoéw i lamentéw, czasami w Zwojach znad Morza Martwego, w
niektérych hymnach wspdélnotowych, lzrael jako catos¢ przemawia tak jak ja, lub
resztka lzraela moéwi jak ja. Zatem w kazdym razie jest to osoba podlegajgca prawu.
Czy Pawet podlega obecnie prawu? Céz, powiedziat, ze jestesmy pod Prawem,
dziatajg w nas cielesne namietnosci, rozdziat 7 i werset 5. Ale w wersecie 6,
pamietajcie, moéwi, ze zostaliSmy od tego uwolnieni, teraz mamy nowe zycie w
Duchu. S3 wiec szanse, ze z kontekstu wynika, ze musi to przedstawiac cos innego niz
z pewnoscig idealne zycie chrzescijanskie.
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Poréwnujesz 7:14 2 6:18 201 22, rozdziatem 8 i wersetem 9. Prawo, werset 14,
pochodzi od Ducha. Jestem stworzony z ciata, sprzedany jako niewolnik grzechu. Céz,
bycie sprzedanym jako niewolnik jest przeciwienstwem bycia odkupionym po
uwolnieniu, czesto poprzez zaptate ceny.

6:18, uwolnieni od grzechu, stajecie sie niewolnikami sprawiedliwosci. 6:22, teraz,
kiedy zostates wyzwolony od grzechu i niewolnikiem Boga, rozdziat 8, werset 9, nie
jestes w sferze zwyktego ciata, ale w sferze Ducha, poniewaz w rzeczywistosci Duch
Bozy zyje w Tobie. Zatem mowiac, ze jestem cielesny, nie mieszka we mnie nic
dobrego, Rzymian 7, wersety Rzymian 8, Duch Bozy mieszka we mnie.

Istnieje zdecydowany kontrast w stosunku do kontekstu. Niektdrym z tych
kontrastdw mozemy przyjrzec sie bardziej szczegdétowo. Rozdziat 7, wersety od 7 do
13, prawo, grzech i smier¢, a jednak w tym kontekscie zostaliSmy uwolnieni od
prawa, od grzechu i od Smierci.

Jestem cielesny. Nie, jesteSmy w Duchu. Duch jest w nas.

Nie jesteSmy juz w ciele. Zostatem sprzedany jako niewolnik grzechu. Wierzacy
zostali uwolnieni z niewoli grzechu.

S3 odkupieni. Wiedza o tym, co jest prawe w prawie, bez umiejetnosci czynienia
dobra, 7:15 do 23. Céz, w 8:4 poréwnujesz moc do sprawiedliwego zycia. Nie jest to
przyznane przez prawo zewnetrzne w 8.3. Mozna takze pordwnaé fragment od 2:17
do 24, gdzie ta osoba dobrze przemawia i méwi, co jest stuszne, ale nie zyje zgodnie z
tym.

Grzech mieszka we mnie i rzagdzi mng, 7:17 do 20. Duch mieszka w nas w rozdziale 8.
Nie mieszka we mnie nic dobrego, 7:18, w przeciwienstwie do Ducha, ktéry mieszka
w nas. Prawo grzechu panuje nad cztonkami jego ciata, w przeciwienstwie do
wierzgcych, ktdrzy sg uwolnieni od prawa grzechu, 8:2. Grzech wygrywa wojne i
porywa mnie jako wieznia, 7:23. C4z, znowu wierzacy powinni wygra¢ wojne
duchowa.

Mamy ten jezyk w innym miejscu u Pawta. Chce wolnosci od tego ciata Smierci, tego
ciata przeznaczonego na $Smieré, 7:24. Wierzacy, ktorzy nie zyjg dla wtasnych
pragnien cielesnych, sg uwolnieni od drogi $mierci, w przeciwienstwie do tych, ktérzy
podazajg za ciatem. Niewolnik prawa grzechu w swoim ciele, a nie w umysle.

Céz, w rozdziale 8 i 6, wierzgcy sg wolni od prawa grzechu i jako wierzagcy mamy
perspektywe mentalng, ktdora nalezy do Ducha, w przeciwienstwie do perspektywy
mentalnej, ktéra nalezy do ciata. Jaka jest funkcja fragmentéw od 7:15 do 25 w Liscie
do Rzymian? W pierwszym rozdziale Listu do Rzymian mamy poganski umyst, zepsuty
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umyst, ludzi, ktorzy uwazali sie za madrych, ale w rzeczywistosci stali sie gtupi. Nie
mogto ich wyzwoli¢ od pasji, przez co stawali sie coraz bardziej jej niewolnikami.

Co6z, to samo masz w Liscie do Rzymian 7, ze nawet umyst poinformowany biblijnie,
nawet umyst poinformowany o prawie nie jest w stanie pokona¢ namietnosci o
wtasnej sile. Dopdki zdani jestesmy tylko na siebie, no céz, oto, co naprawde chce
robi¢ zgodnie ze swoimi pasjami, a co ja, teraz, gdy wiem, ze jestem dobrze
poinformowany przez prawo, wiem, ze nie powinienem sie kierowac te pasje, ale
wiesz, to rodzaj przeciggania liny. Czasem wygrywam, czasem przegrywam, ale
ostatecznie i tak jestem niewolnikiem pasji.

Prawo daje jasng wiedze o Bogu i Jego wymaganiach moralnych, ale nas informuje, a
nie przemienia. Informacja sama w sobie nie tworzy prawosci. | znowu, jesli przez
caty czas medytujesz nad Stowem Bozym, z pewnoscig moze ci to pomodc postepowac
wedtug Ducha, ale samo poznanie informacji nie uwolni cie.

Kontrast miedzy namietno$ciami a rozumem, moéwilismy o tym w 1. rozdziale Listu do
Rzymian, co byto wielkg sprawg dla filozoféw poganskich, przezwyciezajacych
namietno$¢ za pomoca rozumu. Rézne szkoty debatowaty, jak to zrobi¢. W
rzeczywistosci stoicy twierdzili, ze namietno$¢ mozna wykorzeni¢, o czym wiekszosé
szkot nie myslata.

Wiekszos$¢ szkdt uwazata, ze trzeba znalez¢ ztoty Srodek. Arystoteles powiedziat, ze
potrzebny jest sSrodek pomiedzy nadmiarem po obu stronach. Ale wiekszos¢
filozofédw zgodzita sie, ze nieracjonalne jest, jesli nie potrafi sie opanowac pasji.

Niektorzy z nich faktycznie zapozyczyli jezyk od dramaturgdw greckich, dramaty o
Medei i Fedrze i inne. Lubili robié kobiece zdjecia tym, ktérzy nie potrafili zapanowadé
nad swoimi namietnosciami. | prosze nie myslec¢, ze mowie tu w sposob ponizajacy
kobiety, ale prébuje po prostu wyjasnic, jak to byto wéwczas rozumiane.

Filon z Aleksandrii, filozof zydowski, mowit o tym, ze namietnosci sg kobiece, a umyst
i rozum meski. A kiedy chce wychwalac cesarzowg, méwi, ze w swoich zdolnosSciach
rozumowania stata sie niemal meska. Miat to traktowac jako komplement, ale
najwyrazniej nie Swiadczyto to zbyt dobrze o jego podejsciu do kobiet.

Céz, w kazdym razie, gdy Pawet méwi o ,,ja” w tych kategoriach, wyraznie nie
wchodzi w te kwestie tego, co kobiece i meskie, czy namietnosci sg bardziej kobiece
czy co$ w tym rodzaju. Ale wzieli, jak wtedy, gdy Medea, zona Jazona, postanawia
poslubié¢ kogos innego. Dlatego zamierza zemscic sie na nim, zabijajgc ich wspodlne
dzieci, dzieci, ktore miata z Jasonem.

A ona mowi: Wiem, ze to nie w porzadku, ale nie moge sie powstrzymac. Jest tez
przedstawiana jako osoba ogarnieta pasjg. C6z, gdyby Pawet przedstawiat w ten
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sposOb surowego przestrzegajgcego prawa, bytoby szokujgce, poniewaz jest to ktos,
kto jest jak poganin rzadzony przez swoje namietnosci, a nawet filozofowie nie
powinni tacy by¢.

Niektdrzy filozofowie rzeczywiscie uwazali, ze zazwyczaj wiedzie¢, co jest wtasciwe,
znaczy postepowac wiasciwie. A jesli naprawde rozumiesz, co jest stuszne, naprawde
postepujesz wtasciwie. Pawet nie méwi, ze to nie wystarczy.

Jesli jestes sam, to wciaz jest ciato. Filozofowie zydowscy, macie to u Filona, macie to
w czwarte]j Ksiedze Machabejskiej i tak dalej. Zydowscy intelektuali$ci w diasporze
mowili o przezwyciezaniu namietnosci za pomocga rozumu, ale nie tylko w sposéb
ogolny, jak filozofowie.

Mowili, ze ten powdd jest nam zapisany w Torze, w prawie. Jesli wiec medytujemy w
prawie, bedziemy w stanie przezwyciezy¢ te namietnosci. Mysliciele judejscy mowili
o Yetzirah, co mozna znalez¢ w Zwojach znad Morza Martwego i gdzie indziej, o ztym
impulsie.

A sposobem na przezwyciezenie tego ztego impulsu, jak podkreslato zydowskie
myslenie judejskie, jest studiowanie Tory. Im lepiej rozumiates$ Tore, tym wiecej
miates Yetzirah, jak ostatecznie podkreslili rabini, dobrego impulsu, ktory
przezwyciezyt zty impuls. Paul mowi: fajnie, ale nie wyszto.

Prawo ogranicza grzech, ale nas nie przemienia. Réznica polega na rdznicy pomiedzy
proba osiggniecia sprawiedliwosci a otrzymaniem sprawiedliwosci ze wzgledu na to,
co Chrystus dla nas zrobit. Kiedy méwimy o kontrolowaniu pasji, co to oznacza?
Oczywiscie nie oznacza to, ze kiedy maz i zona sie kochajg, powinni kontrolowa¢é
swoje namietnosci.

| nie oznacza to, ze gdy jesteSmy spragnieni, nie powinnismy is¢ sie napi¢. Czasami
tak robili filozofowie greccy, gdy méwili o namietnosciach, czasami mieli na mysli
nawet wszelkiego rodzaju emocje cielesne. Stoicy mowili zwtaszcza o wygaszaniu
emocji, chociaz mieli na mysli zwtaszcza emocje negatywne, strach i niepokdj i tak
dalej, ztosc.

Stoicy czasami musieli skonfrontowac sie z faktem, ze nie zawsze im to wychodzito.
Na przyktad masz te relacje, relacje naocznego $wiadka stoickiego filozofa. Podczas
sztormu jest na morzu i ze strachu zupetnie blaknie.

On nic nie mowi. Nie krzyczy, ale wyraznie sie boi. A marynarze sie z niego $mieja.
| tak ten inny intelektualista na pokfadzie pyta go, dlaczego tak sie stato? Powiedziat:

»NoO wiesz, nie osiggnatem jeszcze doskonale tego poziomu kontrolowania emocji i
niszczenia tego rodzaju emocji. Seneka prébowat to wyjasni¢ w kategoriach: masz
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emocje, a potem masz emocje wstepne i tak naprawde to emocje, ktére musisz
kontrolowac. To, co poczatkowo w Tobie powstaje, nie mozesz tego zatrzymac.

Ale gdy tylko twoj mdzg sie uruchomi, céz, gdy tylko uruchomig sie funkcje
poznawcze i bedziesz mégt o tym myslec, wtedy musisz go kontrolowaé. W
rzeczywistosci wspoétczesne badania neuropsychologii wykazaty, ze istniejg rozne
czesci mozgu. Pewne rzeczy sg przetwarzane, zanim zdazysz o nich pomysleé.

| nie jestesmy za to poznawczo odpowiedzialni. Masz pewnego rodzaju reakcje
strachu, mozesz ustyszec¢ hatas i podskoczyé, ale to jest jak fajerwerki. W USA jest 4
lipca. Albo co$ w tym stylu, chociaz i tak skacze za kazdym razem.

Moja zona, ktdra podczas wojny byta uchodzcg, podskakuje za kazdym razem, gdy to
styszy. Nie wszyscy to robig, ale mamy te automatyczne odpowiedzi. Ale wtedy,
wiesz, to najpierw trafia do tej czeSci mozgu, a potem mamy czas, aby to przetworzy¢
i przemyslec¢, a potem mozemy zmniejszy¢ eskalacje adrenaliny i tak dalej, i sie
uspokoic.

Gdybysmy nie mieli tego rodzaju reakcji strachu, zanim zorientowalibysmy sie, ze to
lew szykuje sie do skoku na nas, to znaczy, rasa ludzka prawdopodobnie wyginetaby
dawno temu, prawda? Sg wiec dla nas pomocne. Mamy w ten sposéb wiele
pragnien, ale kiedy mamy czas, aby sie zatrzymaé i pomyslec o tym, powiedzieli
stoicy, mozemy sttumic te rzeczy. Céz, Paul nie zamierza ttumi¢ wszystkich emociji.

Kiedy Pawet méwi o pasji, czyli jezyku, ktérego uzywa do jej okreslenia, w rozdziale 7
i wersecie 7 mowi o pozadaniu. Okresla, o czym moéwi, i mowi o tym, o czym mowi
Tora. Rzymian 7:7 cytuje Ksiege Wyjscia 20 lub Ksiege Powtérzonego Prawa 5,
ostatnie z Dziesieciu Przykazan, nie bedziesz pozadat. Kiedy prawo méwi, ze nie
bedziesz pragnac, co prawo oznacza, ze nie bedziesz pragnat? Czy oznacza to
jakiekolwiek pragnienie? Tak mogli to odebrac stoiccy filozofowie.

Nie pragnij niczego, a wtedy nie bedziesz rozczarowany, jesli tego nie dostaniesz. Ale
dla Pawta jest to uksztattowane przez Tore. Nie bedziesz pozadat zony blizniego
swego, wiasnosci blizniego swego i tak dalej.

To tak, jakby wzig¢ pozostate Dziesie¢ Przykazan: nie kradnij, nie cudzotéz i idz za
sercem. Jezus czyni to w Kazaniu na Gdrze, aby nie byto wazne tylko to, co robisz, ale
takze to, kim jestes. | dlatego Jezus méwi, ze prawo moéwi, ze nie bedziesz zabijat.

Jezus mowi, ze nie bedziesz chciat zabijac¢. Prawo mdéwi, ze nie bedziesz cudzotozyt.
Jezus mowi, ze nie bedziesz chciat cudzotozyé.

Jezyk, ktérego uzywa w Ewangelii Mateusza 5:28, to wtasciwie to samo greckie
sformutowanie, jakie masz w Dziesieciu Przykazaniach, greckim ttumaczeniu



16

Dziesieciu Przykazan. Nie bedziesz pozgdat oznacza, ze nie bedziesz pragnat mie¢ dla
siebie zony blizniego. Zatem to, co ma tutaj na mysli poprzez pasje, uzywa stowa
pasja, uzywa takze stowa pozadanie, pozadliwosc¢ lub pozadanie.

Ma na mysli pragnienie czegos, czego wedtug Boga nie powinienes$ mie¢, to nie jest
dobre dla ciebie, nie jest dobre dla twojego blizniego. Zatem stoicy mysleli, ze moga
to kontrolowaé, a Zydzi z diaspory i judejscy nauczyciele mysleli, ze mozna to
kontrolowac. Ale normalnie, gdybys ich zapytat, czy masz nad tym kontrole?
Powiedzieliby: ,No cdz, jeszcze tego nie osiggnatem, ale w ten sposdb moge to
osiggnac”.

C6z, Paul ma dla nas lepszy sposdb. To znaczy, by¢ moze uda ci sie osiggnac pewna
poprawe moralng. Mam na mysli, ze w praktyce Pawet nie méwi, ze ci, ktorzy
przestrzegali Tory, wychodzili i postepowali tak, jak zwykle opisywat w pierwszym
rozdziale Listu do Rzymian.

To znaczy kontroluje grzech, ale nie przemienia nas od wewnatrz. Nastepnie méwi o
umysle, ktory nie jest w stanie kontrolowac grzechu. Umyst wyszkolony w prawie
zgadza sie z prawem Bozym, 7:22 i 23, a mimo to staje sie wiezniem budzacego
grzech aspektu prawa, jak méwi w wersecie 23.

Prawo zwraca uwage na grzech. To tak, jakbym ci powiedziat, zebys$ nie myslat o
rézowym stoniu, o czym pomyslisz? Och, spdjrz, myslisz o rézowym stoniu. Mowitem
ci, zebys o tym nie myslat.

Pawet uzywa takze jezyka jennca wojennego. Jency wojenni byli zwykle niewolnikami,
jednak Pawet powiedziat, ze zostaliSmy wyzwoleni z niewoli. Problem z Rzymian 7
polega na tym, ze potrzebujemy czegos$ wiecej niz tylko informacji, a nie tego, ze
informacja jest zfa.

Pawet méwi, ze prawo jest dobre. Uczy nas odrézniania dobra od zta, ale
potrzebujemy czegos wiecej niz tylko informacji. Moze nam to poméc, ale w
hiperboliczny sposdb, w jaki Pawet to przedstawia, wcigz jesteSmy zniewoleni
grzechem.

Tylko dar sprawiedliwosci w Jezusie Chrystusie, tylko nowa tozsamosé, ktérg nam
daje, czyni nas sprawiedliwymi przed Bogiem i to wtasnie pozwala nam zy¢
sprawiedliwie, nie po to, aby osiggnac¢ sprawiedliwos¢, ale po prostu z powodu nowej
tozsamosci. Sprawiedliwos¢ jest dana, dlatego zyjemy w ten sposdb, poniewaz Bog
uczynit nas nowymi, a my, rozdziat 6 i werset 11, osmielamy sie w to naprawde
wierzy¢ i zy¢ zgodnie z tym. Zatem w wersecie 25a mowi: dzieki Bogu.
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7:24 — méwi — kto mnie wybawi z tego ciata Smierci? Cdz, dzieki Bogu, na poczatku
7:25 wydaje sie by¢ odpowiedzig na to pytanie. Bogu niech bedg dzieki przez Jezusa
Chrystusa, Pana naszego. W ten sposdb zostat uwolniony od grzechu.

A potem opowiada o zwyciestwie w rozdziale 8, wersetach od 1 do 7. Najpierw
jednak pod koniec wersetu 7.25 podsumowuje, ze umyst chce postepowac dobrze,
ale wciaz podlega ciatu. Mowit o tym w 7:16, 7:22 i 7:23, gdy umyst chciat
postepowac wtasciwie. Ale jak podsumowuje pod koniec 7:25 , umyst chce
postepowac wtasciwie, ale nadal podlega ciatu, co wprowadzi temat umystu ciata w
porownaniu z umystem ducha, ktéry mamy w rozdziat 8. Zaczynamy poznawac zycie
ducha.

Nie ma potepienia dla tych, ktérzy sg w Chrystusie Jezusie. Dlaczego? Poniewaz
Chrystus nas wyzwolit, 7:25 w rozdziale 8 i wersecie 2. On uwolnit nas od prawa
grzechu i Smierci. Zamiast tego to, co w nas dziata, to nie jest prawo Smierci w
naszych cztonkach, jak méwi Rzymian 7, ale prawo ducha zycia.

Prawo jest zapisane w naszych sercach. To zawsze byto ideatem. Psalm 37 werset 31,
40 werset 8, Izajasz 51:7, mysl byta taka, aby zawsze mie¢ prawo w naszych sercach.

Ale szczegodlnie w Jeremiaszu 31,33, gdzie jest mowa o nowym przymierzu, prawo
jest zapisane w naszych sercach. Jak wspomnielisSmy wczesniej, Ezechiel 36,27,
wedtug ducha, tak sie to dzieje. Umieszcze w was mojego ducha i sprawie, ze
bedziecie postuszni moim prawom.

Czasami czytamy o duchu w Starym Testamencie, ale pamietajcie o proroctwie Joela:
Wyleje mojego ducha na wszelkie ciato. Wasi synowie i corki bedg prorokowac i tak
dalej. Ten dar ducha jest przeznaczony dla catej wspélnoty.

We wszystkich tych, ktérzy twierdzg, ze nasladujg Boga, duch Bozy dziata w nich
wyraznie i w bardziej otwarty sposdb. Pawet wyjasnia przyczyne tej koniecznosci w
wersetach 3 i 4. Prawo nie mogto nas przemienic. Zakon nie mégt nas wybawic od
grzechu, poniewaz byt staby z powodu ciata.

Oznacza to, ze zalezy to od naszej zdolnosci do jego spetnienia. Ale Bog poszedt dale;j.
Bdg wybawit nas od grzechu, najprawdopodobniej wysytajgc swego syna na ofiare za
grzech.

Czasami mozna to przettumaczy¢ jako odnoszgce sie do grzechu. To peri hamartias .
Tak wiec, jesli chodzi o grzech, mozna to dostownie wyrazic.

Jednak w Starym Testamencie czesto uzywa sie tego wyrazenia w odniesieniu do
ofiar. | tak Bég to uczynit, wysytajgc swego syna w sprawie grzechu w sensie ofiary za
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grzech. Zatem sprawiedliwy standard prawa, mowi, wypetnia sie w nas, poniewaz
mozemy postepowaé wedtug ducha, a nie wedfug ciata.

Nastepnie w wersetach od 5 do 7 méwi o umysle ciata i umysle ducha. To jest moje
ttumaczenie. Prébuje uchwycic te mysl z kontekstu, a nie tylko z pojedynczych stow.
Ci bowiem, ktorzy zyjg dla swego ciata, zyjg wedtug swiatopogladu ciata.

Ale ci, ktorych zycie ksztattuje duch, majg sposdb myslenia, na ktéry duch wptywa.
Cielesny stan umystu wigze sie ze Smiercig. Ostatecznie nasze Smiertelne ciafa i tak
umrg, jesli Pan nie powrdci pierwszy.

Jesli jednak jestesmy w duchu, ktory ostatecznie nas wskrzesi, dziata w nas inna
zasada. Cielesny stan umystu wigze sie ze Smiercig, ale duchowy stan ducha wigze sie
z zyciem i pokojem. Zatem cielesny sposdb myslenia jest wrogi Bogu, gdyz nie
poddaje sie Bogu i nawet nie jest w stanie tego zrobic.

Kiedy mowi o cielesnym umysle, przypomina sobie to, co wtasnie powiedziat w
rozdziale 7, wersetach 23 do 25. Méwit juz tutaj, gdy moéwit o cielesnym umysle,
ktory nie jest w stanie poddac¢ sie Bogu, jest wrogi wobec Boga. Mdwit o nas juz
przed naszym nawrdceniem.

ByliSmy wrogami Boga, ale teraz zostaliSmy z Nim pojednani. Méwi tutaj, ze cielesny
umyst jest Smiercig. Coz, juz w 7:24, powiedziat, kto uwolni mnie z tego ciata
skazanego na Smierc¢? A w rozdziale 8 i wersecie 10 powie, chociaz twoje ciato
pozostaje przeznaczone na $mier¢, duch jest zyciem.

Jesli wszystko, co mamy, to ciato, jesli wszystko, co mamy, to my sami i nie ma w nas
Boga, nie ma nadziei na zycie wieczne. Potrzebujemy, aby Bég nam to dat, i
potrzebujemy wzmocnienia Jego ducha, abysmy mieli przedsmak tego zycia
wiecznego, tej mocy zmartwychwstania, ktéra juz w nas dziata. Kiedy Jezus powrdci,
rozdziat 3 Listu do Filipian, wersety od 19 do 21, faktycznie o tym modwia.

S3 tacy, ktérych umyst jest na brzuchu, co byto powszechnym sposobem, w
szczegdlnosci Filon, ale powszechnym filozoficznym sposobem méwienia o tych,
ktdrzy zostali zniewoleni przez swoje namietnosci, rzadzeni przez cielesne pragnienia.
Mowi o tych, ktérych Bogiem jest brzuch. Bedzie méwit o czyms$ podobnym w Liscie
do Rzymian 16:18 i 1 Koryntian 6:13, chociaz w 6:13 moéwi konkretnie w kontekscie
niemoralnosci seksualnej.

Ale mowi o tych, ktérych Bogiem jest brzuch, ale méwi, ze u nas jest inaczej. Nasze
obywatelstwo jest w niebie. W 3:19 mdwi o Filipianach, tych, ktérych umyst jest
skupiony na sprawach ziemskich, ale nasza obywatelstwo jest w niebie.
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| dalej moéwi w wersecie 21: Stamtad przyjdzie nasz Pan, Jezus Chrystus, a kiedy
przyjdzie, nasze Smiertelne ciata zostang przemienione na podobienstwo Jego
chwalebnego ciata. Otrzymamy ciata chwaty. Bedziemy wtedy uwielbieni.

Zatem tutaj, gdy przeciwstawia umystowi cielesnemu i méwi o nim, co wigze sie ze
Smiercig, jest to umyst, dla ktorego, cdz, zyje dniem dzisiejszym. To jest to, co mam.
Zyje dla tego zycia.

To jest to, co mam. Natomiast umyst Ducha daje nam wieczng perspektywe i daje
nam Bozg perspektywe i Boze serce, a my mozemy zy¢ inaczej, poniewaz Bog zyje w
nas. Mowi, ze cielesny umyst nie jest w stanie wypetni¢ prawa Bozego.

W rozdziale 8, w wersecie 2, prawo ducha w nas uwolnito nas od podejscia do prawa,
ktore jest podejsciem do potepienia. Rozdziat 8, wersety 3 i 4, Chrystus ponidst nasze
potepienie, wiec sprawiedliwos¢ Prawa wypetnia sie w nas przez ducha. W
rzeczywistosci sg pewne punkty, w ktorych zydowscy wspoétczesni Pawtowi w jakis
sposob zgodziliby sie z nim, a nawet by sie z nim nie zgodézili.

Uwazali, ze powinnismy radowac sie z Prawa. Powinnismy radowac sie z przykazan
Bozych. Wierzyli takze w kavanah, czyli wewnetrznosé.

Nie zawsze jestesmy tym, w co wierzymy na papierze i Pawet tez o tym mowit, ale z
czym jego wspotfczesni nie zgodziliby sie, nie powiedzieliby, ze duch byt powszechnie
dostepny, aby nas do tego uzdolnié. Pamietajcie, wielu z nich, szczegdlnie wsrdd elit,
wsrod nauczycieli prawa i wsérdd elit politycznych, takich jak saduceusze, nie wierzyto,
ze wich czasach duch byt aktywny. Niektdrzy z prostych ludzi wierzyli, ze Boég nadal
bedzie powotywat prorokéw.

Wielu z nich podazato za ludZmi podajgcymi sie za prorokdw. Oczywiscie wielu z nich
poszto za Jezusem, ktéry tak naprawde byt prorokiem, a jak wiemy, jest kims$ wiecej
niz prorokiem. Jednak wylanie Ducha nie byto czyms, czego szczegdlnie przywddcy i
nauczyciele oczekiwali, ze nastgpi w ich czasach.

Troche inaczej jest w Zwojach znad Morza Martwego, gdzie jest mowa o duchu
dziatajgcym wsrdd nich, w tym w rozumieniu prawa, ale nawet Zwoje znad Morza
Martwego nie mowig o Duchu Bozym dziatajgcym wsrdd ludu Bozego w takim
stopniu, co mamy w Nowym Testamencie wraz z wylaniem Ducha i umozliwieniem
catemu ludowi Bozemu stuchania Boga i méwienia w Jego imieniu. Duch Bozy, jak
zobaczymy, Swiadczy naszemu duchowi, ze jesteSmy dzieémi Bozymi. Wykracza to
daleko poza wszystko, o czym wspdtczesni Pawtowi mowili jako o czyms, co dzieje sie
w ich czasach.

Przypomina nam to, ze mozemy, ciggle to powtarzam, ale chce sie tylko upewni¢, ze
nikt nie przegapi sedna sprawy. Studiujemy Biblie, poniewaz chcemy zrozumieg,
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czego uczy nas Bdg, ale Biblia wskazuje nam na relacje z Bogiem i wskazuje na fakt, ze
to Bog nas usprawiedliwia. Bog jest tym, ktdry czyni nas prawymi wobec siebie, a
kiedy czyni nas prawymi wobec siebie, to Bég jest tym, ktory dziata w nas i daje nam
site do zycia w nowy sposéb.

Nie jesteSmy wiec zalezni od siebie. Ufamy Bogu, ze zarowno od poczatku nas
naprawi, jak i umozliwi nam zycie tak, jak On nas naprawit. Zobaczymy wiecej tego w
6smym rozdziale Listu do Rzymian, kiedy bedziemy mowié o zamysle Ducha .

To jest dr Craig Keener w swoim nauczaniu na temat Listu do Rzymian. To jest sesja
numer 8 na temat Rzymian 7:1-8:4.



