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To jest dr Craig Keener w swoim nauczaniu na temat Listu do Rzymian. To jest sesja 5
na temat Rzymian 2:1-3:23.

Nie zamierzam opisywac wszystkich Rzymian z takim samym poziomem
szczegbtowosci, jak w pierwszym rozdziale.

Czesto, gdy ucze w ksigzce, pierwszg cze$¢ wykonuje bardziej szczegétowo, poniewaz
mozemy pokazaé, jak wiele szczegdtdw mozemy zgtebié, jesli chcemy. Ale jesli zrobisz
wszystko tak szczegdtowo, kurs staje sie bardzo dtugi.

Zatem przejdZmy teraz do Rzymian 2, ktdry zaktada 1 List do Rzymian. 1 List do
Rzymian jest w pewnym sensie nawigzaniem do 2 Listu do Rzymian, poczgwszy od
wersetu 18, poganie sg zagubieni. C6z, teraz pokaze, ze tak naprawde wszyscy sg
zgubieni, Rzymian 2.

Bezstronny sad Bozy, rozdziat drugi, wersety od pierwszego do 16. Diatryba byta
powszechnym stylem wykfadu, w ktérym mozna jg rowniez znalezé, znajdziesz jg w
tej czesci, znajdziesz jg w rozdziale trzecim, wersety od pierwszego do dziewigtego,
rozdziat dziewiaty i wersety od 14 do 24 Czasami uzywa sie tego rodzaju stoikow w
stylu wyktadéw.

Epiktet uzywa tego w swoich pismach. To tak, jakbys zadawat pytania retoryczne, aby
zaangazowac odbiorcow. A czasem zwracasz sie do kogos bezposrednio w formie
»,Masz wyimaginowanego rozmoéwce”, co pozwala zburzy¢ potencjalne argumenty
przeciwko Twojemu stanowisku.

Zatem przedstawiasz argument, cdz, ale mozesz to powiedzie¢, a nastepnie obalasz
ten argument, nie martwigac sie, ze prawdziwy rozmdéwca poruszy cos$, o czym nie
pomyslates. Ale w kazdym razie Pawet wystarczajgco debatowat w synagogach,
prawdopodobnie styszat wiele réznych argumentéw. Czy rozmdéwca w tym wersecie
jest Zydem, czy tez dzieje sie tak tylko w wersecie 17, gdzie rozmdwca jest wyraznie
Zydem? C6z, prawdopodobnie przez caty rozdziat domysInie zwraca sie do tego
samego rozmoéwcy.

Tak wiec, w swietle wersetu 17, jesli nie zdawates sobie z tego sprawy wczesniej,
zdajesz sobie sprawe, ze musisz wrécié i przeczytac caty rozdziat w ten sposéb.
Dlaczego? Pawet mowi, ze wtasnie to wiemy na podstawie tego, co wiemy w
wersecie drugim. Werset czwarty, to wtasnie powinien wiedzie¢ rozmdwca.



Istnieje takze ciggtos¢ tematyczna. 2:9i 10 oraz 12 do 15 majg ciggtos¢ tematyczng z
2:25 do 29. Jednak w pierwszej czesci jest to subtelne.

Pawet wcigz przygotowuje swojg retoryczng putapke na to, co wydarzy sie pdznie;j.
Moéwi: ,,0 rany, w rozdziale drugim, wersecie pierwszym, w wersecie trzecim i w
rozdziale dziewigtym, wersecie 20, byt to sposéb wyrdznienia tutaj, praktyka
retoryczna zwana apostrofem. Byt to powszechny chwyt retoryczny.

Widzimy tez, ze grzesznicy w sposob dorozumiany potepili siebie w 1:29 do 31.
Uznajg, ze takie zachowanie zastuguje na smier¢. Wiedzg lepiej i zastugujg na boski
sad w dwojce, tréjce i pieciu.

Moralnie rozluznieni poganie usprawiedliwiajg sie. Surowi Zydzi potepiaja siebie, ale
w 2:15 wszyscy sg potepieni. Jezyk ten pojawia sie takze w innym miejscu w tym
kontekscie.

W Rzymian 1:32 usprawiedliwiajg sie. 21, potepiajg tych, ktérzy to robig, ale oba
podejscia grzesznikdéw. 1:20 dla pogan, 2:15 dla jego zydowskich stuchaczy.

Obydwa podejscia grzesznikdw sg niewybaczalne. Pawet buduje sylogizm. Sylogizm
to argument z przestanka wiekszg, przestanka mniejszg i w zwigzku z tym wnioskiem.

Popetniajg te grzechy, werset pierwszy, takie grzechy zastugujg na sad Bozy, werset
drugi, a takze w 1:32, ostatni werset rozdziatu pierwszego. Dlatego w wersecie
trzecim nie uciekng przed Bozym sgdem. To sama putapka retoryczna.

Wiekszos$¢ myslicieli, wiekszos¢ moralistéw potepiata takg niekonsekwencje,
niezaleznie od tego, czy byli to Zydzi, czy poganie, ale on w wersetach 2:17 do 25
zamierza postawié bardziej wyrazne wyzwanie przeciwko niekonsekwencji i
hipokryzji. W tej czesci sylogizm na poczatku przygotowuje ostrzezenie przed
ocenianiem rdznic kulturowych w rozdziatach 14, 3i4 oraz 10 i 13. Kim jestes, zeby
0s3adzac? Coz, jesli odnosi sie to do grzechéw, powinno to dotyczy¢ takze innych
rzeczy.

W rozdziale drugim, wersecie czwartym i pigtym czytamy o mitosierdziu Bozym.
Mitosierdzie Boze daje przestrzen do pokuty. Mitosierdzie Boze przynosi tutaj
sprawiedliwos$é, a nie po prostu btogostawi grzesznikéw w ich grzechach.

W wersecie czwartym jest to catkiem jasne. Zydowscy stuchacze powinni wiedzie¢, ze
dobro¢ Boza doprowadzita ludzi do pokuty, 2.4. A jesli chodzi o tych, ktérzy nie chca
zwrocic sie do Boga, i tych, ktdrzy do Boga powracajg, Pawet uzywa jezyka
gromadzenia czego$ w niebie. Zydzi méwili o gromadzeniu nagrdod w niebie.



W Ewangeliach styszymy, jak Jezus czynit to samo. Masz to w zydowskiej
apokryficznej ksiedze Tobiasza, rozdziat czwarty, gromadzac nagrode w niebie. Ale w
wersecie pigtym ci ludzie wzbudzajg gniew.

W wersetach od 6 do 11 mamy chiazm, strukture chiastyczng. Czasami wymawia sie
to jako chiazm, lecz niektdérzy uczeni naprawde przesadzili z tym stwierdzeniem.
Probowali zamienié wszystko w Biblii w chiazm, uzywajac réznych rzeczy
nierdbwnomiernie.

Na przyktad wybiorg jedno lub dwa stowa z akapitu, a nastepnie poréwnajj je z
czyms pdzniej i po prostu ignoruja reszte akapitu. Ludzie mogg narzuci¢ rzeczom
strukture chiastyczng, ale jest to jedna z bardziej przekonujgcych. W wersecie
sz6stym Bog odptaca kazdemu wedtug jego uczynkow.

A nastepnie w 2:11, poniewaz Bég jest bezstronny. Zatem bezstronno$é Boga byta
gtownym tematem literatury starozytne;j. Ale jesli chcesz mie¢ strukture chiastyczng,
jest to odwrdécona struktura rownolegta.

Zaczyna wiec od jednej notatki. Czesto tak to okreslamy. To jest A i ostatnia czesc to
A.

Nastepng nutg bedzie B, potem bedziesz miat B, a nastepnie C w srodku lub Ci C.
Mozesz tez mie¢ wiecej liter. Czasem jest to po prostu A, B, B, A. Ale tak czy inaczej,
Bdg odptaca im wedtug ich uczynkdw.

Werset 6: Bdg jest bezstronny i werset 11.
Werset 7 i werset 10.

Wiersz siédmy, do tych, ktdrzy czynig dobro, szukajgc chwaty i czci. | werset 10: Ale
chwata i czes¢ czynigcym dobro.

A potem w srodku wersety dsmy i dziewiaty, ale gniew na tych, ktérzy sprzeciwiajg
sie prawdzie, cierpienie na tych, ktérzy czynia zto.

Dlatego podkresla, ze jest to czes¢ Bozej bezstronnosci, czes¢ Bozej sprawiedliwosci.
Tak, nagrodzi sprawiedliwych. | tak, bedzie sgdzit bezboznych.

No cdz, to wiasnie widaé w rozdziale pierwszym. Sprawiedliwos¢ Boza objawia sie z
nieba i objawia sie tym, ktérzy Mu ufajg. Jego gniew skierowany jest na tych, ktérzy
podazajg za bozkami, a takze popetniajg wszelkiego rodzaju inne grzechy, w tym
oszczerstwa, przechwalanie sie i tak dalej.

Bezstronnos$¢ etniczna Boga, 2, 6 i 11. Coz, 2, 9i 10 wyraznie mowig, ze bedzie sadzit
zaréwno Zydow, jak i pogan. A pdzniej, w tym rozdziale, w wersetach od 12 do 15,



zarowno ci, ktérzy majg prawo Mojzesza, jak i ci, ktdrzy majg wytgcznie prawo
naturalne.

Ci, ktorzy majg wieksze objawienie, sg bardziej odpowiedzialni. Pamietajcie o
rozdziale trzecim i wersecie drugim Amosa cytowanymi wczesniej. Tylko ciebie
wybratem sposrdd wszystkich narodow ziemi.

Dlatego bede was sgdzit za wasze winy — wyrocznia Pana. To takze Jezus mowi w
swoim nauczaniu, ze stuga, ktéry poznat wole swego pana, a jej nie wykonat, zostanie
uderzony wieloma biczami. Stuga, ktdry nie znat woli pana i jej nie wykonat, zostanie
pobity mniejszg liczbg uderzen.

Zydzi wiedzieli, ze Bdg sadzi ludzi po ich czynach. Zaskoczenie polega na tym, ze lud
Bozy nie jest faworyzowany. W rzeczywistosci Pawet mowi, ze sg oceniani surowiej,
poniewaz wiedzg lepie;j.

A dzisiaj odnositoby sie to do ludzi, ktérzy wychowali sie w kosciele lub ludzi, ktérzy
styszeli wiecej o ewangelii i naukach. Oceniaj surowiej, bo oni wiedzg lepiej, 2.12 do
15, 3.20, 7.7 do 11. Znajomosc¢ prawa czyni cie bardziej odpowiedzialnym za
przestrzeganie prawa.

Wszyscy uznali bezstronno$é. Zaréwno Zydzi, jak i poganie twierdzili, ze jest to
wtasciwy sposdb bycia bédstwem. Stary Testament czesto mowit o bezstronnosci Boga
jako sedziego, ale zwykle nie odnosito sie to do kwestii etnicznych.

Céz, bedzie sadzit pogan w taki sam sposdb, w jaki bedzie sadzit nas i odwrotnie. Kto
tutaj spetnia dobre uczynki na rzecz zycia wiecznego? Jest to kwestia, nad ktdrg
czesto dyskutujg uczeni. Céz, w kontekscie cata ludzkosc jest stracona, 3.9 3.23. Oto
poglady, jakie sg tutaj wyrazone na temat tego fragmentu.

Odnosi sie to do prawdziwej, ale matej klasy ludzi, o ktérej mysleli Zydzi, gdy mysleli
o sprawiedliwych poganach, tych, ktdrzy nie popetnili cudzotéstwa i tych, ktdrzy nie
byli niemoralni seksualnie. Céz, mysleli, ze nie jest to zbyt wielu pogan, ale ci, ktérzy
czesto sg Bogiem, bojg sie przychodzi¢ do synagog czy cos takiego. Rzeczywista, ale
bardzo mata klasa ludzi lub hipotetyczna klasa ludzi, by¢ moze dla celéw
retorycznych, co$ w rodzaju rozdziatu 10 i wersetu 5, gdzie mowi, ze ci, ktérzy
przestrzegajg prawa, bedg go przestrzegac, a nastepnie pokazuje: cdz, nie jest to do
konca usprawiedliwienie, poniewaz nie zyjesz wedtug prawa.

Galacjan, rozdziat 3 i werset 11. Trzeci mozliwy poglad, jaki zostat przedstawiony, jest
taki, ze odnosi sie on do chrzescijan, poniewaz w wersecie 29 najwyrazniej
zastosowano go do wierzgcych w Jezusa. Ktory widok jest najlepszy? OK, céz,
przedstawiam tutaj moéj poglad.



Ktokolwiek naucza, kiedy moéwi ci najlepszy poglad, ma na mysli to, ze to jest jego
poglad. | to jest prawdg w odniesieniu do tego, co powiedziatem podczas ostatniego
wykfadu i wyktadow, ktdre nadejda. Probuje tylko wyjasnic tekst najlepiej jak
potrafie.

Ktory widok jest najlepszy? W zasadzie sprawiedliwi zostang zbawieni. W praktyce to
ci, ktérzy sg w Chrystusie, s w stanie zy¢ sprawiedliwie, rozdziat 8, wersety od 2 do
4. Jednak Pawet podkresla tutaj, ze skupia sie na etnicznej bezstronnosci Boga. Ci,
ktorzy chetpig sie moralng wyzszoscia, gromadzg w sobie gniew, rozdziat 2 i werset 5.
Poganie przynajmniej czasami dokonujg moralnie wtasciwych czynow.

Zydzi czasami tego nie robili. | méwi, ze tylko chrzescijanie moga to w petni spetnié.
Oboje znamy chrzescijan, ktdrzy nie zawsze to spetniajg, prawdopodobnie wtgczajac
w to nas samych.

Ale w Chrystusie mozemy to robi¢, poniewaz to Chrystus zyje przez nas, a nie my
sami. | sprawia, ze jesteSmy bardziej na swoj obraz. Bez Chrystusa naturalne prawo
sumienia funkcjonuje jak zewnetrzne prawo Mojzesza.

Nie siega tak daleko i nie ujawnia tak wiele, ale moze zidentyfikowa¢ niektdre z
naszych grzechow. Sumienie, podobnie jak prawo Mojzesza, moze rozpoznac grzech,
ale nie przemienia ludzkich serc, aby uczyni¢ nas sprawiedliwymi. Mozna to zobaczy¢
na ponizszym wykresie.

Sprawiedliwi czynig dobre uczynki opisane w rozdziale 2 i wersecie 7. Cdz, nie mogg
to by¢ zydowskie uczynki z Prawa 3:20, 27 i 28. Sprawiedliwi trwajg, wierzacy trwaja.
Sprawiedliwi szukajg chwaty 2:7. Nikt nie szuka Boga 3:11. Nie nalezy szukac
sprawiedliwosci w niewtfasciwy sposob.

Rozdziat 10 wersety 3 i 20. Sprawiedliwi szukajg chwaty i czci 2:7 i 10. Ludzkos¢
utracita chwate Bozg 3:23. Chwata czeka na wierzgcych w réznych fragmentach.

Sprawiedliwi otrzymajg zycie wieczne. Otdz wierzgcy w Jezusa otrzymujg zycie
wieczne. Sprawiedliwi zaznajg pokoju.

C6z, ludzkosé nie zna pokoju 3:17, ale wierzacy bedg mieli pokdj 5:1, 8:6, 14:17.
Sprawiedliwi czynig dobro 2:7 i 10. Bezbozni nie czynig dobrze, nawet jesli majg
Prawo 7:18 i 19. Wierzacy powinni czynié to, co dobre 12:9i 21 i tak dale;j.

Do czynigcych dobro zaliczajq sie zaréwno Zydzi, jak i Grecy 2:10. Zaréwno Zydzi, jak i
Grecy s3 pod grzechem w 3:9, a spoteczno$é wierzacych obejmuje zaréwno Zydéw,
jak i pogan 1:16, 9:24 i 10:12. Prawo w sercach postusznych pogan z natury 2:14 do
15. Céz, poglad jest taki, ze odnosi sie to do chrzescijan, ktdrzy majg prawo w swoich
sercach, lub odnosi sie do sumienia, ktére jest we wszystkich ludziach, co moim



zdaniem jest bardziej prawdopodobne ? Céz, w praktyce, chrzescijanie, macie to w
8:2 do 4, gdzie prawo ducha zycia w Chrystusie Jezusie uwolnito was od prawa
grzechu i Smierci, powtarzajgc Jeremiasza 31 wersetéw 31 do 34, gdzie prawo jest
zapisane w naszych sercach jako czes¢ nowego przymierza. To przygotowuje na 2:29,
gdzie jest mowa o ludziach, ktérzy stuzg Chrystusowi, ale chrzescijanie rowniez mieli
dostep do pisanego prawa.

Zatem w zasadzie nie jest to skierowane do chrzescijan. To zwraca sie, no wiecie,
mowi, ze sg to ludzie, ktérzy nie majg prawa na pisSmie, ale majg je wypisane w
sercach . W praktyce chrzescijanie beda to mieli w sercu, ale w zasadzie jest to prawo
naturalne wrodzone ludzkosci.

Boze objawienie i stworzenie, podobnie jak w rozdziale 1 wersecie 20, majg to
objawienie w sobie lub moga oznaczaé¢ miedzy sobg, ale mogg oznaczac w sobie,
takze w obrebie ludzi, rozdziat 1 w wersecie 19. Grecko-rzymskie pojecie sumienia,
rozdziat 9 w wersecie 1. Jesli wydaje ci sie, ze tgcze oba poglady, c6z, moze tak jest.
Poglad na prawo natury byt szeroko rozpowszechniony w Zzrédtach grecko-rzymskich.

Argument oparty na naturze widzieliSmy juz w rozdziale 1, wersetach 26 i 27. Nawet
mysliciele judejscy moéwili o prawach Noego, a Zydzi z diaspory méwili takze o prawie
natury. Jest to koncepcja wszechobecna w starozytnosci, z duzg iloscig materiatu.

W 2:15 méwi o tym, ze ich mysli zostaty podzielone, co ostatecznie doprowadzito do
ich oskarzenia lub obrony. Moze to zwiastowa¢ to, co ustyszysz w fragmentach od
7:15 do 23, gdzie bedziesz miat moralnie podzielong osobe, ktdra wie, co jest stuszne,
ale nie moze robic tego, co wtasciwe. W takim przypadku wiedzg, co jest stuszne,
zgodnie z prawem.

Maja wiekszg wiedze, ale nadal sg podzieleni. Oskarzenie o hipokryzje, 2:17 do 24. To
jest diatrybalna hiperbola.

Mowitem juz o tym jako o reductio ad absurdum. To tylko podkresla sedno sprawy.
Doprowadza to do skrajnosci.

Byt to powszechny sposdb zilustrowania swoich racji w starozytnosci i ludzie
rozumieli to jako metode retoryczng. Wiekszo$é Zyddw nie dopuscita sie
cudzotdéstwa. Wiekszoé¢ Zyddw nie rabowata $wiatyn, zwtaszcza nie rabowata
Swigtyn.

Rzecz w tym, ze zydowskie pochodzenie etniczne i posiadanie prawa nie gwarantujg
wyzszosci nad poganami. Méwi o wszystkich Zydach w rozdziale trzecim, wersetach
od dziewigtego do dwudziestego, ale tutaj skupia sie na jednym, swoim
wyimaginowanym rozmdwcy. Prawo natury.



Niektdrzy poganie mogg postepowac wiasciwie ze wzgledu na prawo natury. Czasami
moga postapic stusznie. Ale ten zydowski przeciwnik, ten wyimaginowany rozmoéwca,
trzy lub cztery razy podkresla wage prawa.

2:17 przechwalanie sie prawem, 2:18, 2:22, 2:23. A jednak ten rozmdwca tamie
prawo. Rozdziat drugi w wersecie 23 to przechwalanie sie w Torze. Studiowanie Tory
zajmowato centralne miejsce w poboznosci zydowskich nauczycieli (od 2:17 do 20).

Uwazamy, ze jest to tutaj kluczowe, ale byto takze kluczowe dla poboznosci
zydowskich nauczycieli. Ryzykujesz jednak czyms$ w rodzaju intelektualnej i duchowej
dumy. | rzeczywiscie, musze powiedzieé, ze czasami seminarzysci, koriczac
seminarium, czasami koncza je z poczuciem wyzszosci.

Seminarium ma cie wyposazy¢, a te filmy majg cie wyposazy¢ w taki sposéb, abys
mogt poczuc sie kompetentny. Jednak satysfakcja z wlasnych kompetenc;ji, trzeba
uwaza¢, aby nie przerodzita sie ona w sposdb, w jaki patrzysz na innych z pogarda. To
dar Boga dla ciebie, abys mdgt go uzywaé, aby stuzyé innym ludziom.

Niebezpieczenstwo pychy intelektualnej i duchowej byto ryzykiem dla nauczycieli
Tory, ale nie jest to kwestia etniczna, ktdra ogranicza sie do Zydéw. To co$, co moze
przytrafi¢ sie kazdemu, gdy jestesmy dumni ze swojej wiedzy religijnej czy
czegokolwiek innego. Niektérzy wykorzystujg te biegtos¢, aby zmniejszy¢ obawy
zwigzane z niepowodzeniami w praktyce lub niepowodzeniami w innej dziedzinie
naszego zycia.

Starozytni gardzili ludZzmi, ktérzy nie byli wykwalifikowani. Chwalili ludzi, ktérzy mieli
duze kwalifikacje. Jednak dla Pawta chlubienie sie swoimi uczynkami w pordwnaniu z
chlubieniem sie Bozym dziataniem byto grzeszne. Widzicie tow 3:27, 4:2, 5:2-3, 5:11i
15:17. To ciggle powraca. Przechwalanie sie nie jest w porzgdku, poniewaz skupia
uwage na nas, a nie na Bogu. To subtelna nuta batwochwalstwa.

Spdjrz na retoryke z 2:17-24. Rozmdwca, przeciwnik Pawta, wyimaginowany
przeciwnik, w wersetach 17-20 przedstawia 11 réznych poboznych twierdzen Zydéw.
Kwestionuje to pieé pytan retorycznych. Czesto ma to miejsce w retoryce sgdowej, w
zadnym wypadku nie ograniczajacej sie do retoryki sgdowej, ale ciggle wracasz do
domu z réznymi pytaniami szybciej, niz dana osoba jest w stanie odpowiedziec.

To po prostu doprowadza ich do sedna i sprawia wrazenie, jakby nie potrafili dobrze
odpowiedzieé. W wersetach 21-23 znajduje sie pie¢ pytan retorycznych, a kazde z
nich uzywa retorycznego narzedzia antytezy, kontrastuje dwie rzeczy, a takze uzywa
anafory. Anafora to miejsce, w ktérym zaczynasz i kofczysz jezykiem réwnolegtym.

Coz, szczegdlnie zaczynasz od anafory, ale tutaj mamy, mysle, ze mozna to ujg¢ w
jeden sposdb, masz X kropka, kropka, kropka, Y w jednym zdaniu. W nastepnym



stwierdzeniu masz X kropka, kropka, kropka, Y. Powtarzasz to samo na poczatku i na
koncu. Mamy tu do czynienia z retorycznym odwotaniem sie do wtadzy.

A potem konczy hiperbolicznego hipokryte wyraznym tekstem potwierdzajgcym w
rozdziale drugim, wersetach 23-24. Zatem po prostu konfrontuje wyimaginowanego
rozmowce w sposob, ktory potwierdza jego punkt widzenia. Rzekoma sprawiedliwos¢
w prawie, ktérg twierdzi ta osoba, jest w rzeczywistosci dostepna jedynie dzieki
Duchowi.

W rozdziale drugim, wersecie 17, twierdzisz, ze jeste$ Zydem. C6z, prawdziwi Zydzi w
2.29, dzieci Abrahama 4:12 i 16:17 oraz ci zaszczepieni w Izraelu w 11:17. Chlubienie
sie w Bogu 2:17-23, ale prawdziwg chlube w Bogu masz w 5:11 i jeste$ do tego
przygotowany w 5:2-3, zobaczymy pdzniej. Znajgc wole Bozg i uznajac dobro, 2,18 .
Cdz, dopiero w 12:2 dowiadujemy sie, ze naprawde znamy wole Bozg i aprobujemy
to, co jest dobre.

Swiatfo dla tych, ktérzy s3 w ciemnosci, 2:19. Céz, wedtug 13:12 mamy byé ludzmi
Swiattosci, a nie ciemnosci. Ten twierdzi, ze jest nauczycielem prawa w 2.20, ale
wtasciwe wykorzystanie nauczania widzimy w 6:17, 12:7, 15:4 i 16:17. Posiadanie
wiedzy i prawdy w Prawie, 2:20, tak twierdzi ta osoba, ale prawdziwe poznanie
prawdy pojawia sie w 15.8 i 14. Niektore z grzechdw tutaj, napad na sSwiatynie,
werset 22, byty czesto uosobieniem bezboznosci dla poganie. Poganie wierzyli, ze
jesli to zrobisz, spotka cie sad, i mieli rézne historie o bogach sagdzacych ludzi, ktérzy
zbezczescili swiatynie i rabowali swigtynie.

Wielu pogan podejrzewato Zydéw o te zbrodnie, poniewaz to oni nie uwazali
poganskich $wiatyn za $wiete. Zydowscy apologeci stusznie temu zaprzeczaja. Tak
naprawde nie chodzili i nie rabowali swigtyn.

Ale tutaj mamy hiperbolicznego przeciwnika, ktéry méwi, wie pan, jestem przeciwny
idolom, ale nie stroni od idoli. Pdjdzie do swigtyni, zeby okrasé bozka i stopi¢ go czy
cos. Profanowanie imienia Bozego, wersety 23 i 24, c6z, czesto byto uosobieniem
bezboznosci narodu zydowskiego.

| rzeczywiscie miat miejsce skandal ze strony obtudnego Zyda w Rzymie, ktéry byt
znajomy, poniewaz pokolenie wczesniej zyt zydowski szarlatan, ktory twierdzit, ze
naucza praw Mojzesza, i chodzit i wykorzystywat rzymskie kobiety, co byto doktadnie
tym, czego rzymscy mezczyzni najbardziej nielubiani w obcych religiach, nie
nawracajcie naszych zon. Mamy w domu rzymska religie domowag, nie nawracajcie
naszych zon. Ale on wykorzystywat rzymskie kobiety, zbierajgc pienigdze rzekomo dla
Jerozolimy, ale tak naprawde zbierat pienigdze dla siebie.

Zostato to zdemaskowane, a ksenofobscy Rzymianie byli tak zdenerwowani, ze cata
spotecznos¢ zydowska zostata wypedzona lub zniewolona. Czytamy o tym w



»,Starozytnosciach Jézefa Flawiusza” z lat 1881—-84. Tyberiusz wypedzit spotecznosc
zydowska z Rzymu pokolenie wczesniej.

Zatem typ osoby, ktdrg opisuje Pawet, byt wtasciwie znany. Nie charakterystyczny,
zwykty Zyd, ale tego rodzaju hiperboliczny Zyd, faktycznie, mogli mie¢ na mysli kogos,
kto byt taki. Pawet pisze dalej, ze z waszego powodu poganie bluznig imieniu Boga.

Jest to jeden z powoddw dyscypliny w kosciele, poniewaz jesli chrzescijanie
zachowuja sie tak jak swiat, wOwczas osoby z zewnatrz reagujg doktadnie w taki sam
sposdb, w jaki ja reagowatem, zanim zostatem chrzes$cijaninem, méwiac: céz, wiesz,
chrzescijanie nie zy¢ inaczej. Oni w to nie wierzg. Dlaczego miatbym w to wierzy¢?
Czesciowo dlatego, ze nie odréznitem nominalnych chrzescijan od prawdziwych
chrzescijan.

Istnieli prawdziwi chrzescijanie, ktérzy nie zyli tak jak wszyscy inni. W kazdym razie
bluznili wéréd pogan z waszego powodu. | to jest retoryczny szok, biorgc pod uwage
sposdb, w jaki uzywa Pisma Swietego, tak jak ma to miejsce w rozdziale 3, wersetach
od 10 do 18.

W kontekscie lzajasza 52:5, ktéry cytuje, bluzniono imieniu Boga z powodu cierpien
Jego ludu. Ale tutaj bluzniono imieniu Boga z powodu ich grzechu. Jednakze zostali
wygnani na poczatku z powodu swojego grzechu.

Ezechiela 36:18 do 20 i tak dalej. Pawet mdgt powigzac Izajasza 52:5 z wieloma
odrzuceniami przez swdj lud dobrej nowiny z Izajasza 52:7, ktdre cytuje pdzniej w
rozdziale 10 i wersecie 15 Listu do Rzymian. Nadal zna kontekst, zna caty kontekst,
tylko dwa wersety wytaczony.

Zatem w wersetach od 25 do 29 méwi o wewnetrznym zydostwie. Zydowsko$¢ ma
wartosc tylko dla tych, ktérzy przestrzegajg przymierza, mowi Pawet. Jesli nie
dotrzymasz przymierza, tak naprawde bedziesz w wiekszych ktopotach, poniewaz
wiedziates lepiej.

Niektorzy poganie — méwi — lepiej dotrzymujg przymierza. Kierujg sie wymogami
moralnymi prawa, cho¢ nie majg wiedzy, co prawo zawiera, ale mimo to sg mili np.
dla blizniego. A niektdrzy Zydzi nie sg mili dla sgsiadéw.

Nie jest to cos, czemu ktokolwiek z nas by zaprzeczyt, poniewaz, céz, to samo mozna
zrobic z ludzmi, ktorzy podajg sie za chrzescijan. Nieobrzezani, bogobojni, przytgczeni
do synagogi, czesto wyznawali pewne wartosci zydowskie, takie jak wartosci zawarte
w prawie. W zasadzie kazdy Goj mdgtby to zrobic.

W praktyce to ci, ktdrzy sg w Chrystusie, ci, ktérzy majg Ducha, tam Duch wydaje w
nas owoce. Nie jest to cos$, czym mozemy sie pochwalié, ale jest to co$, za co Bég
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przypisuje sobie zastuge, poniewaz dokonuje tego w nas. Spdjrz na rozdziat drugi w
wersecie 29, gdzie opisuje to w ten sposob i w ten sam sposob, co w rozdziale
siodmym, wersecie pigtym i szdstym oraz rozdziale 6smym i wersecie dziewigtym.

Mowi o obrzezaniu duchowym. Méwi o tych, ktorzy sg nieobrzezani na sercu, w
wersecie 25. Mamy to w Starym Testamencie, Ksiega Kaptanska 26:41, Jeremiasz 4:4,
Jeremiasz 9:25i 26, o tych, ktérzy sg nieobrzezani na sercu.

Coéz, Pawet réwniez argumentuje, ze nawrdéceni, nawrdceni, ci, ktdrzy przestrzegajg
Bozego prawa, majg obrzezane serca, 2:26. Obrzezanie stanowito istotng przeszkode
dla pogan. Wielu rzymskich pogan krytykowato Zydéw za te praktyke.

Stanowito to gtéwng przeszkode dla mezczyzn pochodzenia poganskiego pragnacych
dotfaczy¢ do ludu Bozego, poniewaz byto to dosé bolesne dla osoby dorostej,
prawdopodobnie rowniez dos¢ bolesne dla dziecka, ale dzieci zwykle nie pamietajg
tego, gdy dorosng, poniewaz zwykle dzieje sie to 6smego dnia . Ale wedtug Pawta
wierzgcy poganie zostali duchowo wszczepieni w dziedzictwo ludu Bozego, rozdziat
czwarty, werset 16, rozdziat 11 i werset 17. Nacisk na obrzezanie pojawia sie w
stosunkowo niewielu tekstach biblijnych, ale jest to dos¢ istotne tam, gdzie to
wystepuje. pojawic sie.

Rodzaju 17, znak przymierza. Kazdy domownik musi zosta¢ obrzezany. Kazdy, kto zyje
posrod was, Ksiega Wyjscia 4:26, Mojzesz ma duze ktopoty, jesli nie pozwala na
obrzezanie swoich syndw.

Ksiega Kaptanska 12:3, mowa o dzieciach, Jozuego 5:2-8, cdz, nie robili tego na
pustyni. Teraz wkraczajg na lgd. Odnawiajg przymierze poprzez obrzezanie.

To symboliczna identyfikacja. Nie chodzi o to, ze jest to ontologicznie skuteczne, tak
jak obrzezanie samo w sobie ma jakis duchowy efekt, ale jest to sposdb na
utozsamienie sie z ludem Bozym. Nie robiono tego na pustyni.

Dzieci Mojzesza nie byty obrzezane, a jego synowie nie zostali obrzezani, zanim Bog
go do tego nakazat. Byto to jednak obowigzkowe jako forma identyfikacji z Izraelem.
Podkreslano jg, zwtaszcza w ostatnich stuleciach, jako ceche charakterystyczng
tozsamosci narodowej, czesciowo dlatego, ze nardd zydowski byt z tego powodu
przesladowany.

Moéwilismy wczesniej o przesladowaniach z powodu réznego rodzaju znakéw
granicznych, co czynito je bardzo cenionymi wsrdd ludzi. Antiocha IV Epifanesa
napisano, ze jesli matki obrzezaty swoje dzieci, a on dowiedziat sie, ze dzieci zostaty
zabite, zawieszono je na szyi matki i oboje zrzucono z muréw Jerozolimy. Bardzo
okropne traktowanie, poniewaz nalegali na dotrzymanie Bozego przymierza.
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Coz, jesli jest to czes¢ twojego pochodzenia, z pewnoscig uznasz to za oznake
lojalnosci wobec swojego ludu, aby nadal to robié. Byli ludzie, ktérzy chcieli biegac
nago na greckim modle podczas wyscigow i nie chcieli, zeby ktos kpit z nich za
obrzezanie. W ten sposoéb stali sie nieobrzezani.

Przeszli operacje odciggniecia napletka. Byto to w czasach Machabeuszy. Dlatego
jednym ze znakow swiadczgcych o wiernosci przymierzu byto zachowywanie
obrzezania, a nie bycie nieobrzezanym.

Stary Testament jednak moéwi takze o obrzezaniu duchowym. Powtdérzonego Prawa
10:16, Powtdrzonego Prawa 30.6, Kaptanska 26:41 iinne, o ktérych wspomnielismy,
co$ w tym stylu w Ezechiela 44:7 i 9. Dla Pawta obrzezanie duchowe jest wazniejsze,
poniewaz takie jest prawdziwe znaczenie tego zewnetrznego symbolu tylko znak. Jest
to zewnetrzny znak przymierza, ale wazniejszy jest znak wewnetrzny.

Nie widziat potrzeby niepotrzebnego oddzielania ludzi od przymierza poprzez
wymaganie od nich obrzezania lub nieobrzezania. Przed tym tez przestrzega. 1
Koryntian 7:18 i 19, Galatow 5:6, Galatéw 6:15. Powodem, dla ktérego uwaza, ze
wystarczy to, co wewnetrzne, jest to, ze w wersecie 29 méwi o obiecanym darze
Ducha.

Jak w Dziejach Apostolskich, ktére potwierdzity przyjecie pogan przed Bogiem. Jesli
Bog ich przyjat i jesli otrzymali obietnice Ducha, co zostato eschatologicznie
powigzane w tekstach Starego Testamentu, ktére mdéwig o przywrdceniu lzraela,
wylanie Ducha bytoby udziatem ludu Bozego. Tak wiec, jesli Bog przyjat ich jako ludzi,
jesli Bog traktuje ich jako obrzezanych duchowo, jesli Bog traktuje ich jako
wewnetrzng czes¢ swego przymierza, jako wewnetrznie potomkow Abrahama, jako
nasladujgcych wzér Abrahama, to zewnetrzne pietnowanie staje sie dla nich zbedne.
ktdrzy nie sg etnicznie Zydami.

Moéwi o prawdziwym Zydzie, ktéry szuka pochwaty u Boga. Werset 29, podobnie jak
prawi ludzie z 2, 7 i 10. Moze tu wystgpic gra stéw, ktdrg prawdopodobnie nie
WSZyscy zrozumieja.

Pawet zdaje sie to robic¢ od czasu do czasu. W 2 Koryntian 4 méwi o tym wielkim
ciezarze chwaty. Coz, w jezyku hebrajskim kabod moze oznacza¢ to, co ttumaczymy
jako chwate, lub moze oznaczac ciezar lub ciezkos¢.

A zatem takze w tym przypadku, co oznacza imie Juda? Céz, w Septuagincie z Ksiegi
Rodzaju 29 49 jest to inaczej przettumaczone, ale Juda oznacza pochwate. Zatem
prawdziwy Judahita, méwi, prawdziwy Judejczyk to ten, ktory szuka pochwaty u
Boga. Werset 29.
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A potem bedzie méwit takze o duchu i literze, o kontrascie. | powrdci do tego w
rozdziale siddmym i wersecie széstym. | tym wtasnie zamierzam sie tym zaja¢é,
poniewaz mamy wiecej kontekstu, ktéry moze pomadc nam zrozumiec, co on ma na
mysli.

Ale przejdZmy teraz do rozdziatu trzeciego, gdzie kontynuuje te mysl: no cdz, kto jest
prawdziwym Zydem? Ten, ktéry wewnetrznie jest Zydem. A zatem nasuwa sie
pytanie, jaki jest zatem sens etnicznego zydostwa? Czy jest w tym jakas wartosc?
Powie: o tak. Nie bagatelizuje roznic etnicznych ani tym podobnych.

List do Rzymian, rozdziat trzeci, wersety od pierwszego do ésmego, méwi o Bozej
wiernosci. Bog nie jest tym, ktory ztamat przymierze. Zatem tutaj Pawet czyni cos na
ksztatt teodycei, pokazujac, ze Bég jest wierny.

Pytania retoryczne i zastrzezenia wyimaginowanego rozmdwecy sugeruja, ze nadal
postuguje sie on forma diatryby. Istnieje oczywisty sprzeciw wobec tego, co wiasnie
argumentowat w 2:25 do 29. Jaka jest wartos¢ etnicznego zydostwa? | ten zarzut, to
pytanie zostato postawione w rozdziale trzecim, w wersecie pierwszym.

Pytania o wartosc czego$ lub korzysc z czegos. Pytania tego rodzaju regularnie
pojawiaty sie w starozytnej retoryce i etyce, w podrecznikach retorycznych i dzietach
filozoficznych. Mdéwig o tym, cdz, oto sposoby oceniania rzeczy.

Jednym z nich jest to, jak cos jest cenne lub korzystne. No cdz, jaka byta korzys¢ z
etnicznego zydostwa? Odpowiedzig Pawta sg wieksze mozliwosci. Odgrywali
szczegOlna role lub mieli szczegdlng role w historii zbawienia.

Rozdziat 9, wersety 4 i 5, rozdziat 11, wersety 12 i 15, patrzac nawet w przysztosc.
Mieli takze wiekszy dostep do najjasniejszego objawienia, czyli Pisma Swietego.
Pawet méwi, ze powierzono im Boze wyrocznie, rozdziat trzeci, werset drugi.

Mieli wiec duzg przewage nad poganami, poniewaz mieli wiekszy dostep do Bozego
objawienia. Ale przede wszystkim moéwi, ze w rozdziale trzecim w wersecie drugim
nigdy nie wraca z drugim ani trzecim. To prawda, ze wielu z nas, profesoréw, jest
naprawde roztargnionych, ale mozliwe, ze Paul planuje zajgc¢ sie tym pdznie;.

W rozdziale dziewigtym, wersecie czwartym i pigtym dostrzega zalety zydowskosci.
Chociaz w rozdziale pierwszym w wersecie 6smym rowniez uzywa jezyka takiego jak
na poczatku i nie zawsze powraca do niego ponownie. Drugi zarzut, na ktéry musi
odpowiedzieé, rozmdwca, werset trzeci, brak wiary Izraela, nie powinien negowac
wiernosci Boga.

Niektdrzy zydowscy nauczyciele argumentowali, ze niezaleznie od tego, jak Izrael sie
zachowywat, Bég zawsze uwazat ich za swoje dzieci. Wtasciwie mozna argumentowac
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w obie strony na podstawie tekstow Starego Testamentu. W kazdym razie Pawet
mowi, ze wiernosc¢ Bozego przymierza nie mogta zostac¢ naruszona w rozdziale
trzecim w wersecie czwartym.

Jego wiernos¢ przymierzu réwna sie jego sprawiedliwosci, ale sprawiedliwos¢ Boza
oznacza, ze Bog jest takze sedzig lzraela. W ten sposdb niepostuszny lzrael zostanie
ukarany, a Bog okaze sie sprawiedliwy, karzac ich. Chciatem dac ilustracje, ale mysle,
ze wzbudzi to zbyt wiele kontrowers;ji.

Powiem wiec tylko, ze w Starym Testamencie Bog nigdy nie opuszcza catkowicie
swojego ludu. Bog zawsze ma plan dla swojego ludu. Ale kiedy Izraelici postepowali
zle, Bog ich ukarat.

Nie mozna wiec po prostu powiedziec: céz, to jest Izrael. To jest lud Bozy. Zawsze
trzeba sie zgadzac z Izraelem.

Nie byto to prawdg w Starym Testamencie. Bdg jest usprawiedliwiony. Bog okazuje
sie sprawiedliwy, a protesty ludzkosci sg potepiane.

Pawet méwi w rozdziale trzecim w wersecie czwartym, ze kazdy jest klamca. Ten
jezyk pochodzi z Psalmu 116, wersetu 11 lub 115 z Septuaginty. Antycypuje teksty o
bezgrzesznosci z trzeciego rozdziatu Listu do Rzymian, wersetéw od 10 do 18,
zwiaszcza 3.13. | prawdopodobnie byto to znajome, zwtaszcza Zydom lub tym, ktérzy
obchodzili zydowskie Swieta.

Idealni odbiorcy Pawta mogg lepiej zrozumiec¢, co ma na mysli. Nie kazdy fapie to, co
tapie gtéwna idealna publicznosé, ale Paul z pewnoscig o tym wiedziat. To jest z
Hallela.

W innym miejscu cytuje Psalm 116, ale to jest Hallel. W okresie Paschy regularnie
Spiewano Psalmy od 113 do 118. Bardziej wyraznie cytuje Psalm 51.4, w ktérym
psalmista przyznaje sie do winy psalmisty i Bozej sprawiedliwosci.

Jestem winna. Bdg jest sprawiedliwy, gdy rozpoznaje mojg wine. Ale Psalm 51
odniesiono takze do skruchy Dawida.

Taki mamy napis do tego psalmu. | taki napis istniat juz w czasach Pawta. W czwartym
rozdziale Listu do Rzymian, wersetach od szdstego do ésmego, ktére zobaczymy
podzZniej, antycypuje Boze przebaczenie Dawidowi bez uczynkéw.

Nastepny zarzut: grzech Izraela gloryfikuje Boga. Rozdziat trzeci, wersety piaty i
siédmy. Ten rozmodwca jest juz zdesperowany, a Pawet tak naprawde sprowadza go
do reductio ad absurdum, sprowadza go do absurdu.
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Cdz, w wersecie szostym Bog jest sprawiedliwy, aby sgdzi¢ swiat. Zatem Bog jest
sprawiedliwy takze wtedy, gdy sadzi swdj niepostuszny lud. Efektem argumentac;ji
rozmowcy w wersecie 6smym jest to, ze grzeszymy, bo czyni to cos dobrego.

Wychodzi z tego cos$ dobrego. Bég zostanie uwielbiony przez to, ze rozprawi sie z
naszg nieprawoscia. Niektdrzy faktycznie wypaczyli nauke Pawta o usprawiedliwieniu
przez wiare, czyli przyzwoleniu na grzech.

Niektdrzy postepujg tak rdwniez dzisiaj, kierujgc sie nauka Pawta o usprawiedliwieniu
przez wiare. Ale w przypadku Pawta, sprawiedliwy, usprawiedliwiony, pamietajcie, ze
to ten sam czasownik, sprawiedliwi moga zy¢ sprawiedliwie. Rzymian 6, mozesz
poréwnac Galatow 2:17 do 21, Galatéw 5:5i 6, Galatow 5:24. Pawet bedzie wiec
argumentowat, ze wszyscy sg pod wptywem grzechu.

Rozdziat 3, wersety od 9 do 20. Bdg jest wierny swemu przymierzu. Rozdziat 3,
wersety od 1 do 8.

Ale Izrael nie byt wierny od trzech, dziewieciu do dwudziestu lat. | oczywiscie naréd
zydowski, kiedy spoglada w przesztosé na swojg przesztosé, powtarzajgc Nehemiasza,
Daniela i Ezdrasza, rozpoznaje, ze lzrael czesto byt niepostuszny Bogu. Coz, Pawet
zamierza taczy¢ ze sobg rozne teksty i powszechne byto taczenie tekstédw przy uzyciu
wspolnego stowa kluczowego, wyrazenia, koncepcji lub kontekstu, fgczenia ze sobg
stow.

W Judei praktyka ta nazywa sie Gezer HaShavah i polega na taczeniu tekstow w
oparciu o wspélne stowo kluczowe. Pawet robi to jednak obszerniej niz wiekszos¢
swoich wspoétczesnych, tgczac tutaj ze sobg wiele tekstow. taczy ze sobg teksty o
Smierci, trzy, trzynaste, A i C, a takze od 15 do 17.

Jest to takze temat w 5:12, 14, 171 21. 6:16, 21, 23, 7:5, 10, 13, 24, 8:6. Bedzie duzo
mowit o Smierci, ale juz porusza ten temat tutaj, w wersetach, ktdre cytuje w
wersetach 13, 15, 16 17. Wiekszos¢ cytowanych przez niego tekstow nawigzuje do
czesci ciafa.

To jest powigzanie z jego Gezer HaShavah . Oczy w wersecie 18, stopy w wersetach
od 15 do 17, co nie jest zaskakujgce, najczesciej, gdy mowimy o grzechu, usta w
wersetach 13 i 14. Jego uzycie méwienia o czesciach ciata moze przygotowac sie na
poZniejszg czesc ksiegi gdzie mdéwi o cztonkach naszego ciata znajdujgcych sie pod
wtadzg grzechu i o ciele, 6:6, 7:5, 7:24 i 25, 8:10, 8:13. Mozna to rowniez zobaczyé w
Kolosan 3:5 i tak dale;j.

Pawet daje nam biblijne poparcie dla swojej zasady w wersetach 3:10 do 18. Przede
wszystkim cytuje Psalm 14, 1 do 3, dwa identyczne wersety w 1 i 3. Zatem Pawet
zmienia pierwszy, poniewaz obaj powiedzieli ,zyczliwos¢”. Pawet zmienia pierwszg
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zyczliwosé na sprawiedliwg, co pasuje do jego tezy w szerszym kontekscie w Liscie do
Rzymian 1:17 i tak dalej, mdwigc o prawosci.

Caz, jesli nie ma nikogo mitego, to oczywiscie nie ma tez nikogo sprawiedliwego.
Cytuje takze Psalm 5:9, Psalm 140:3, Psalm 10:7, Izajasza 59:7 i 8, a na koniec Psalm
36:1. Wiekszos$¢ z nich oczywiscie pochodzi z Psalmow. Jedyny wyjatek, lzajasz 59:7 i
8, to jedyny, ktéry ma zastosowanie do lzraela jako catosci.

Psalmy w konteks$cie odnoszg sie do wrogdw psalmisty, ale Pawet jest w stanie
stworzy¢ midraszowe powigzanie miedzy tymi tekstami lub miedzy tymi tekstami,
ktore bytoby zrozumiate dla jego wspétczesnych Zyddw. Uzyt wiec tej samej metody,
choc¢ zwykle nie w tak duzej dtugosci. Méwi, ze Pismo ogtasza te sprawy tym, ktérzy
podlegajg Prawu.

To byli ci, ktérzy ustyszeli Prawo, rozdziat 3, werset 19. Zatem to oni mieli najwiekszg
wiedze i najwiekszg odpowiedzialno$¢ — mdéwi. Potepienie w 3:19. Méwi, ze prawo
potepia tych, ktérzy mu podlegaja.

Céz, czy prawo faktycznie mowi? Ale tutaj uzywa czegos w rodzaju prozopopei lub
personifikacji, gdzie prawo dziata jako jednostka i prawo to méwi. Prawo nie ma tutaj
na mysli tylko ksigg Mojzesza, ale Pismo mowi te rzeczy tym, ktdrzy sg pod nim. Tak
mowi Pismo.

Zatem, mowi, o wszystkich ustach juz mowit o ustach, grzesznych ustach, ale
wszystkie usta, fgcznie z ustami zydowskimi, w wersecie 19, zostang uciszony na
sgdzie. Zatem osoba sprzeciwiajgca sie rozdziatowi 3, wersetom od 5 do 8 nie bedzie
miafa nic do powiedzenia w dniu sgdu. Wszyscy zostang uciszeni przed Bogiem.

Prawo objawia grzeszno$¢ cztowieka — mowi ponownie, czego przyktadem jest
rozdziat 3, wersety 10-18. A teraz nawigzuje do Psalmu 143, werset 2, w ktérym
psalmista btaga o mitosierdzie Boze, bo nikt nie zyje, méwi tutaj Pawet zadne ciato
nie bedzie uznane za sprawiedliwe w oczach Boga. Zatem Bozy standard jest tak
doskonaty, ze psalmista méwi, ze potrzebuje Twojego mitosierdzia, poniewaz w
zaden inny sposdb nie moge zosta¢ uznany za sprawiedliwego.

W dzietach Prawa, wersecie 20, niektérzy uznali to za specyficznie zydowskie oznaki
tozsamosci, takie jak obrzezanie. Te znaczniki tozsamosci widzimy w rozdziatach 4 i
14. Inni twierdzg, ze oznacza to cate prawo.

| mysle, ze ogdlnie majg lepszg argumentacje. Jesli pytasz, czy jestem z nowej czy
starej perspektywy, to juz teraz, jesli jestes Swiadomy tych kategorii, wiesz, ze staram
sie jak najlepiej wykorzysta¢ kazdy argument, biorgc pod uwage argumenty kazdego
z nich na raz, zamiast przyjmowac wszystko, co wszyscy moéwig, z okreslonego
stanowiska. Ale inni méwig, ze to wszystko zgodnie z prawem.
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Mysle, ze majg lepszg argumentacje. W tekstach biblijnych o wykonywaniu prawa, w
jezyku hebrajskim praca jest jak rzeczownikowa forma stowa robié. | tak masz teksty
0 przestrzeganiu prawa.

Uczynki zakonu obejmujg wszystko, co jest w prawie. Obejmuje catos¢ prawa. Jednak
powiedziawszy, ze odrebnos$¢ zydowska jest tego szczegdlnie dobrym przyktadem.

Pawet bedzie odwotywat sie do cech charakterystycznych Zyddw, takich jak
obrzezanie, przepisy dotyczace zywnosci i dni Swigteczne. Przyjecie takich cech
charakterystycznych dla nawrdconych pogan musiato by¢ najciezsze. Obrzezanie jest
w rzeczywistosci bardzo powaznym problemem w przypadku niektdrych oséb, z
ktérymi Pawet miat do czynienia w przesztosci.

Widzisz, ze Galacjan 2:3 do 12, Galatow 5:2 do 11 i Galatéw 6:12 do 15. Obrzezanie
jest powaznym problemem w Galacji. Rozwigzanie Paula dla kazdego.

Szczegdtowo opisat problem. Pamietam, jak pewnego razu, wiele lat temu,
powiedziatem: ,Zrobmy to”, zastanawialiSmy sie, o czym bedziemy studiowac Biblie. |
co tydzien mieliSmy zamiar przeczytac rozdziat jakiejs$ ksigzki.

A ja powiedziatem: zrébmy to po Liscie do Rzymian. | wszyscy moéwili, ze to swietny
pomyst. Coz, pierwsze kilka tygodni byto dos¢ zatosne, poniewaz caty czas
rozmawialiSmy o ludzkiej deprawaciji.

Ale w koncu dotarlismy do przyjemniejszych rzeczy, poniewaz zepsucie ma jedynie na
celu potozenie podwalin pod to, dlaczego wszyscy potrzebujemy Boga w ten sam
sposéb, zaréwno Zydzi, jak i poganie, zaréwno dzisiejsi ludzie religijni, jak i ludzie
niereligijni, zarowno ludzie, ktdrzy pochodzg ze srodowisk chrzescijanskich i sg to
ludzie, ktdrzy nie s3. Bog wszystkim daje zbawienie. Jesli chodzi o religie, tez czasami
tak to przedstawiatem, kiedy gtositem.

Pamietaj, ze ludzie, ktérzy produkuja te filmy, nie sg odpowiedzialni za wszystko, co
mowie, ale judaizm nie moze nas zbawié. Buddyzm nie moze nas zbawic. Islam nie
moze nas ocali¢.

A chrzescijanstwo nie moze nas zbawié. Tylko Jezus Chrystus moze nas uratowac.
Boze rozwigzanie dla wszystkich, 3:21 do 31.

Cho¢ argumentowat juz w wersetach od 3.9 do 20, ze ludzkos$¢ zgrzeszyta i zastuzyta
na sad, lecz Bég pozostaje sprawiedliwy i stwarza sposéb, w jaki moze byé zaréwno
sprawiedliwy, jak i usprawiedliwiajgcy osobe, ktéra ufa Jezusowi. 3:21 do 31,
podobna mysl w 3:1 do 8. Prawo objawito grzech, jak méwi w 3.20, ale prawo nie
uczynito nas sprawiedliwymi. Nie oznacza to, ze prawo jest zte.
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Podkreslit w tym miejscu w 7:7 i 14. Nie do tego prawo miato stuzy¢. Prawo miato
informowac nas o tym, co jest dobre, a co zte.

To nie miato na celu nas przemieni¢. Zadne prawo cywilne nie ma na celu zmiany
twojego serca. Prawa cywilne majg na celu ograniczenie grzechu.

|, wiecie, prawo to umozliwiato, ale nigdy nie miato stuzyé do samousprawiedliwienia.
Do tego potrzebna jest nam relacja z Bogiem. Musimy polega¢ na fasce Bozej.

Prawo i prorocy uczg, jak stac sie sprawiedliwymi, méwi w wersecie 21. Informuja
nas i informuja, jak zosta¢ usprawiedliwionym. Wskazujg nam na to nie przez
przechwalanie sie swoimi osiggnieciami, ale przez wiare, czyli poleganie na Bogu.

3.27 i 31. A na tym etapie historii zbawienia, poniewaz Bég zachowywalt, jak wiecie, w
miare uptywu historii, to, do czego Bdg zapraszat ludzi, do wiary, byto w tym co$
wiecej. Mam na mysli, ze za dni Abrahama Bdg przemowit do Abrahama, a on w to
uwierzyt.

Ale w czasach Mojzesza nie mogtes powiedzie¢: Mojzeszu, nie musze cie stucha,
poniewaz wierze w obietnice, ktdrg Boég ztozyt Abrahamowi. Wierze, ze miat mieé
dziecko o imieniu lzaak. Och, rzeczywiscie to zrobit.

To nasz przodek. Nie musze cie stucha¢, Moses. Gdybys tak postapit, w czasach
Mojzesza moégtbys mie¢ powazne ktopoty z Bogiem.

Podobnie na tym etapie historii zbawienia wiara musi opierac sie na Jezusie,
poniewaz Bog osiggnat szczyt swojego dzieta zbawienia w Jezusie Chrystusie poprzez
objawienie Jezusa. Boza sprawiedliwos¢ przez wiare w 3,21 do 31. Temat ten zostat
juz wprowadzony w rozdziale 1 i wersecie 17, ale tutaj mamy jego skupienie.

W 3.22, 25i 26 méwi o tym. Céz, starozytna retoryka wykorzystywata powtorzenia,
aby podkresli¢ swojg teze. | witasciwie nie trzeba znaé retoryki, zeby to wiedzieé.

To znaczy, styszatbys to wystarczajgco. Po prostu wiedziates, jak to zrobié. Ale
powtdrzenia przyniostyby punkt.

Masz pokrewny czasownik dikaio , a takze dikaiosune , prawos$é. Masz pokrewny
czasownik uzasadnij lub wyprostuj. Pojawia sie rowniez wielokrotnie, 3:24, 3:26, 3:28
i 3:30. Zatem jest to wyraznie podkreslone w tym fragmencie.

Alternatywa dla braku uzasadnienia, jakie dajg uczynki prawa w 3.20, jest co$, na co
wskazuje nam samo prawo, a mianowicie wiara w Boga. | tak w wersecie 22 czytamy
o wierze Jezusa Chrystusa, a takze w 3:26. Istniejg natomiast dwa poglady na temat
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tego, jak powinnismy rozumiec to greckie wyrazenie: dopetniacz subiektywny, wiara
Chrystusa lub wiernos¢ Chrystusa, lub dopetniacz obiektywny, oznaczajacy wiare w
Chrystusa, przy czym Chrystus jest przedmiotem dopetniacza. Dopetniacz, technicznie
i gramatycznie, moze dziata¢ w obie strony.

Cdz, na rzecz dopetniacza subiektywnego, mamy w tym kontekscie centralne miejsce
dzieta Chrystusa. Ponadto masz rownolegte wyrazenie w rozdziale 3 i wersecie 3, co
moim zdaniem jest jednym z najsilniejszych argumentdw przemawiajacych za Bozg
wiernoscig wczesniej w tym rozdziale. W tym przypadku wiara w Boga oznacza
wiernos¢ Boga.

Ty takze masz podobienstwo i jest to kolejny dos¢ mocny argument na rzecz tej tezy,
podobienstwo pomiedzy byciem wierzagcym w Jezusa w 3:26 i wiarg Abrahama w
4:16. Argumentowato to wielu uczonych. Argumentowali za tym Karl Barth i Richard
Hayes, Mora Hooker i catkiem spora liczba uczonych, NT Wright. Wtasciwie jest to
stanowisko w pewnym sensie awangardowe, wiec naprawde chciatem je utrzymad.

Ale niestety, wyglgdato mi to na dowody wskazane w inny sposdb, ale powiniene$
wiedzieé, ze nauka jest w tej kwestii podzielona. Na rzecz dopetniacza obiektywnego,
do ktorego ostatecznie schodze, chyba ze ktos wkrétce zmieni zdanie, czyli wiary w
Chrystusa. Rzeczownik jest powigzany z czasownikiem w 3:22, gdzie odnosi sie do
wiary wierzgcego.

Odnosi sie to rowniez do Galacjan 2:16. Czasownik pokrewny pojawia sie w Liscie do
Rzymian 42 razy. W dzisiejszych czasach Jezus jest raczej przedmiotem niz
podmiotem czy przyktadem wiary. To nie jest wiara Jezusa.

To wiara w Jezusa. Jesli wiec jest to wiara w Jezusa, jest duze prawdopodobienstwo,
ze wiara jest w Jezusa. To wtasnie ma, jak sadze, najwiekszy sens w kontekscie Listu
do Rzymian.

Czasownik ten zostat uzyty szes¢ razy w nastepujacym kontekscie w Rzymian 4, w
odniesieniu do wiary w Jezusa. Cdz, po co uzywac konstrukcji dopetniacza lub,
ujmujac to po angielsku, dlaczego jest to wiara, a w dodatku cos, co jest na tyle
niejednoznaczne gramatycznie, ze mogtoby to by¢ albo wiara, albo wiara w?
Dlaczego warto zastosowac te konstrukcje? By¢ moze ze wzgledu na konstrukcje, z
ktdra to kontrastuje, a mianowicie na dzieta prawa. Uzywa tam dopetniacza, wiec
uzywa dopetniacza tutaj.

Taki byt poglad wiekszosci ojcdw Kosciota, w tym Orygenesa i Augustyna, Abelarda,
Tomasza z Akwinu, Marcina Lutra, wielu, wielu wspotczesnych uczonych, Brendan
Byrne, ktéry rowniez napisat bardzo dobry komentarz do Listu do Rzymian, o ktérym
wspomniatem wczesniej, Jimmy Dunn, Fitzmeyer , Moo, Schreiner, Tobin i inni,
zaréwno katoliccy, jak i protestanccy uczeni, reprezentujgcy obie strony tej kwestii.
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Dlatego mam w tej kwestii bardziej tradycyjny poglad. Tak czy inaczej, mamy
kontrast miedzy wiarg a prawem, wiarg w wersecie 22, prawem w wersecie 20, ktére
pozwala poganom na zbawienie jak nardod zydowski, te same terminy, co naréd
zydowski, werset 22 i mozna poréwna¢ 10, 12 .

Wszyscy zgrzeszyli, werset 23. Zydzi w wiekszosci sie z tym zgadzali. To znaczy, moga
zrobié wyjatek.

Niektorzy moéwili: c6z, moze Abraham nigdy tego nie zrobit czy cos, ale wszyscy
zgodezili sie, ze tak. Rabini zgodzili sie, ze wszyscy zgrzeszyli. Rzeczywiscie, czasami w
celach czysto homiletycznych zamieszczano zabawne historie o niektérych rabinach,
ktorzy dokonali pewnych rzeczy.

Rabin Akiba widziat Szatana przebranego za piekng kobiete i Szatan wbiegt na palme,
wiec Akiba wspiat sie na palme, zblizyt sie do szczytu, a Szatan zdjat przebranie i
powiedziat, gdybys nie byt rabinem Akibg i tak szanowanym przez Boze, kopnetbym
cie na Smieré. No cdz, prawdopodobnie nie jest to prawdziwa historia, ale chodzi o
to, ze pokazali, ze kazdy czasami grzeszy, nawet do tego stopnia, ze w
niebezpiecznych okolicznosciach wspina sie na palmy. Zatem skoro wszyscy uznali, ze
wszyscy zgrzeszyli, nie byto to nawet przedmiotem kontrowersji wéréd Zydow.

Zatem sprawiedliwo$é, jak mowi Pawet, przychodzi jedynie dzieki darowi Bozemu w
Chrystusie, wersety 24 i 25. Wielu widzi aluzje do Adama w wersecie 23 ze wzgledu
na czas aorystu oznaczajacy grzesznikow. Mowi, ze wszyscy zgrzeszyliSmy, a aoryst
byt czasami rozumiany jako punktowy.

Zatem w pewnym momencie w przesztos$ci doszto do tego grzechu. To jest wiec
grzech Adama. Jednak nowsze badania nad greka sugeruja, ze nie zawsze tak nalezy
rozumiec aoryst.

Nie zawsze chodzi tylko o punktualnosé. Moze to by¢ sposdb spojrzenia na akcje z
zewnatrz, a w kazdym razie nie musi to by¢ tylko grzech Adama, chociaz sg ku temu
powody, poniewaz rozwiniesz to pézniej w kategoriach Adama. Ale Pawet méwi o
Zydach i poganach razem w 2:12, méwiac, ze zgrzeszyli, uzywajac tego samego
jezyka.

Ale pdzniej Pawet rozwija to w odniesieniu do Adama w 5:12, 14 i 16. Ludzkos¢
stworzona na obraz Bozy utracita te chwate. 1:23, 1 Koryntian 11:7 i ze chwata
zostanie przywrdécona w Chrystusie, Rzymian 8:18, 21 i 29.

Czy jest tu jakas aluzja do Adama? Cdz, by¢ moze przygotowuje droge do tego, co
pdzniej powie. | tak, mozemy to ustyszec z powodu pdzniej. Nie sgdze, ze podkreslat
tutaj te kwestie i nie sgdze, ze rozumiemy to konkretnie z czasownika.
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W kazdym razie niektérzy uczeni opowiadali sie za tradycjg przedpawtowg w
fragmentach 24 i 25. Wielu postrzega jg jako wyznanie wiary lub hymn. | nie
wspomniatem o tym, ale w rozdziale pierwszym, wersecie trzecim i czwartym, wielu
rowniez postrzegato to jako wyznanie wiary lub hymn.

Wiele z tych termindw jest rzadkich u Pawta, a elementy gramatyczne mozna znalez¢
w innych wyznaniach wiary Nowego Testamentu. Jednakze cechy te pasujg w ogole
do wzniostego stylu retorycznego prozy. Kiedy ludzie mowili o béstwach, w zwyktym
greckim hymnie nie byto sladu metrum.

Nie jestem wiec pewien, czy mozemy powiedzieé, cdz, nie sadze, ze mozemy
powiedzieé, ze sg to hymny greckie. Czy Pawet sam to skomponowat? Z pewnoscia
miat do tego zdolnosci retoryczne. 13 rozdziat 1 Listu do Koryntian jest tego
przyktadem.

Jednakze niezaleznie od tego, czy go skomponowat, czy po prostu wykorzystat jakas
nauke, ktora bytfa szeroko rozpowszechniona w tej formie, niezaleznie od tego, czy
jest dla niego oryginalna, czy nie, odzwierciedla to poglad Pawta i dlatego sie nim
postuguje. Céz, idac dalej, w pozostatych trzech, czwartych i pigtych rozdziatach
zobaczymy, ze Jezus jest naszym Zbawicielem i ze to dzieki Niemu jestesmy
pojednani z Bogiem.

To jest dr Craig Keener w swoim nauczaniu na temat Listu do Rzymian. To jest sesja 5
na temat Rzymian 2:1-3:23.



