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To jest dr Knut Heim w swoim nauczaniu na temat Ksiegi Przystow. To jest sesja
numer 14, rozdziaty Ksiegi Przystdw od 22 do 24 i Amenemope.

Witamy w lekcji 14 na temat biblijnej Ksiegi Przystow.

W poprzednim wyktadzie przygladalismy sie miedzynarodowemu wymiarowi tzw.
literatury madrosci jako catosci, a nastepnie sproblematyzowalismy samo pojecie
literatury madrosciowej jako takiej, zarowno w jego zastosowaniu do tekstow
starozytnych i wschodnich z Mezopotamii i Egiptu, jak i nawet dla samej literatury
biblijnej. | ja sam nie doszedtem jeszcze do nowego sposobu nazywania tych ksigzek,
ale sktaniam sie ku by¢é moze mniej okreslonemu sposobowi méwienia, a raczej
mowieniu, ze jest to specyficzny rodzaj literatury poetyckiej, ktéra naprawde jest
zainteresowana integracjg intelektualng, poznawczg teologii w zycie ludzkie, cos w
tym rodzaju. W tym konkretnym wyktadzie chce sie teraz bardziej skupic¢ na bardzo
widocznej, bardzo ekscytujgcej paraleli, o ktérej wspomniatem juz w poprzednim
wyktadzie, pomiedzy tekstem egipskim, naukami Amenemopa i jednym ze zbioréw
biblijnej ksiegi sw. Przystow, czyli zbior numer trzy, czyli rozdziaty od 22 do 17 do
potowy rozdziatu 24.

Aby wyjasni¢, o co chodzi, zrobie to, aby nas w to wciggnaé¢ i pomdc nam zrozumieé,
o co toczy sie gra, czy przeczytam pierwszg czes¢ komentarza Bruce'a Waltke, ktérg
nastepnie skomentuje i dokonaj refleksji, a w pewnym stopniu takze krytyki w ciggu
najblizszych kilku minut. Wiec zaczynamy. Strukturalne dowody — pisze Waltke —
egipskich instrukcji Amenemopa z okresu okoto 1186—1069 p.n.e. potwierdzajg
wewnetrzne dowody, ktére omoéwit w innym miejscu, ze 30 powiedzen medrcow, to
znaczy z Ksiegi Przystéw, stanowi odrebng antologie madrosci powiedzenia.

Wiekszo$¢ uczonych uwaza, ze 30 powiedzen medrcéw ukazuje twdrcze
wykorzystanie Amenemopa. Model strukturalny tego zbioru, czyz nie napisze wam
30 powiedzen, zaczerpnietych z ostatniego rozdziatu Amenemopa, sekcja 27, linijka
6, cytuje, spdjrz na te 30 rozdziatéw, cytat koricowy. W Egipcie, i prawdopodobnie
powinnismy to samo zatozyé w przypadku tego zbioru, Swieta liczba 30 symbolizuje
petne i doskonate nauczanie, ale jej materialna zaleznos¢ od Amenemopa rozcigga sie
tylko na pierwsze 11 powiedzen.

To jest, jak mowi Waltke, od 22:16 do 23:11. To btgd w pisowni, powinno oczywiscie
by¢ od 22:17 do 23:11. Nastepne powiedzenie wprowadzone w powiedzeniu
edukacyjnym z 23:12, ktére je oddziela od nastepnej jednostki 30 powiedzen, jest
bardziej powszechne w pismie aramejskim z Mezopotamii, w jezyku akadyjskim.



Powiedzenie przeciwko poreczycielowi znajduje tematyczng analogie w tradycji
madrosci aramejskiej i akadyjskiej, ale nie w tradycji egipskiej. Zartobliwe
powiedzenie przeciwko pijafistwu w latach 2329-35 wywodzi sie z tradycji egipskiej,
ale nie konkretnie od Amenemopa. To tyle, jesli chodzi o krétkie wprowadzenie
Waltkego do szerszej dyskusji, jakg toczy na temat podobienstw materiatu z Kolekgc;ji
3, na ktdrej skupimy sie teraz w ksiedze Amenemopa.

W pozostatej czesci tego wyktadu zamierzam zrobic¢ dwie rzeczy. Po pierwsze,
przyjrze sie wstepnym wersetom w tekscie Ksiegi Przystéw oraz sposobowi, w jaki
Bruce Waltke i wielu innych przettumaczyto jedno konkretne stowo w tej
poczatkowej czesci, a nastepnie poddam krytyce i ocenie to ttumaczenie. A po
drugie, przejde do jednego szczegdlnie widocznego podobienstwa miedzy Ksiegg
Przystow z jednej strony a Amenemopem z drugiej i poréwnamy linijka po linijce,
jakie sg podobienstwa i roznice, a nastepnie narysujemy troche dalej wnioski z tego
dla miedzynarodowego wymiaru tej fascynujgcej Ksiegi Przystow.

Wiec zaczynamy. Zamierzam teraz przeczytaé poczatkowe wersety z nowej,
poprawionej standardowej wersji Kolekcji 3, czyli rozdziaty 22, wersety 17 do 20.
Stowa medrcéw, naktoncie swoje ucho i ustyszcie moje stowa, i skupcie swéj umyst
na moim nauczaniu bo bedzie mito, jesli zachowasz je w sobie, jesli wszystkie beda
gotowe na twoich ustach, abys mégt zaufac¢ Panu.

Datem wam je dzisiaj poznac¢, tak, wam. A potem, w wersecie 20, czyz nie napisatem
wam 30 przypowiesci napominajgcych i poznajgcych, aby wam pokazaé, co jest
stuszne i prawdziwe, abyscie mogli daé prawdziwg odpowiedz tym, ktdrzy was
wystali? Nastepnie wtasciwe nauczanie rozpoczyna sie od wstepnego napomnienia w
wersecie 22.

Mowi: ,Nie okradajcie biednych dlatego, ze sg biedni” i tak dalej. Fascynujgce jest
ttumaczenie wersetu 20, gdzie nowa, poprawiona wersja standardowa wymienia 30
powiedzen. | jak juz ustyszeliSmy od Waltkego, on wierzy, ze jest to 30 powiedzen,
chociaz tylko pierwsze 11 wersetdw catego zbioru, ktéry jest juz nieco dtuzszy,
przechodzac do rozdziatu 24, obejmuje 30 powiedzen, podobnie jak nauka
Amenemopa zawiera 30 krotkich minirozdziatdw, ktére sg wyraznie wymienione na
koncu instrukcji Amenemopa.

Jednakze, jesli rzeczywiscie spojrzymy na hebrajski oryginat Ksiegi Przystow i
stwierdzimy, ze nie, aha, oto jesteSmy. A wiec to jest mdj zeszyt Biblii Hebraica
Stuttgartensia . Dostepna jest teraz nowa wersja, Biblia Hebraica Quinta, BHQ, ale
szczegoty, oczywiscie, szczegoty tekstowe sg takie same.

A kiedy spojrzymy na rozdziat 22, werset 20, odkrywamy, ze w wersecie 20 wystepuje
niezwykta interpunkcja punktéw samogtosek. A to dlatego, ze hebrajscy skrybowie



zapisali dla nas zaréwno wersje ketiv, jak i gere tego, jak to konkretne stowo zostato
przettumaczone przez Waltkego, a takze standardowg wersje Nehemiasza i coraz
wiekszg liczbe innych ttumaczen biblijnych, jakie podaje nam. Szczegdlne stowo w
wersecie 20 brzmi: w ketiv, tak jest napisane, prawdopodobnie powinno by¢
wymawiane shilshom .

Przeczytam to doktadnie na podstawie tego, jak opisuje to Bruce Waltke. Tak wiec w
pisemnej formie spotgtosek to stowo, przettumaczone na 30, powinno albo brzmieg,
powinno by¢ wymawiane shilshom , a nastepnie oznacza dawny, tj. napisatem wam
starozytne powiedzenia lub starozytne rzeczy. Lub, w przypadku czytania gere, jest
to propozycja alternatywnego sposobu interpretacji rzeczywistych liter spotgtosek
tam zapisanych.

Nalezy to wymawiac shalishim i prawdopodobnie ttumaczy¢ jako szlachetne
powiedzenia. Zatem w oryginale hebrajskim ludzie, ktérzy to przeczytali i skopiowali,
zauwazyli, ze istnieje pewna dwuznacznos¢ znaczenia tego stowa. Istnieje sekwencja
liter shin, lamed i kolejna shin, shilshom, shalishim , shaloshim lub cokolwiek innego,
i jak bysmy to wymowili? Mozna to zrobié na dwa sugerowane sposoby, ktére maja
nieco inne znaczenie.

Nastepnie dochodzimy do ttumaczenia tego samego wersetu w Septuagincie oraz do
ttumaczenia greckiego. Osoby, ktére stworzyty to greckie ttumaczenie, réwniez
zauwazyty, cho¢ nie byty do korica pewne, ze jest w tym stowie co$ niezwyktego. | nie
czytali tego ani jako shilshom, ani shalishim , ale prawdopodobnie jako shalosh, co
oznacza trzy.

| tak w greckim ttumaczeniu wystepuje stowo threis , ktére oznacza po prostu trzy.
Tekst grecki mowi wiec co$ w stylu: czyz nie napisatem wam trzech rzeczy,
prawdopodobnie odnoszacych sie do trzech czesci tego zbioru. Wydaje sie, ze
wiasnie to zrobili greccy ttumacze.

Tak wiec w rzeczywistosci mamy do czynienia z niezwyktym stowem, ktére nawet
pierwsi pierwsi czytelnicy starozytnego tekstu nie byli pewni, co doktadnie oznacza.
Jest to pewien rodzaj powiedzenia, grupa powiedzen lub cokolwiek innego, z czym
jeste$my tu zapoznawani. Nie jestesmy jednak pewni, co doktadnie oznacza to
konkretne stowo.

Co ciekawe, w tekscie egipskim znajduje sie co najmniej 11 wersetéw, ktére
przypominajg, mam na mysli, Ksiege Przystow, ktéra sktada sie z 30 powiedzen. Trzy,
30. | tak rzeczywiscie sie teraz stato, a Bruce Waltke nie jest pierwszym, ktéry to
sugeruje, ale uwzglednit to takze np. Michael Fox ma to samo i wielu innych
komentatordw biblijnych, a teraz coraz czesciej takze ttumaczenia biblijne , méwig
teraz: céz, z pewnoscia to stowo powinno zostac nieco zmienione, nieco zmienione i



wtedy powinno brzmieé co$ w rodzaju szeloshim, co oznacza 30, réwnolegle z jego
czeSciowym tekstem zrodtowym z Amenemopa.

Fascynujace jest to, ze w New Revised Standard Version wspomniano o tym
ttumaczeniu, sktadajgcym sie z 30 powiedzen, ale w New Revised Standard Version
nie ma nawet przypisu ani notatki na marginesie, ktéra wskazywataby, ze to
ttumaczenie opiera sie na porownaniu z tekstem egipskim i jest swego rodzaju
tworczg poprawka, a nie odbiciem tego, co faktycznie powiedziat hebrajski,
cokolwiek moéwit, cho¢ nie jestesmy pewni, co to jest. Inng interesujgca rzeczg,
szczegolnie w odniesieniu do komentarza Bruce'a Waltke, jest to, ze faktycznie dzieli
on materiat z Kolekcji 3, a nie tylko pierwszych 11 wersetdw az do 23:11 itd., na kilka
mniejszych czesci po dwie, trzy, czasem cztery wersety, ktdre nastepnie nazywa
powiedzeniem jednego, powiedzeniem dwdch, powiedzeniem trzech i oczywiscie
odliczeniem az do powiedzenia 30. Musze przyznac, ze nie jestem przekonany.

Za duzo jest w tym domystéw. Jak je dzielimy? Moze istnie¢ co najmniej cztery lub
pieé réznych sposobdw podziatu réznych wersetéw na grupy. Wydaje mi sie, ze
Waltke, w swoim mocnym przekonaniu, ze tak naprawde mamy tu 30 powiedzen,
poczut sie zmuszony to zrobié, ale nie sgdze, ze jest to tatwe i na pewno nie tak
przekonujace, jak to przedstawia w swoim komentarz.

Poswiecitem temu troche czasu, aby pomdc nam zobaczyé w tym wyktadzie, jak
wptywowy miedzynarodowy wymiar Ksiegi Przystéw moze mie¢ nawet na sposob, w
jaki ttumaczone sg nasze Biblie. Szczerze méwiac, niewiele zyskamy ani wiele
stracimy, niezaleznie od tego, czy méwimy, ze sg to starozytne powiedzenia, czy
szlachetne powiedzenia, czy 30 powiedzen. To naprawde dobre powiedzenia,
niezaleznie od tego, jak je przettumaczysz.

Teologicznie nie ma tu nic do rzeczy. Nie ma zadnego niebezpieczenstwa. Nie ma w
tym zadnego spisku ani niczego podobnego, ale mam nadzieje, ze dostrzegacie
fascynacje, jaka towarzyszy probom nawigzania kontaktu z tymi tekstami w ich
szerszym $Srodowisku intelektualnym.

Chciatbym teraz przej$¢ do innego przyktadu, opartego gtdwnie na mojej wtasnej
pracy nad ksigzkg o wyobrazni poetyckiej w Ksiedze Przystdw i mam nadzieje, ze uda
mi sie znalez¢ odpowiedni fragment. Tak. To, na czym chce sie szczegdlnie skupié, to
jedno z powiedzen lub wersetdow, ktére powtarza sie w Przystéw z Ksiegi
Amenemopa, a W szczegdlnosci jest to rozdziat 22, werset 28 i zamierzam to
przeczytac.

Wspomniatem juz o tym kilka razy we wczesniejszym wyktadzie, kiedy przygladalismy
sie nauczaniu o pomyslnosci zawartym w Ksiedze Przystow. Jak czytamy w wersecie
28, nie usuwajcie starozytnego pomnika, ktory wzniesli wasi przodkowie. Powodem,
dla ktérego wigczam to przystowie do mojego omowienia wariantowych powtdrzen



w Ksiedze Przystéw, jest to, ze w rzeczywistosci, jak wspomniatem kilka wyktadow
temu, istnieje inna wersja, wcale nie odlegta, w Ksiedze Przystéw. ten sam zbior trzy
tego samego przystowia.

Pozwdl, ze ci to przeczytam. Ten znajduje sie teraz w rozdziale 23, wersecie 10. Tak
wiec pod koniec tej czesci wersetow Waltke pomédgt nam zobaczy¢, co w duzej
mierze ma wspoélnego z Amenemopem.

Zatem w wersecie 23, 10 czytamy: , Nie usuwajcie starozytnego zabytku ani nie
wkraczajcie na pola sierot”. A potem werset 11, bo Odkupiciel, ktérym jest Bog, jest
mocny. Powtdrze jeszcze raz te wersety.

Nie usuwaijcie starozytnego znaku charakterystycznego, ktéry wzniesli wasi
przodkowie, 22, 28, i nie usuwajcie starozytnego znaku charakterystycznego i nie
wkraczajcie na pola sierot, 23, 10. Mamy wiec niezwykfe powtdrzenie tego samego w
bardzo blisko siebie, zaledwie 12 wersetéw od siebie w Ksiedze Przystow. A potem
mamy jeszcze fakt, co za chwile pokaze, ze méwi sie cos bardzo podobnego, co za
kilka minut zacytuje w Ksiedze Amenemopa.

Mamy wiec do czynienia z powtdérzeniem podwodjnego typu, powtdrzeniem
wariantowym. Przeczytam teraz fragment mojej ksigzki poswiecony tym dwdém
wersetom, skupiajgc sie szczegdlnie na kontekscie. Przystow 22, 28 i 23, 10 naleza do
tego samego zbioru, trzeciego zbioru, a mianowicie 22, 17 do 24, 22.

Stwierdzilismy, ze w jednym i tym samym zbiorze wystepujg powtarzajgce sie
warianty, co zaobserwowatem w innym miejscu mojej ksigzki. Niemniej jednak tutaj
nieunikniony jest wniosek, ze wariantowe powtodrzenia w Ksiedze Przystow sg
Swiadomg, wszechobecng strategig redakcyjng i nie zdarzajg sie przypadkowo. Kazdy
zauwazytby w ciggu zaledwie 12 wersetow, ze znowu moéwig to samo lub cos
podobnego.

Zbior sktada sie tgcznie z zaledwie 70 wersetow, a pomiedzy obydwoma wariantami
jest tylko 10 wersetéw. Co wiecej, w tym samym zbiorze znajdujg sie inne
powtdrzenia, w ktérych oba warianty sg blisko siebie, a mianowicie Przystow 23, 3 i
Przystéw 23, 6, zaledwie trzy wersety od siebie. Redaktor, ktéry ksztattowat ten zbidr,
wiedziat, ze powtarza materiat w bliskiej odlegtosci.

Jest oczywiste, ze dominujgcymi odniesieniami kontekstowymi dla obu wersetéw sg
ich odpowiedniki wariantowe, tworzgce rame wokét zatagczonego materiatu. Ksiega
Przystéw 23, 10 jest potgczona z Ksiegg Przystéw 23, 11 poprzez czastke przyczynows,
za lub poniewaz, co wprowadza motywacje zakazu, a mianowicie Bég zaopiekuje sie
ludZzmi, ktérych prébujesz skrzywdzi¢. W egipskich instrukcjach Amenemopa znajduje
sie kilka stwierdzen podobnych do dwdch rozwazanych tutaj wersetéw z Ksiegi
Przystow.



Sekcja Amenemope, ktora zawiera materiat zwigzany z naszym zestawem wariantdw,
znajduje sie w tym rozdziale 6. Rozpoczyna sie w wierszu 11 tablicy 7 i biegnie przez
ptyte 9, wiersz 8 i zawiera w sumie 36 wierszy. Przytocze teraz te wersety, ktére sg
najblizsze materiatowi z Ksiegi Przystow. To jest obecnie ttumaczenie z tekstu
egipskiego.

Nie przesuwaj znacznikdw na granicach pél, ani nie zmieniaj potozenia przewodu
pomiarowego. Nie badz takomy na tokie¢ ziemi i nie wkraczaj w granice wdowy.

Wydeptang bruzde wytart czas, a tutaj tekst jest troche przerwany, nie do korica
wiemy, jak to przettumaczy¢, kto to ukrywa na polach, ten zostanie ztapany.

| znowu strzezcie sie niszczenia granic pdl, aby nie porwat was terror. Podoba sie
Bogu mocg Panskg, gdy rozeznaje sie, zapewne majgc na mysli szacunek, granice pél.
Nie wymazuj cudzej bruzdy, warto jg zachowaé w dobrym stanie.

Zatem oto rozszerzone opracowanie i zacheta dla czytelnikdw, aby szanowali
wtasnosé i granice lagdowe swoich sgsiadow lub konkurentéw. Najsilniejsze punkty
kontekstu znajdujg sie w wersach 12 i 15 na ptycie 7, gdzie znajdujg sie podobienstwa
dotyczace czasownika ,nie ruszaj sie”, a takze wzmianka o znacznikach granicznych.
Wzmianka o cztonkach rodziny, a mianowicie o sierotach i wdowie w Amenemope
oraz wdach i sierotach w tekstach biblijnych.

Wdowy i sieroty sg czesto wymieniane razem w tekstach biblijnych i pozabiblijnych
Czestego. Szczegoty dotyczace starozytnych oznaczen Iagdowych, odzwierciedlone
zarowno w 22:28, jak i 23:10 Ksiegi Przystow, mogg znajdowac odzwierciedlenie w
bruzdach Amenemopa, ktére ulegajg zniszczeniu przez czas. Wreszcie w obu tekstach
obecna jest takze teologiczna motywacja powstrzymywania sie od odbierania ziemi
najstabszym w spoteczenstwie.

W 23:11 tekst mowi, ze ich Odkupiciel, mianowicie Pan, jest silny, a Amenemope
mowi, ze mozna podobac sie Bogu mocg Pana, gdy szanuje sie granice pol. Zatem
odpowiednie sekcje nie sg identyczne, ale podobienistwa sg tak uderzajace, ze z
pewnoscig nalezy wykluczyc¢ zbieg okolicznosci. Zatem nie tylko ich materiaf sie
powtarza, ale jak widzieliSmy w rozdziale 6 Amenemopa, w rzeczywistosci istniejg co
najmniej trzy, a moze cztery powtarzajace sie stwierdzenia, aby nie wkracza¢ w pola.

Pozwdlcie, ze przeczytam jeszcze raz te cztery. Nie przesuwajcie znakow na granicach
pol i nie wkraczajcie w granice wdowy. Strzez sie niszczenia granic pol, gdy
rozpoznaje sie granice pol.

Mamy wiec cztery powtdrzenia zachety, aby nie narusza¢ praw wtasnosci sgsiadow.
Rownolegle z powtdrzeniem tego réwniez w tej samej czesci, ktdra powtarza
materiaty z Ksiegi Przystéw. Wiec co méwie? Chce przez to powiedzie¢, ze nie tylko



Ksiega Przystow powtarza Amenemopa, ale takze Ksiega Przystéw powtarza
Amenemopa, powtarzajgc materiat.

Zatem tutaj sg powtdrzenia , powtdrzenia tutaj, a te powtdrzenia sy powtdrzeniami
powtdrzen tutaj. Masz pomyst. Z pewnoscig nie moze to byc¢ przypadek.

Dlatego chciatbym teraz zakonczy¢ kilkoma dalszymi rozwazaniami opartymi na tych
dowodach. Bez watpienia oba dzieta, Amenemopa i Przystdéw, sg ze sobg powigzane.
Ale réwnie oczywisty jest fakt, ze Ksiega Przystow nie jest po prostu kopig
Amenemopa.

Proverbs wykorzystuje swoj egipski materiat zrodtowy w Amenemope twérczo, aby
stworzy¢ nowa odmiane, tak jak to zrobito z materiatow Zzrédtowych samej Ksiegi
Przystow. Dlatego nie nalezy przeceniac¢ podobienstw miedzy Amenemopem a Ksiega
Przystow. Chociaz poprawka stowa Shiltshom , dawniej w czytaniu Ketiv i Shalishim ,
szlachetne rzeczy, w czytaniu gere do Sholoshim, 30, jest popierana przez wiekszos¢,
chociaz Norman Whybray w swoim komentarzu stanowi wyjatek, uczonym trudniej
jest sie zgodzi¢ w sprawie okreslenia rozgraniczenia rzeczywistych 30 jednostek.

Nalezy takze wspomniec, ze sama instrukcja Amenemopa zawiera dwa zestawy
wariantéw dostownego powtdrzenia. Murphy uwazat, ze nie ma zadnego
wyttumaczenia dla powtdrzenia sie Przystéw 22-28 w Przystow 23-10. Jednak moje
obserwacje dotyczgce podobieristwa do Amenemopa sugerujg, moim zdaniem,
wyjasnienie, ktére ma sens.

Mianowicie redaktor wykorzystat swoj egipski vorloge , czyli tekst zrodtowy, a takze
zamiescit kilka tworczo zaadaptowanych wypowiedzi Amenemope'a na wazny temat
poszanowania wfasnosci innych ludzi. A redaktor Ksiegi Przystéw zrobit to, poniewaz
zrobit to autor wskazowek Amenemopa. Ale oczywiscie obaj zrobili to, poniewaz
uwazali, ze pomaganie ludziom w zrozumieniu wagi poszanowania wtasnosci innych
ludzi jest absolutnie niezbedne i wazne dla dobrobytu ich spoteczenstw.

W ten sposdb dotarlismy do kornca tego wyktadu.

To jest dr Knut Heim w swoim nauczaniu na temat Ksiegi Przystow. To jest sesja nr
14, rozdziaty 22-24 Ksiegi Przystow i Amenemope.



