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To jest dr Knut Heim w swoim nauczaniu na temat Ksiegi Przystow. To jest sesja nr
12, Warianty dobrobytu i poezja o ludobodjstwie.

Zapraszamy na wyktad 12 na temat biblijnej Ksiegi Przystow.

W tym wyktadzie chce sie skupié¢ na dwdch konkretnych tematach. Jednym z nich jest
ironiczne zaangazowanie w dwa rdzne powtodrzenia Przystow, ktore majg zwigzek z
dobrobytem. Drugim tematem tego wyktadu jest poezja o ludobdjstwie.

Zaczne wiec przede wszystkim od dwdch wersetéw: Przystow 10.15 i Przystow 18.11.
S3 to bardzo podobne stwierdzenia, ale jak zobaczymy, pomimo subtelnych rdznic,
daja czytelnikom i stuchaczom zaréwno powigzane, jak i réznego rodzaju
pragmatyczne sugestie. W Ksiedze Przystow 10:15 czytamy: Bogactwem bogacza jest
jego warowne miasto. Rujtem biednych jest ich ubdstwo.

W Ksiedze Przystéw 18:11 czytamy: Bogactwo bogatego jest jego warownym
miastem i jak bezpieczny mur w jego fantazjach. Ksiega Przystow 10.15 sktada sie z
tego, co tradycyjnie nazywano paralelizmem antytetycznym, podczas gdy Ksiega
Przystéw 18.11 jest przyktadem tradycyjnie synonimicznego paralelizmu. Dwie
potwersety w wersecie 10.15 utozone sg w porzadku chiastycznym, wiec kolejnosé
stow zostata odwrdcona, aby utatwic wizualizacje.

Kazdemu terminowi odpowiada przeciwienstwo, a jedyng rdznica jest to, ze
przyrostek zostat przesuniety do innej czeSci mowy. Wszystkie trzy zestawy
odpowiednich terminéw s3 przeciwienstwami: bogactwo w przeciwienstwie do
biedy, bogaty w liczbie pojedynczej w przeciwienstwie do biednej w liczbie mnogiej,
jego silne miasto w przeciwienstwie do ruiny. Odpowiednie elementy stanowig dos¢
proste przeciwienstwa, a sprzeczne stwierdzenia zawarte w dwoch poétwersach
wydajg sie konwencjonalne, a moze nawet banalne, czego mozna by sie spodziewaé
w Srodowisku gospodarczym opartym na nagrodach.

Zobaczymy jednak, ze w Przystow 18:11 zaréwno elementy réwnolegte, jak i tres¢ sg
niezwykte. W Ksiedze Przystéw 18:11 ostatnie zdanie w jego fantazji na koncu Ksiegi
Przystéw 18:11 zaskakuje, opdzniajgc rozpoznanie, ze pozornie konwencjonalne
stwierdzenia z Ksiegi Przystéw 18:11, ktére brzmig podobnie do Ksiegi Przystow
10:15, w rzeczywistosci sg bardzo ironiczny. Przeciwienstwami sg bogactwo, a
nastepnie posrednio poprzez elipsy takze bogactwo, nastepnie nastepng
przeciwnoscia jest, a raczej korespondencja, bogaty i fantazja bogacza, a nastepnie
jego ufortyfikowane miasto i niczym bezpieczny mur.



Paralelizm w tym wersecie znaczgco rézni sie od jego wariantowego odpowiednika.
Temat bogactwa bogatych w nominalnym zdaniu z Przystéw 18.11a jest nadal z géry
zatozony, a druga pofowa wersetu dostarcza drugiego orzeczenia, bezpiecznej $ciany,
ale w znacznie rozszerzonej formie. Metaforyczne réwnanie bogactwa bogacza w
postaci jego ufortyfikowanego miasta zostato teraz przeksztatcone w poréwnanie.

To jest jak bezpieczna sciana, ekspansja przez samg liczbe spotgtosek. Prawdziwa sita
tego przystowia bierze sie jednak z umiejscowienia terminu na koncu drugiej potowy
linii, na samym koncu tego przystowia. Podczas gdy czytelnik lub stuchacz oczekuje
prostego przeformutowania zachecajgcej prawdy zawartej w pierwszej czesci wersu,
jego oczekiwania zdajg sie potwierdza¢ poczatkowe stowa drugiej potowy wersu.

Jednak to ztudzenie zostaje rozwiane przez niszczycielskie stowo, ktére w zaskakujacy
spos6éb wywraca do gory nogami znaczenie pierwszej potowy wersetu i stanowi
jaskrawy kontrast z wczesniejszym wariantem z Ksiegi Przystow 10:15. Skutecznos¢
przystowia polega na odwrdéceniu oczekiwan co do powszechnej korzysci z bogactwa,
jak najwyrazniej wyrazono w Ksiedze Przystow 10:15. Wydaje sie zatem, ze Ksiega
Przystow 10:15 byta prawdopodobnie wczesniejszg wersjg tych dwdch wersji, a
Ksiega Przystow 18:11 jest wersjg celowo przeksztatcong, aby przedstawié bardzo
oryginalne stanowisko, jesli chodzi o przestanie przystowia. Teraz jednak przejde do
kontekstu zarowno Przystéw 10:15, jak i Przystdw 18.11. Adal Berlin zauwazyt, ze
kontekstowa przydatnos¢ obu wariantéw zalezy rowniez od rodzaju obrazéw
zastosowanych w kazdym z nich. Rozwazata trzy pary werséw poetyckich, ktore
sktadajg sie z identycznych lub prawie identycznych wersdw pierwszej potowy.

Jej zdaniem druga pofowa linii jest semantycznie réwnowazna, ale inaczej
sformutowana. To znaczy, zacytuj dwa zupetnie rézne paralelizmy, ktére majg jedng
wspolng linie, cytat koncowy. Odwotuje sie tutaj do szeregu podobienstw miedzy
Psalmem 39.13, Psalmem 102 wersetem 2, Psalmem 55 wersetem 2 i Psalmem 86
wersetem 6, a na koniec przytacza nasz przyktadowy werset Przystéw 10:15,
paralelnie z Przystéw 18:11. To doprowadzito jg do wniosku, cytuje, ze podobienstwa
semantyczne w kazdym z tych wersetéw sg nie tylko jednakowo akceptowalne,
zaden z nich nie jest bardziej rownolegty od drugiego, ale ze wybor paraleli w kazdym
przypadku pasuje do szerszego kontekstu, w ktérym osadzony jest werset, koniec
cytatu.

Jesli chodzi o nasz zestaw wariantdw, zauwazyta, cytuje, 10 rozdziat Ksiegi Przystéw
zawiera wiele innych kontrastéw miedzy prawymi i niegodziwymi, madrymi i gtupimi,
a zatem kontrast miedzy bogatymi i biednymi jest catkiem naturalny. Z drugiej strony,
Ksiega Przystéw 18 ma zupetnie inng strukture. Nie opiera sie na szybkich
kontrastach, ale na dtuzszych obrazach, a werset 11 pasuje do jednego z nich, cytat
koncowy.



Kontekstowe dopasowanie obu wariantéw siega jednak jeszcze dalej, niz sadzit
Berlin. Przystdw 10:15 stanowi cze$¢ przystowiowego zestawu rozciggajgcego sie od
Przystow 10:12 do 18. Jego zwigzek z wersetem 16 jest szczegdlnie bliski, do tego
stopnia, ze kazdy element w Przystéw 10.15a ma swoje odpowiedniki w Przystow
10:16a i kazdy element w Przystéw 10.15b ma odpowiednik w Przystéw 10:16b. Kiedy
rozpatrywac te dwa wersety tgcznie, bogactwo z Ksiegi Przystdw 10 :15a jest
postrzegane jako co$ pozytywnego nie samo w sobie, ale jako zastuzona nagroda za
prawe zycie.

Odwrotnos$¢ wyraza sie w drugiej potowie wersetéw. Wzajemne oddziatywanie par
pokazuje, ze zagtada biednych z Ksiegi Przystéw 10:15b nie jest przypisana ubdstwu
jako takiemu. Przystéw 10:16b ujawnia raczej, ze osiggniecia niegodziwych ludzi
prowadzg do grzechu, a ubdstwo wspomniane w Ksiedze Przystéw 10:15b jest
postrzegane jako zaptata za grzech.

W tym sensie mowi sie, ze jest rujnujacy. W ten sposdb Ksiega Przystéw 10:16
ksztattuje interpretacje stwierdzenia, ktére wydaje sie zakotwiczaé motywacje do
osiggniecia sukcesu gospodarczego w dazeniu do samozachowawstwa, a nastepnie
wyjasnia, ze prawdziwe bezpieczenstwo nie lezy w bogactwie jako takim, ale w
nagrodach za prawe zycie, ktére wedtug te dwa przystowia tgcznie obejmuja trwaty i
prawdziwy dobrobyt. Przystow 10:15i 10:16 tworzg wéwczas przystowiowa pare.

Drugie przystowie stanowi zgdto opowiesci z pierwszego przystowia i razem tworza
one wyrafinowany poglad na etyke ekonomiczng, ktéry w zaskakujgcy sposéb
wywraca do gory nogami pozornie prostg mysl zawartg w Ksiedze Przystéw 10:15.
Przystéw 18:11 wyraznie czyni to samo w ramach jednego wersu poetyckiego, co z
pewnoscig nie jest przypadkiem. Za pomocg poszczegdlnych wariantéw i ustalen
kontekstowych w obu wariantach nastepuje podobne odwrdcenie oczekiwan.

Przystow 18:11 rowniez nalezy do przystowiowego zestawu, Przystéw 18:10-15, a
takze tworzy przystowiowg pare z sgsiadujgcym powiedzeniem. Tres¢ wersetéw 10 i
11 jest podobna. W obu powiedzeniach dwie istoty obiecujg bezpieczenstwo, imie
Pana w jednym i bogactwo w drugim, s3 wspomniane i utozsamiane metaforycznie
odpowiednio z silng wiezg i silnym miastem oraz wysokim murem.

Wersety drugiej potowy kwalifikujg poczagtkowe stwierdzenia. Imie Pana zostato
potwierdzone jako naprawde bezpieczna twierdza. Bogactwo natomiast jest
watpliwym zrédtem bezpieczenstwa.

Bez Pana jest to jedynie wytwdr wyobrazni bogatego cztowieka. Ponizszy werset,
werset 12, wzmacnia te kwestie. Nadmierne zaufanie we wtasne sity, czyli bogactwo
z wersetu 11, kosztem zaufania do Jahwe w Panu, jak wynika z wersetu 10,
charakteryzuje sie pycha, ktdra ostatecznie prowadzi do ruiny.



Kiedy ponownie przyjrzymy sie bardziej szczegétowo podobienstwom w Przystow
18.11, zauwazymy, ze jedno wyrazenie wyrdznia sie sposrod skadingd schludnych
zestawow odpowiednich elementéw. Zwrot, o ktérym wspominalismy wczesniej, w
jego fantazji. Mozna wyciggna¢ wiele wnioskow.

Po pierwsze, imie Pana, w ktdrym sprawiedliwi z 10 rozdziatu Ksiegi Przystdw szukaja
schronienia, jest prawdziwym bogactwem, do ktdrego wszyscy powinni dazyc. Po
drugie, okreslenia ,prawy” i ,,bogaty” jako takie nie sg sobie przeciwstawne. Kontrast
wynika z samowystarczalnosci osoby bogatej kosztem zaufania do Pana.

Po trzecie, sekwencja obiektdw architektonicznych w przystowiowej parze ukazuje
odsrodkowa dynamike przestrzenng, poczawszy od cytadeli miejskiej, poteznej
wiezy, najbezpieczniejszego miejsca schronienia w starozytnych miastach, przez
ufortyfikowane miasto jako catosé, az po mur jako zewnetrzng obrone system, ktory
zostanie zastosowany jako pierwszy w przypadku udanego ataku. Po czwarte,
wyrazenie w jego wyobrazni lub fantazji nie ma réwnolegtego elementu w
przystowiowej parze wersetow 10-11, chociaz to wtasnie ten element stanowi sfowo
dziurkacza, ktdre decyduje o znaczeniu catej jednostki. Wspomniatem juz pokrétce,
ze werset 12, ktory ostrzega przed niszczycielskimi konsekwencjami pychy i zacheca
do pokory, wzmacnia tezy zawarte w Ksiedze Przystéw 18,10-11.

Wyrazenie oznaczajgce dume w 18.12a, przed zagtadg serce cztowieka jest wysokie,
wprowadza intrygujaca gre stow pomiedzy czasownikami by¢ bezpiecznym,
dostownie by¢ wysokim, i stowem by¢ dumnym, dostownie takze by¢ wysokim.
Samowystarczalnos¢ bogacza objawia sie pychg, nadmiernym zaufaniem we wtasne
sity kosztem zaufania do Pana. Ksiega Przystow 18.12a demaskuje ten rodzaj
polegania na sobie jako urojeniowy, co zostato podkreslone przez stowo dziurkacz w
jego fantazji na koncu Ksiegi Przystdw 18.11. Zatem najbardziej rzucajgca sie w oczy
odmiana wariantéow 18-11, czyli stowo z jego fantazji, okazuje sie kluczowym
narzedziem tgczacym, ktére w misterny sposdb wigze wariant z sgsiednimi
powiedzeniami, tworzgc w ten sposob przystowiowg trojke, poczgwszy od Przystow
10do 12.

Warto poréwnac powyzszg analize, ktorg witasnie tu przedstawitem, z refleksjami
Murphy'ego na temat znaczenia obu wariantow i tego, jak na siebie oddziatuja.
Zdaniem Murphy'ego w Ksiedze Przystdw 10.15 nie ma ukrytego przestania. Nie
mamy tu zamiaru przekazywac lekcji moralnej. To po prostu refleksja nad
rzeczywistoscia.

Tak sie sprawy maja. Jednakze porédwnujgc 10,15 z 18,11, ktdry zinterpretowat na tle
towarzyszgcego mu wersetu 18,10, doszedt do wniosku, cytuje, ze podobnie jak w
przypadku wielu innych przystdw, nalezy nauczy¢ sie je rdwnowazy¢. Tutaj zauwazyt
zwigzek.



Warto przytoczy¢ w catosci jego obszerne omoéwienie znaczenia Przystéw 18,11 w
Swietle Przystow 10,15. Prosze tylko o wyrozumiatosé dla tego nieco dtugiego cytatu.
Pierwsza linijka przystowia celowo nawigzuje do Ksiegi Przystéw 10.15, ktdra wyraza
oczywisty fakt.

Bogactwo jest ochrong. Nawet 11b mozna potraktowaé w nieco neutralny sposob i
postrzegac jako bedgcy synonimem rédwnolegtosci do linii a. Tak mysli bogaty
cztowiek. Nie musi to byc¢ nierozsgdny punkt widzenia.

To nawigzuje do Przystdow 10.15. Jednak powiedzenie to jest bardziej chwytliwe, jesli,
jak sobie wyobraza, wskazuje jedynie na pozorny, ale ostatecznie fatszywy wysoki
punkt bezpieczenstwa. To dziata. Ma to na celu wysoka wieze lub imie Pana
wspomniane w wersecie 10.

Dlatego nalezy doktadnie rozwazy¢ sytuacje. W czym lub w kim naprawde ufajg
bogaci? Werset ten stanowi ostrzezenie w zwigzku z Ksiegg Przystéw 10:15. Scisle
rzecz biorgc, nie wydaje sie zadnego wyroku na bogatych. Zatem to przystowie nie
zmienia znaczenia Przystow 10,15, ktdre jest w pewnym stopniu prawdziwe.

Jednak pojawia sie ostrzezenie w odpowiednim czasie. Bogaci z wersetu 11 muszg
takze pamietac o wersecie 10, gdyz Pan zapewnia site, ktéra nie moze zawies¢. Sg to
whnikliwe i bardzo istotne refleksje.

Jednakze w $wietle analizy kontekstu paralelizmu, ktérg wtasnie podatem, ponownie
mozemy zobaczy¢ reke redakcyjng, ktéra umiejetnie zmienia znaczenie wersetow
poprzez subtelne réznice miedzy powtérzeniami, ktére idg w parze z ustaleniami
kontekstowymi. Wyniki sg zardwno subtelne, jak i satysfakcjonujgce. | w
przeciwienstwie do Murphy'ego powiedziatbym, ze Ksiega Przystéw 10.15 w
kontekscie wersetu 16 jest o wiele bardziej wywrotowa, niz nawet Murphy zdawat
sobie sprawe.

Przejde teraz stosunkowo krétko, choc jest to niezwykle wazny temat, do trzech
wersetow, ktére moim zdaniem sg poezjg o ludobdjstwie. Przystow 24:12 nalezy do
niewielkiej czesci, poczawszy od Przystdw 10 do 12 i nalezy jg interpretowac w tym
Swietle. Oto fragment w catosci.

Czytatem wersety od 10 do 12. W czasie udreki pozostates$ bezczynny , poniewaz
twoje sity byty ograniczone. Jesli nie uda wam sie uratowac tych, ktdrzy sg wleczeni
na Smier¢, tych, ktorzy chwiejg sie na rzez, jesli powiecie: spdjrz, nie wiedzieliSmy o
tym.

Czy to nie prawda? Ten, ktéry wazy serca, ten rozumie. A Ten, ktdry strzeze twojego
zycia, on wie. | odptaca cztowiekowi wedtug jego uczynku.



Zaimek wskazujacy this w wersecie 12a, spdjrz, nie wiedzielismy tego, odnosi sie do
kryzysu opisanego w wersecie 11, ludzi wleczonych na smier¢, zataczajgcych sie na
rzez. Nieokreslona liczba ludzi jest brutalnie wleczona w celu uboju i ztego
traktowania do tego stopnia, ze chwiejg sie z wyczerpania i obrazen z powodu
ciggtego maltretowania, jakiego doswiadczajg przez dtugi czas. Uwazam, ze jest to
opis ciggtej kampanii przesladowan, tortur i morderstw.

Znak zapytania w wersecie 12, odwotujac sie do niezwyktego wyrazenia, prawda,
wprowadza dobrze znany truizm, autorytet, do ktérego odwotuje sie mowigacy.
Parafraza w drozszej prozie moze uchwyci¢ pragmatyczng site fragmentu. Nie
zaangazowates sie wiec w kryzys, bo wiedziates, ze nie jestes wystarczajgco silny, aby
co$ zmienic.

Jesli podajesz to jako wymowke lub udajesz, ze nie znasz petnej skali kryzysu, to
pamietaj o znanym przystowiu: kto wazy serce, ten rozumie. Ten, ktory strzeze
twojego zycia, on wie. | uwazajcie, Bog odptaca wszystkim ludziom za to, co czynia.

Tak jak Bog opiekuje sie tobg, tak bedzie opiekowat sie tymi, ktérych sie wyprzesz. On
rzeczywiscie odda kazdemu wedtug jego uczynkéw, ofiarom wedtug ich niewinnosci,
a wam wedtug winy, jaka poniesliscie, dopuszczajac sie takiej niesprawiedliwosci.
Przyznaje, ze sposdb, w jaki zinterpretowatem ten fragment, jest jednym ze
sposobow jego interpretacji.

By¢ moze jest to cos, co niedostatecznie podkreslatem w poprzednich wyktadach.
Konsekwentnie prezentowatem tworcze interpretacje, niektére odwazniejsze od
innych, inne by¢ moze bardziej przekonujgce. Mogtem przy tym sprawiac wrazenie,
Ze uwazam moje interpretacje za najlepsze lub jedyne stuszne.

Jesli tak zrobitem, chce cie przeprosié tu i teraz, poniewaz uwazam, ze bytoby to
niezrozumieniem tego, co mam na mysli, méwigc o interpretacji wyobrazeniowej.
Poezja jako taka jest pod wieloma wzgledami niedookreslona przez swojg zwieztosé,
Smiate figury retoryczne, metafory itd., dlatego zawsze bedzie przywotywac i
umozliwiaé kilka interesujgcych, dobrych interpretacji. Osobiscie uwazam, ze wiele z
przedstawionych przeze mnie interpretacji jest faktycznie najlepszych.

Z pewnoscig jednak nie chce twierdzié i nie sadze, ze s3 to jedyne mozliwe i jedyne
interpretacje prawdziwe lub prawidtowe. | to samo ma miejsce tutaj. By¢ moze byto
tak, ze moje doswiadczenie jako niemieckiego teologa, ktérego oboje dziadkowie byli
zaangazowani w |l wojne Swiatowg, uksztattowato moje odczytanie tego fragmentu.

Ale dla mnie podobienstwa sg uderzajgce. Pamietam, jak wielokrotnie gtositem w
kosciotach niemieckich na podstawie stynnego fragmentu Listu do Rzymian 13, gdzie
Pawet w swoim liscie do Rzymian zacheca chrzescijan do podporzadkowania sie
wtadzom politycznym. | dobrze pamietam, zaréwno z éwczesnych pism, jak i z



dyskusji i rozmoéw, ktére odbytem z wieloma osobami z pokolenia moich dziadkow, ze
w hitlerowskich Niemczech, podczas ludobdjstwa Zydéw w Europie, byto wielu, wielu
Chrzescijanie, niemieccy chrzescijanie, kto by powiedziat, uzywajg obu tych
wymowek, o ktdrych czytamy tutaj w Przystow 24, 10 do 11.

Albo powiedzieliby: co mogtem zrobi¢ sam? Nie zrobitoby to zadnej réznicy, a co za
tym idzie, narazitbym sie na niebezpieczenstwo. Inng wymowka, ktdrg bardzo czesto
stysze, jest to, ze ludzie moéwili: ,Stuchaj, nie wiedzieliSmy”. Prawdopodobnie nigdy
tak naprawde nie miatem na mysli, nie sgdze, zeby oni naprawde mieli na mysli, nic
nie wiedzielismy.

Ale mysle, ze mieli na mysli to, ze nie wiedzielismy, ze byto az tak Zle. | czesciowo
wierze ludziom. Ale jesli pod twoim nosem zabija sie sze$¢ miliondw ludzi, jak to
mozliwe, ze nic nie wiedziates? Mysle, ze w tamtych czasach ludzie nie wiedzieli,
poniewaz nie chcieli wiedziec.

Bo wygodnie byto nie wiedzie¢. Poniewaz interwencja w takiej sytuacji byta w
tamtych czasach naprawde niebezpieczna. A ci nieliczni, ktérzy to zrobili, ryzykowali
zycie.

A wielu z nich, wiekszos¢ bardzo dobrze znana do dzi$, stynie z tego, ze stracito zycie,
aby ratowac tych, ktorych wleczono na smier¢, chwiejac sie, gdy chwieja sie na rzez.
Dlatego mysle , ze ta konkretna sekwencja przystdow méwi nam na przestrzeni
wiekdéw, sprzed 3000 lat, ze nie mozemy pozostaé biernymi obserwatorami kryzysow
ludobdjstwa. Musimy stang¢ po ktorejs stronie.

Wedtug Przystow 24, werset 12, zgda tego sam Bdg. A jesli tego nie zrobimy, jest tu
Bdg, przed ktérym musimy odpowiedzieé. Podjecie takich odpowiedzi wymaga
jednak odwagi, wigze sie z duzym ryzykiem i jest niebezpieczne.

Czynigc tak, mozemy straci¢ sen, wygode, towarzystwo, a moze nawet zdrowie lub
zycie. Rozwazajac te kwestie w Swietle tych przystow, ktére moim zdaniem wecale nie
sg banalne, mysle, ze powinnismy ponownie rozwazy¢ znaczenie meczenstwa
chrzescijan, ktére jest zupetnie innym rodzajem meczenstwa, o ktérym czasami mowi
sie w innych religiach , gdzie ludzie wysadzajg siebie i innych w powietrze i nazywajg
to meczenstwem. Chrzescijaniskie meczenstwo nie polega na niszczeniu innych ludzi
ani na niszczeniu siebie, aby zniszczy¢ innych ludzi.

Meczenstwo chrzescijan jest swiadectwem mitosci Boga poprzez kochanie tych,
ktorzy najbardziej tego potrzebujg, wstawanie w obronie bezbronnych,
przesladowanych, wleczonych na smier¢, torturowanych, wyzyskiwanych itp. NA.
Dlatego tez chce tutaj zwrdcic sie szczegdlnie do wspdtczesnych wierzacych Zyddw i
chrzescijan. | zrobie to w wypowiedzi moze nieco sugestywnej, prowokacyjnej i wrecz
przesadnej, o czym za chwile wyjasnie.



Ale chce ci to powiedzied. Jesli kiedykolwiek znajdziesz sie w takiej sytuacji, w ktorej
mozesz co$ zmieni¢ i pojawia sie ryzyko meczenstwa, podejmij to. To moze by¢ Twoja
jedyna szansa.

Chce przez to powiedziec, ze meczenstwo chrzescijaniskie nie polega na umieraniu
dla samego umierania. W meczenstwie chrzescijan chodzi o cos gteboko
pozytywnego, co oznacza Swiadczenie o mitosci Boga w Synu Bozym, Jezusie
Chrystusie, do wszystkich ludzi na catym swiecie. A potem zy¢ tg mitoscig w wiernym
postuszenstwie, nawet jesli jest to kosztowne. Dziekuje.

To jest dr Knut Heim w swoim nauczaniu na temat Ksiegi Przystéw. To jest sesja nr
12, Warianty dobrobytu i poezja o ludobodjstwie.



