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To jest dr Dan Darko i jego seria wyktadéw na temat Prison Epistles. To sesja 12, The
Christ hymn, Philippians 2:5-11.

Witamy ponownie w serii wyktadow Biblical Studies na temat Prison Epistles.

Ciesze sie, ze wybrates nauke z nami i mam nadzieje, ze jak dotad ci sie podoba.
Teraz kontynuujemy tam, gdzie skonczyliSmy poprzedni wyktad o Liscie do Filipian.
Jak mozesz pamietaé, kiedy dotarliSmy do rozdziatu 2 Listu do Filipian, wyjasnitem ci,
ze wersety od 1 do 4 to jedno dfugie zdanie po grecku.

W tym zdaniu widzimy, jak Pawet faktycznie podkresla niektére kluczowe cechy,
ktére obserwuje w kosciele, gdy uzywa zdan warunkowych if | explain, ktére mozna
przettumaczyc since, poniewaz majg by¢ aktywne w kosciele i dalej podkresla
kluczowe rzeczy, ktére musza robic lub utrzymywac przy zyciu, trzymac w koszyku,
jak wam to zilustrowatem, aby zachowac swojg rados¢ lub uczyni¢ swojg radosé
petna. Pod koniec ostatniego wyktadu zaczagtem od spojrzenia na werset 5 ogdlnie i
wspomniatem, ze powinienes wstrzymac swoje mysli na wersecie 5 Listu do Filipian
2, poniewaz od tego zaczniemy. Przyjrzymy sie niektdrym kluczowym rzeczom w
wersecie 5, zanim przyjrzymy sie wersetom od 6 do 11, ktdre poznalismy jako hymn
Chrystusowy.

Wracajgc do wersetu 5, zacznijmy przygladac sie jego funkcji. Jesli chodzi o prébe
zrozumienia lub zinterpretowania tego, co poznaliémy jako hymn o Chrystusie,
werset 5 w rzeczywistosci stuzy jako przejscie taczace rozdziat 2, wersety 1 do 4 i
rozdziat 2, wersety 6 do 11. Aby zinterpretowaé wersety 6 do 11, wazne jest, aby
zdac sobie sprawe, w jaki sposdb werset 5 ustala ramy, w ktorych interpretujemy
wersety 6 do 11. Jednga z rzeczy, ktore znajdziesz pod wzgledem ciggtosci miedzy
wersetem 5 a wersetami 6 do 11, jest fakt, ze wezwanie do jednego nastawienia,
postawy umystowej godnej ewangelii, przechodzi dalej i taczy sie z nastawieniem,
ktore uosabia lub ukazuje charakter, ktory znajduje sie w Chrystusie.

Pozwolcie, ze wam to zilustruje. Werset 5 w ESV brzmi tak: Miejcie miedzy sobg takie
samo nastawienie, jakie jest w Chrystusie Jezusie.

Niektdre ttumaczenia, jak pokaze za kilka minut, ttumacza to inaczej. Ale wstrzymaj
sie z przemysleniami. Mozesz przeczytaé¢ werset 5 na dwa sposoby.

Wspotczesni komentatorzy szybko wskazujg, ze werset 5 mozna czyta¢ na dwa
sposoby. Jednym z nich jest to, co nazywamy czytaniem etycznym. Etyczne czytanie



mowi, ze werset 5 w rzeczywistosci wzywa do nasladowania, wzywa kosciot do
nasladowania zycia Jezusa lub do myslenia tak, jak Jezus.

Etyczna lektura faktycznie mowi, ze werset 5 ustala ramy, aby mysle¢ o wersetach od
6 do 11 jako o przykfadzie Chrystusa, ktérego nalezy nasladowaé. Drugie czytanie
wersetu 5 to to, co nazywamy czytaniem charyzmatycznym lub soteriologicznym. W
tym czytaniu uczeni, ktdrzy argumentujg za tym stanowiskiem, faktycznie mysla, ze
kiedy czytasz werset 5, powiniene$ czytaé werset 5 tak, jak ESV probuje przekazac
tutaj jako rodzaj kaznodziei méwigcego, wiecie co, chce, abyscie mieli to w swoich
umystach miedzy soba.

Niekoniecznie, aby by¢ przyktadem Chrystusa. Miejcie to w swoim sposobie myslenia,
poniewaz to jest rowniez to, co jest w Chrystusie. Innymi stowy, werset 5 stuzy jako
wezwanie jednostek lub spotecznosci do myslenia tak, jak powinni mysleé ci w
Chrystusie.

Wzywamy do postawy lub pokonania mentalnosci miedzy sobgy. Wiec kiedy
dochodzimy do ttumaczen, zobaczysz réznych ttumaczy niosgcych jeden z dwdch
pogladdéw. Etyczny, soteriologiczny lub charyzmatyczny.

Charyzmatyczny w rzeczywistosci oznacza po prostu komponent kaznodziejski lub
soteriologiczny niosacy sens zbawienia lub sposdb postepowania zbawione;j
spotecznosci. Wiec pozwolcie, ze zilustruje to czterema ttumaczeniami tutaj.
Spodjrzcie na ESV i NIV.

ESV i NIV zdajg sie sktaniaé ku soteriologicznemu lub charyzmatycznemu czytaniu.
Miejcie to na mysli miedzy sobg, co jest wasze w Chrystusie Jezusie. ESV.

NIV méwi, ze w swoich relacjach z innymi, miejcie takie samo nastawienie jak
Chrystus Jezus. Teraz, nie chce was zawracac tym, jak dziata grecki w tym przypadku.
Ale jest bardzo, bardzo interesujgce, jak udato im sie sformutowaé niektére stowa,
ktére dostarczajg w jezyku angielskim, aby nadaé sens rodzajowi czytania, ktére chca
przekazad.

W bardziej bezposredni sposéb, mozna znalez¢ ttumaczenie New King James Version.
Niech ten sam umyst bedzie w was, ktéry byt w Chrystusie Jezusie. Innymi stowy,
niech Jezus Chrystus bedzie przyktadem w sposobie, w jaki myslicie. NRSV, ktére jest
ttumaczeniem, ktére preferuje w tej konkretnej sytuacji, méwi, niech ten sam umyst
bedzie w was, ktory byt w Chrystusie Jezusie.

Niech umyst Chrystusa bedzie w tobie. Niech Chrystus bedzie twoim wzorem. Jesli
pamietasz, w jednym z wczesniejszych wyktadéw wspomniatem ci o tym, co
nazywamy mimesis, czyli o uzywaniu kluczowej postaci jako przyktadu do
nasladowania dla innych.



Werset 5 mozna czytac zaréwno jako teologiczny, charyzmatyczny, jak i etyczny.
Sktaniam sie ku spojrzeniu na werset 5, ktéry wzywa Chrystusa jako przyktad dla
kosciota. Poniewaz nie tylko Chrystus Pawet przytacza Filipian jako wzor, Pawet
przytoczy nawet w rozdziale 2; przytoczy swojego przyjaciela Tymoteusza jako dobry
przyktad dla kosciota do nasladowania.

Przywota on kolejnego waznego towarzysza, Epafrodyta, i powie, ze on rowniez jest
dobrym przyktadem; musisz to nasladowac. W rozdziale 3, gdy tam dotrzemy,
zobaczymy, ze Pawet stwierdza rowniez, ze on sam jest dobrym przyktadem do
nasladowania dla kosciofa. Z tego samego powodu skfaniam sie ku temu, aby werset
5 zostat przettumaczony bardziej dostownie, w sposdb, w jaki brzmi grecki.

Mimesis, niech umyst Chrystusa bedzie w tobie rdwniez. Albo, starannie wyjasnione
lub przettumaczone, aby przekazac to znaczenie, niech ten sam umyst bedzie w tobie,
ktory byt w Chrystusie Jezusie. Umyst, pomysl o tym.

Greckie sfowo oznaczajgce nastawienie pojawia sie czesto w Liscie do Filipian. To
bardzo interesujace stowo. W klasycznej grece pojawia sie u Arystotelesa i innych
miejsc.

Ale jak trafnie zauwazyt Wayne Meeks, to stowo dominujace w Liscie do Filipian w
rzeczywistosci méwi nam co$ o znaczeniu procesu poznawczego lub pracy umystowe;j
w ksztattowaniu zycia chrzescijanskiego. Meeks ujat to w ten sposdb: najbardziej
wszechstronnym celem listu jest ksztattowanie petni chrzescijaiiskich . Praktyczne
rozumowanie moralne, ktére jest zgodne z Jego Smiercig w nadziei na Jego
zmartwychwstanie.

Chrzescijanski sposdb myslenia, jesli mam przettumaczy¢ to stowo. Ale to nie jest po
prostu sposéb myslenia; trzymasz rzeczy w swoim umysle, jakby umyst byt kufrem,
do ktérego pakujesz pewne idee i zamykasz. Zadne piece nie majg konotacji, ze to
wchtaniasz lub odbierasz, przetwarzasz to intelektualnie i sprawiasz, ze odzwierciedla
sie to w twoim zachowaniu.

Niech ten umyst lub nastawienie, ktdre jest w Chrystusie, bedzie rowniez w tobie.
Niech wzorzec myslenia, ktéry ksztattuje zachowanie, ktéry byt w Chrystusie, bedzie
rowniez w tobie. Ten wzorzec myslenia zostanie ujety w tej dyskusji bardziej w
poczuciu postuszenstwa Chrystusowi i temu, czego Bég oczekuje od swojego ludu.

Niech ten rodzaj nastawienia nie traktuje pychy i zarozumiatosci jako czegos, o co
nalezy walczyé¢, ale pokore jako cnote, ktorg nalezy nasladowac. Niech nastawienie
Chrystusa bedzie rowniez w was. Pozwdlcie mi zwrdci¢ waszg uwage na trzy aspekty
literackich debat w wersetach od 6 do 11.



By¢ moze, aby umiescic¢ to w kontekscie, powinienem przeczytac te wersety — List do
Filipian, rozdziat 2, wersety od 5 do 11. By¢ moze znasz je nawet z pamieci.

Miejcie w sobie to samo nastawienie, jakie jest w Chrystusie Jezusie. On, ktory sadzit,
ze jest w postaci Bozej, nie skorzystat ze sposobnosci, aby na rowni by¢ z Bogiem, lecz
ogotocit samego siebie, przyjawszy postac stugi.

Narodziwszy sie na podobienstwo cztowieka i bedac znalezionym w ludzkiej postaci,
unizyt samego siebie, stajgc sie postusznym az do smierci — i to Smierci na krzyzu.

Dlatego Bog Go nad wszystko wywyzszyt i darowat Mu imie, ktére jest ponad
wszelkie imie, aby na imie Jezusa zgieto sie kazde kolano istot niebieskich i ziemskich,
i podziemnych. | aby wszelki jezyk wyznat, ze Jezus Chrystus jest Panem ku chwale
Boga Ojca.

Pozwdlcie, ze zwrdce waszg uwage na kilka debat. Kilka punktow, ktére poruszytem
lub debata, ktdra toczy sie na temat literackiej funkcji lub struktury tego konkretnego
fragmentu. Po pierwsze, wsrdd uczonych spierano sie, ze pierwszy autorem tego
akapitu byt Pawet.

Wiec niektdrzy uczeni pdjda dalej i powiedzg, ze wiesz, ze ten akapit brzmi jak
poemat. A nawet w twoim ttumaczeniu mozesz zauwazyc¢, ze ttumacze wcinajg go,
aby wygladat jak stojgcy poemat. Niektdrzy uczeni beda twierdzié, ze Pawet
faktycznie napisat ten konkretny akapit, nawet jesli napisat go przed Filipianami.

Napisat to gdzies i przynidst, aby dodac do pdzniejszego listu. Wiec te trzy poglady,
ktére mamy, jesli chodzi o ten test, sg warte uwaznego odnotowania. Jesli czytasz
komentarz, mozesz czasami mie¢ dwa poglady wyrazone lub jeden poglad
przyjmowany jako standardowy dla wszystkich.

Ale warto zauwazy¢, ze pierwszy poglad mowi, ze Pawet jest autorem wersetéow od 6
do 11, ktore czytajg sie jak on. Nawet jesli Pawet byt autorem wczesniej, uznat za
wazne, aby odniesc sie do tego testu. Drugi poglad moéwi, ze Pawet tego nie napisat.

Drugi poglad moéwit, ze to byt chrzescijanski hymn, ktdry krazyt, a Pawet po prostu go
podchwycit. Lekko go przeredagowat i wtgczyt do Listu do Filipian, aby miat sens. To
jest jednak problem.

Kiedy mowisz o tych fragmentach lub tych fragmentach jako o krgzgcym hymnie
chrzescijanskim, wyzwaniem jest to, co obserwujemy w tresci hymnow. Hymny
zazwyczaj chwalg Boga.

Hymny zazwyczaj wychwalajg imie Pana. A wiec, jesli to byt hymn, ktérego nie
napisat Pawet. Jak to miato byé hymnem, biorgc pod uwage tresc tego fragmentu,



ktérego cztonkowie kosciota w spotecznosciach chrzescijariskich mieli uzywac? Co
sprawi, ze bedzie to tres¢ hymnu, jakg chcielibysmy, zeby byta? A moze sugerujemy,
ze byt to raczej poemat, ktory krazyt?

Mielismy do niego dostep, ale niekoniecznie byt to hymn, poniewaz gdy uzyjesz
jezyka hymnu, moéwisz, ze to hymn. Szukamy tresci pochwaty, pewnego stopnia czci.
Szukamy komponentéw i cech, ktére chcemy zobaczy¢é w hymnie.

Komponent poetycki, tak , struktura, wydaje sie sugerowaé czes¢ z tego. Ale czy
nazywamy to hymnem? Pomysl o tym. Niektdrzy uczeni stanowczo twierdza, ze byt
to hymn krazacy, ktory Pawet wigczyt.

Moze nie zdziwisz sie, gdy dowiesz sie, ze wielu komentatorow skfania sie ku temu.
Poniewaz $ledzisz ten wyktad ze mng, musze ci dac zastrzezenie. Istnieje ksigzka
napisana przez DePaulo.

Ksigzka DePaulo nosi tytut Hymn Fragments in the New Testament. Czy jego
rozprawa doktorska zostata poprawiona i opublikowana? Tak, to ja zrecenzowatem
ksigzke DePaulo dla Society of Biblical Literature.

Wiec gdybys natknat sie na te recenzje, ktdra, jak wiem, krazy, czasami niektorzy
ludzie pytaliby, co Dacron ma na ten temat do powiedzenia. Podwazam niektore
argumenty DePaulo i jego Zrddta, ktore moéwig, ze to faktycznie hymn. Kiedy nie

moze nam pokazac zadnego dowodu na istnienie rekopisu, ktéry mowi, ze to byt
krazgcy hymn.

Jestem po prostu zadowolony, albo jesli na to trafites, to wszystko, co méwie, to to.
Jesli to hymn, czy mamy jakie$s dowody na istnienie fragmentu papirusu gdzies, ktéry
zawiera tylko ten fragment? Gdzies moglibysmy wysung¢ tak mocne twierdzenie, a
jesli nie, czy byto co$ takiego? A jesli to hymn lub jesli pdzniej stanie sie hymnem,
dlaczego Pawet nie mdgt go napisac? To prowadzi mnie do trzeciego pogladu.

Trzeci poglad moéwi, ze Pawet tego nie napisat i ze Pawet nie wtgczyt tego do swojego
listu. Ale tak naprawde Pawet napisat List do Filipian, a bardzo utalentowany redaktor
znalazt sposdb i powiedziat: O, ten werset Pawta przypomina mi o czyms ciekawym, o
czym wiem. O jakim$ hymnie gdzie$ tam, o ktéorym wiem, i tak naprawde, wzmocni
catg rozmowe, jesli go porusze.

Wiec trzeci argument idzie tak daleko, ze méwi, ze Pawet nawet nie wiedziat, ze ten
konkretny hymn lub ten materiat istnieje. Wow! Zanim skonczymy, pozwdlcie, ze
sprébuje wyjasni¢ cos, co jest czescig mojej dyscypliny, i po prostu sprébuje byc
mitym chtopcem. Nie chce by¢ zbyt techniczny, zebyscie nie wyszli poza strefe
SWO0jego rozumowania ze mna.



Chce, zebys zostat ze mnga. Obiecuje, ze postaram sie to uprosci¢. W naszej
dyscyplinie nie mozemy po prostu sktada¢ oSwiadczen i sktada¢ oswiadczen dla
samych oswiadczen.

Tak wiec, jesli list zostat napisany przez Pawta, na co zwrdcitem uwage we wstepie,
nie mamy dowoddw sugerujacych, ze list zostat ztozony w dwéch czesciach lub ze s3
to dwa listy ztozone razem, lub ze s3 czesci listow, ktdre tam nie powinny sie znalez¢.
W takim razie musimy traktowac list jako kompletny list od Pawta. Inna rzecz, na
ktora powinienes zwrdci¢ uwage, to to.

Wszystkie argumenty na temat tego, czy list byt jednym listem, czy dwoma listami
zredagowanymi razem, nie idg nawet tak daleko, aby sugerowac, ze rozdziat 2 Listu
do Filipian, wersety 6 do 11, musi by¢ gdzie indziej, a ktos przytoczyt go, aby
zakwestionowac list jako jeden list. Nie, to nie jest uwzglednione w tym argumencie.
Tak wiec do tego momentu pracowalismy z listem napisanym przez Pawta.

Jesli masz to gdzie$ z tytu gtowy, pozwdl, ze sprdbuje przej$¢ do drugiej rzeczy, ktorg
nalezy wzig¢ pod uwage w naszej dyscyplinie — mianowicie tych dwdch. Pawet tego
nie napisat.

Krazy chrzescijanski hymn, a on go zmodyfikowat i wprowadzit do testu. Nie ma nic
ztego w tym, ze Pawet zna chrzescijanska tradycje, cos, co buduje spotecznosé
chrzescijanska, aby Pawet mdgt wprowadzic¢ to do rozmowy. Ja tak robie.

Robie to w moich kazaniach. Czasami robie to na piSmie. Niedawno wygtaszatem
wazne przemowienie i jedng z rzeczy, ktdre zauwazytem, a ktdra nie byta czescia
mojego scenariusza, po prostu odszedtem od scenariusza i powiedziatem, ze jesli
pamietasz ten hymn, A Church to Keep | Have, A God to Glorify, przywotywatem
powszechny hymn, ktéry znamy, a tres¢ jezyka hymnu ma tendencje do wzmacniania
przestania, ktére prébowatem przekazad.

Nie ma w tym nic ztego. W utworze literackim jednak, gdy mowimy lub sktadamy
takie twierdzenie, musimy ustali¢, ze istniaty dowody na to, ze to krazyto i zostato
przywiezione. Poza tym jest to to, co nazywamy domystem lub zwyktg spekulacja.

Wiec jesli istniat hymn w obiegu, dlaczego nie mamy ani jednego dowodu poza
pismami Pawta, ktory pokazatby nam, ze jest to kopia tego hymnu na skérze
zwierzecej z kosciota gdzie indziej. Nie mamy tego. Wiec po prostu prébuje prosic,
abysmy byli ostrozni z tym twierdzeniem.

Nie twierdze, ze jest to catkowicie niemozliwe, ale twierdze, ze nie mamy dowodow
na poparcie tego. Ostatnig rzeczg jest trzeci poglad — trzeci poglad, ktéry préobuje
potgczyc te dwa poglady, ale wyrzucié¢ Paula z rozmowy.



Jestem uczonym Paulina. Nie jestem zadowolony, gdy ktos moéwi o liscie Paula i
wyrzuca Paula. Tak, mozesz powiedzie¢, ale Paul jest tym facetem, ktéry wywotuje
wszystkie kontrowersje.

Jezus kocha ludzi. Karmi biednych i gtodnych. Pawet porusza wszystkie te
kontrowersyjne tematy, o ktérych nie chcemy rozmawiac.

Kocham Paula. Chce go w srodku. Caty poglad redaktora mysli o tym, jak to brzmi.

By¢ moze ma to sugerowac, ze w Kosciele wczesnochrzescijariskim istniat dokument
zwany Listem Pawta do Filipian. | korzystali z tego listu lub listu do chrzescijan w
Filippi, ktory otrzymali i cieszyli sie listem minus wersety od 6 do 11. Z jakiegos$
cudownego powodu nie mamy zadnych dowoddéw na istnienie takiego listu.

Wow! Nikt w Filippi nie uwazat, ze wazne jest nawet ptacenie komus za skopiowanie
takiego listu. Twierdze, ze w kosciele w Filippi byli bogaci ludzie. Lydia, kobieta z
Titery, ktéra handlowata purpurami, byta dos¢ bogata.

Na wypadek, gdybyscie mysleli, ze Filipianie nie lubili dawa¢, chciatbym wam
zasugerowac, ze Pawet powiedziat, ze byli najbardziej hojnym kosciotem. Mogliby
wiec sfinansowac¢ wydrukowanie kolejnej kopii listu bez tego hymnu. Jest jeszcze
jedna rzecz, ktérg powinniscie rozwazyc.

Sugerowanie, ze redaktor wnidst ten materiat hymnu do testu po tym, jak Pawet
napisat go jakis czas pozniej. Tak naprawde sugerowanie, ze wczesny kosciot byt tak
gtupi. Kiedy mieli list i ktos go wstawit, nie potrafili nawet zrobi¢ notatki, ze ten nie
pochodzi od Pawta.

Chciatbym przedstawic tutaj z wiekszg pewnoscia, ze to nigdy nie moze by¢ prawda. |
mam nadzieje, ze cie do tego przekonatem. Twierdzenie, ze redaktor dodat to, nawet
gdy uzywamy stowa ,,umiejetne”, jest jednym z najbardziej absurdalnych twierdzen,
jakie mozemy wysuna¢ w naszej akademii.

Mam na mysli mojg grupe. Lubimy spekulowag, ale ta jest posunieta za daleko. Wiec
pomys$lmy powazniej o literackim wzorze tego.

Majgc na uwadze, ze chociaz nie mamy dowoddw na to, ze gdzie$ byt hymn, ktory
przyniost Pawet. Poetyckiej natury tego konkretnego fragmentu nie mozna
kwestionowad. Realnosci pewnego stownictwa w tym fragmencie, ktérego nie ma
nigdzie w Nowym Testamencie, nie mozna kwestionowac.

Czes¢ jezyka jest rzadka. Pismo, jego rytm, rymuje sie, brzmi jak poemat. Czy napisat
go Pawet? Tak, napisat go w swoim liscie.



Czy skads to wzigt? Moze, ale nie mamy na to dowodéw. Czy Pawet mégt miec cos
takiego? Moze jego artystyczna sciezka wyptyneta i powiedziat, och, pozwdél mi po
prostu sformutowac rzeczy. O tak, nawiasem mowigc, kiedy masz te wersety wciete
w swojej Biblii, to nie tak Pawet je napisat.

Pawet napisat List do Filipian na skérze zwierzecej bez wersetéw, rozdziatow i znakéw
interpunkcyjnych. Pomysimy wiec o Liscie do Filipian w tych kategoriach. A teraz
spoéjrzmy na niektére wzorce literackie, ktére chcemy zaobserwowac w tym tescie.

W odniesieniu do dyskus;ji, ktérg prowadzilismy do tej pory, chciatbym zasugerowac,
Ze pojecie, ze ten fragment jest poezjg lub hymnem, byto nieznane prawdopodobnie
w pierwszych 1700 latach chrzescijaistwa. Nigdzie indziej nie znajdujemy ludzi
dyskutujgcych o tym fragmencie jako hymnie lub czym to jest. Znajdujemy to dopiero
gdzie$ w latach 1800.

W rzeczywistosci, pierwszy raz znajdujemy o tym wzmianke wedtug Ralpha Martina

w jego ksigzce poswieconej, duzej ksigzce poswieconej tylko temu fragmentowi.
Martin powiedziat, ze najwczesniejsza wzmianka o tym fragmencie jako hymnie miata
miejsce w 1899 roku. Wiecie, nie wiem, czy powiedziatem to juz w tym wyktadzie, ale
czesto méwitem, ze mam witasne poczucie sceptycyzmu, gdy uczeni wytaniajg sie
znikad w pewnym momencie i mowig: hej, zgadnijcie co, chtopaki, odkrytem cos, o
czym przez tysigce lub setki lat nikt nie wiedziat, ze istniato.

Mam zupetnie nowe rzeczy do pokazania. Staje sie to interesujgce i czesto uczymy sie
naszych trudnych lekcji pézniej, gdy przesadzamy, a dowody temu przeczg. Martin
przypomina nam, ze koncepcja hymnu, z ktérg dorastatem, ktdrg studiowatem jako
student i w moich studiach nad Listem do Filipian, ktdrego nauczatem od czasu do
czasu, nie byta czescig rozmowy na temat listu we wczesnym chrzescijanstwie az do
1899 r.

Do$¢ niedawno. Nie byto nawet popularne. To byta najwczesniejsza wzmianka.

Stat sie popularny w latach 20. XX wieku. Mniej niz 100 lat temu. Brzmi to jak
niektére rzeczy, ktére mowimy w nauce Nowego Testamentu, gdy spotykasz
uczonego Nowego Testamentu, ktdry jest tak pewny siebie, méwigc: och, greka
Pawtfa tutaj nie jest dobra.

Nie wiedziat, co prébowat powiedzie¢. Albo kiedy znajdujemy uczonych Nowego
Testamentu moéwigcych, wiesz, ci pierwsi chrzescijanie, nie wiedzieli, co prébowali
zrobi¢, a ja prébuje im powiedzie¢, co to miato by¢. To po prostu interesujace.

To mato powiedziane. Stat sie popularny w latach 20. XX wieku. Nie mamy zadnej
wzmianki o tym fragmencie jako hymnie w greckich lub syryjskich komentarzach do
Listu do Filipian 2, 6-11.



Wiec moze mnie pytasz, co probujesz mi powiedzie¢? Wszystko, co prébuje zrobié, to
to. Studiujemy Filipian. Studiujemy wazny list, ktory zostat napisany przez Pawta.

Mozesz wzig¢ komentarz i spréobowac dowiedzieé sie wiecej o tym, co méwig
komentatorzy. Nie chciatbym, zebys byt tak rozproszony tymi konkretnymi
argumentami, czy to poemat, czy tez napisat go Paul.

Jasne jest, ze napisat to Pawet, poniewaz nie mamy zadnych dowoddéw na to, ze jest
inaczej. Czy to byt istniejgcy hymn, czy cos takiego.

By¢ moze, cho¢ nie mamy dowoddw. Ale jesli pdzniej stanie sie hymnem. O tak, znam
hymn, ktory faktycznie zawiera kilka stéw.

Znasz jeden z tych hymnow? Jego Pan. Jego Pan. Powstat z martwych i jest Panem.

Kazde kolano sie zegnie, a kazdy jezyk wyzna, ze Jezus jest Panem. Nawet jeden ze
wspotczesnych hymndéw wybiera z tego. Nie ma w tym nic ztego.

A jesli byt hymn i Pawet go podchwycit, nie ma w tym nic ztego. Nie dyskredytuje to
tekstu w zaden sposdb. Wiec przestudiujmy ten tekst jako stowo Boze, ktdre zostato
napisane przez Pawta do kosciota w Filippi.

Aby koscidt byt zbudowany, wzrastat w swojej pracy z Bogiem i zyt godnie ewangelii
Pana Jezusa Chrystusa. Pozwdlcie, ze zwrdce waszg uwage na niektére rzeczy, na
ktére musimy zwrdécié uwage, podchodzac do tego testu pod wzgledem tresci. Ten
test jest bardzo obcigzony teologicznie.

| pokaze wam, ze gtéwne doktryny rozwinety sie z tego testu. Ale nie badzZcie tym
zdezorientowani. Tutaj, jak probowatem ustali¢ wczesniej, chodzi o to, ze Filipianie
powinni rozwingé¢ nastawienie, phronesis.

Nastawienie, ktore przektada sie na zachowanie, ktore byto w Chrystusie Jezusie.
Chodzi o przyktad Chrystusa. Ale nie ma to by¢ teologiczne ani cos, o czym
przyjdziemy i bedziemy dyskutowac pézniej w trzecim wieku, w czwartym wieku.

Jak ci pokaze, gtéwna czesc jest ilustracyjna. Ma pokazac, ze Chrystus zyt tym stylem
zycia. Jest gotowa, aby$ i ty to nasladowat.

Niektdrzy uczeni twierdzg, jak mozna pdzniej przeczyta¢ w komentarzu do Listu do
Filipian, ze w tym hymnie Pawet prébuje by¢ poetycki, aby méc pokazac kontrast
miedzy Chrystusem a Cezarem. Albo Chrystusem a mentalnoscig status quo.
Mentalnos¢, ktora mowi, ze jesli chcesz wspigé sie na szczyt, to depczesz wszystkim
po szyi; w rzeczywistosci znecasz sie i spychasz ludzi w dot, aby mdc sie wzniesc.
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A Pawet probuje pokaza¢ w Chrystusie, ze droga na szczyt jest drogg pokory. A sam
Chrystus pokazat to w swoim zyciu i postudze. Jesli spojrzysz na to bardziej jako na
kontrast miedzy Cezarem, a tg potezng postacia, ktdra chce by¢ nazywana Panem, a
probg pokazania tej mocy i sprawowania wtadzy oraz uzywania dowodzenia i
autorytetu wszedzie, aby cos zrobic.

A Chrystus, ktéry oproznitby samego siebie, ktory zajatby miejsce stugi, jako droga na
szczyt, inny Pan. A co dzieje sie na koricu? Ze Bog wywyzszytby go i dat mu, po
grecku, onoma, imie, reputacje, licencje, to, co daje mu ten status ponad wszelkie
inne imie. Ze na wspomnienie tego imienia kazde kolano powinno sie zgigé¢ i kazdy
jezyk powinien wyznac, ze Jezus jest Panem.

Wow, jaka droga do Wtadztwa, wbrew temu, co Cezar chce wywieraé z géry na dét.
Gdy zagtebiamy sie w ten fragment, chciatbym, abyscie zwrdcili uwage na kilka
kluczowych rzeczy, ktdére podkresle. Postaram sie nie byc¢ zbyt techniczny w tej
kwestii.

Ale chcesz wiedzieé, ze gtdwne kwestie, na ktdre nalezy zwrdci¢ uwage w tym
fragmencie, to pewne stowa kluczowe. Sama natura lub forma. Stowo cos, co nalezy
uchwycic.

Krol Jakub, cos do okradzenia. Stowo pusty lub oprézniajgcy samego siebie. Stowo,
przyjat postac¢ cztowieka na swoje ludzkie podobienstwo.

PdzZniej stang sie one dla nas gtdwnymi kwestiami teologicznymi do omdwienia. Tak
wiec, w naszym badaniu tego fragmentu, postaram sie jak najbardziej rozpakowac
czesc z tego. Ale zacznijmy od uruchomienia naszych umystow.

Wiec zaktadajac, ze myslates$ o takim pytaniu. Czy Jezus bedac w postaci Boga, czy w
swojej naturze Boga, sugeruje, ze Jezus byt Bogiem? Zanim zostat poczety przez
Marie. W preegzystujgcym Chrystusie, kiedy fragment méwi, ze byt w swojej naturze
Bogiem, lub byt w formie Boga.

Co to znaczy? Czy myslates o tym? Co oznacza natura Boga? Albo forma Boga? Czy to
znaczy, ze jest Bogiem? Czy to znaczy, ze jest jak Bog? Czy to znaczy, ze jest jak model
Boga? Cdz, najprostsza odpowiedz brzmi tak. Przeczytajmy ten fragment, zaktadajac,
ze to, co Pawet przekazuje tutaj, to fakt, ze Chrystus uczestniczy w istocie i
podstawowych atrybutach tego, kim jest Bog. Nie sugeruje, ze Chrystus nie jest
Bogiem.

Albo, z jakiegos powodu, Chrystus jest klonowaniem Boga. Ale w samej swojej istocie
jest Bogiem. Fee chciataby to wyjasni¢ w ten sposdb.
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Charakteryzowat sie tym, co byto istotne dla bycia Bogiem. To wtasnie to zrozumienie
obecnie lezy u podstaw NIV w kazdym naturalnym Bogu. Wiec przejdzmy do tego
fragmentu, gdy natrafisz na te stowa, zatézmy, ze to jest to, co jest przekazywane.

Chyba ze niektdrzy ludzie z jakiejs konkretnej sekty mylg cie z niektérymi z tych stow.
Drugie pytanie. Jak Chrystus opréznit samego siebie? Céz, kiedy czytamy tekst z
wersetu 7, opréznit samego siebie.

Ale jak? Jaka byta tres¢? Jak oprdznit samego siebie? Stato sie to gtéwnym tematem
kontrowersji we wczesnym chrzescijanstwie. Przyjrzymy sie niektérym z nich i je
rozpakujemy w tej dyskusji. Co oprdznit? Czy oproéznit siebie ze swojej mocy? Czy
oproéznit siebie ze swojej boskosci? Innymi stowy, czy przestat byé Bogiem? A jesli
przestat by¢ Bogiem, gdy Chrystus chodzit i petnit postuge, czy byt Bogiem, czy nie?
Bardzo wazne pytanie do zadania.

Wiecej na ten temat pdzniej. Ale chciatbym rozjasnié ci umyst w tej kwestii, nadal
probujac podzieli¢ sie z tobg tym, jak naukowcy i wspdtczesni naukowcy prébowali to
wyjasnic. | mysle, ze trzech z tych naukowcdédw wyjasnito to catkiem dobrze.

Przyjrzyjmy sie wiec, jak to wyjasnili. Na przyktad Bruce Wright. Chodzi raczej o to, ze
nie traktowat on swojej rownosci z Bogiem jako wymowki dla samopotwierdzenia lub
samouwielbienia.

Przeciwnie, traktowat to jako okazje do wyrzeczenia sie wszelkich korzysci lub
przywilejow, ktére mogty mu przypasé, a tym samym jako okazje do samoubozenia i
bezwarunkowego poswiecenia. Fee, ktdry byt moim profesorem Listu do Filipian,
ujmuje to w ten sposdb. Rownosc z Bogiem, zaczyna Pawet, jest czyms, co byto
nieodtgczne dla Chrystusa w jego preegzystencji.

Niemniej jednak podobieristwa do Boga, wbrew powszechnemu rozumieniu, nie
oznaczaty, ze Chrystus miat by¢ chwytajgcym, chwytajgcym bytem, jak to miato
miejsce w przypadku bogow i panéw, ktérych Filipianie znali wczesniej. Nie byto to
cos, co nalezato chwytac dla wtasnej korzysci, co bytoby normalnym oczekiwaniem
panskiej wtadzy, ideg egoizmu. Raczej jego réwnos$é z Bogiem znalazta swoj
najprawdziwszy wyraz, gdy oprdznit samego siebie.

Kilka lat temu, pisze Witherington, pozbawit sie wszystkiego, co mogtoby mu
przeszkodzi¢ w byciu prawdziwie i w petni cztowiekiem. Jego boskie prerogatywy i
status mozna dramatycznie zestawic ze statusem i brakiem wyboréw i prerogatyw
stugi. Nalezy zauwazyc, ze zaden z tych trzech uczonych, ktérzy opublikowali
komentarze w ostatnich latach, nie twierdzi, ze pozbawit sie swojej mocy lub swojej
boskosci.
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Najblizej doszlismy do tego, ze pozbawit sie przywilejow. Ale potem Bog go
wywyzszyt. Co to oznacza? Jakie mamy konotacje? Poniewaz od wersetu 9, tak
powiedziat Pawet, Pawet powiedziat, na podstawie tego, dlatego Bog wywyzszyt go i
nadat mu imie, ktére jest ponad wszelkie inne imie.

Czy wywyzszenie oznacza, ze Chrystus zostat nagrodzony za swoje upokorzenie? Czy
tez wywyzszenie wskazuje na zwyciestwo, ktére odnidst w catosci, wtgczajagc w to
ksiestwa i moce? Kiedy méwi o kazdym innym imieniu, ktére mogtoby nawigzywac
do magii lub jakichkolwiek mocy, nawet tych w niebie, na ziemi i pod spodem, czy to
oznacza zwyciestwo nad tym wszystkim? Czy tez jest to boskie usprawiedliwienie
Chrystusa oprdzniajgcego sie i upokarzajgcego w postuszenstwie poprzez Smierc na
krzyzu? Czy Bég moéwi, spdjrz, to jest wzoér dla tych, ktérzy sg w Chrystusie ?
Upokarzajg sie w postuszenstwie. Spetniajg moje zyczenia lub mojg wole.

| to jest droga do wywyzszenia. Wzniesc¢ sie ponad wszystkie ksiestwa i moce. Wbrew
mentalnosci status quo, ze jesli chcesz by¢ wielki, to depczesz po ramionach
wszystkich.

Niszczysz ludzi. Wykazujesz wszelkiego rodzaju zarozumiatos¢ i moc. Witherington
wyjasnia to dalej, by¢ moze w bardzo interesujacy, a jednoczesnie precyzyjny sposob.

W Filippi, swiadomej statusu, Pawet prébuje podkresli¢, ze Chrystus pozbawit sie
swoich boskich przywilejow i statusu. | przyjat na siebie obowigzki, ograniczenia i
status istoty ludzkiej. Rzeczywiscie, stugi wsrdd istot ludzkich.

Filipianie majg rowniez przyjgé nastawienie Chrystusa. | nie postrzegac swojego
statusu spotecznego i przywilejéw tak, jak to byto w przesztosci. Co powinno
prowadzi¢ do innego i bardziej ofiarnego zachowania.

Hansen, profesor Fuller Theological Seminary, wyjasnia: Wielcy wtadcy, bohaterowie
i bogowie obywateli Filippi styneli z wykorzystywania pozycji dla wtadzy. Kiedy
cesarze Kaligula i Neron, wielki zdobywca Aleksander Wielki lub bogowie Apollo i
Zeus kiedykolwiek nie uwazali swoich pozycji za zalety do wykorzystania? Ale ten,
ktory istniat w postaci Boga, powiedziat nie na samo-wykorzystywanie swojej pozycji
w postaci Boga. | powiedziat tak na postad stugi, Chrystusa.

Przyjat postad stugi, dobrze przettumaczonego niewolnika. Podazyt $ciezkg stuzby. | to
prowadzi mnie do mojego nastepnego pytania.

Co Chrystus opréznit? Ponownie. Staje sie to gtdownym problemem w doktrynie i w
doktrynalnych studiach wczesnego kosciota. Poniewaz jesli powiesz, ze Chrystus
oprdznit sie ze swojej boskosci, to Chrystus nie byt catkowicie Bogiem na ziemi.
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Jesli pdjdziesz dalej, aby rozwing¢ ten argument, obietnice, ze byt w postaci Boga, ale
nie byt naprawde Bogiem, a potem przyjdzie, oprdzni sie ze swojej mocy, swojej
wszechwiedzy, wszechmocy i wszystkiego tego, to Chrystus byt zwyktym
cztowiekiem. A jesli tak, to jak to wptywa na naszg wiare? Czy jego boska moc,
przywileje i wszystko, co sie z tym wigze, znikneto? Czy to wtasnie dzieje sie tutaj?
Moze w XXI wieku myslisz sobie, dlaczego musimy wdawac sie w catg te dyskusje,
skoro mamy ten piekny, piekny fragment, aby pomysle¢ o tym, czego Pawet z23da od
kosciota? Coz, ciesze sie, ze zadates to pytanie. Ale pozwdl, ze sprébuje wyjasnié.

Poniewaz nie byto to fatwe w kosciele wczesnym. Kiedy przedstawiam wam stowa
kluczowe, z ktérymi trudno nam pracowaé, przedstawiam wam stowo opréznianie,
czyli sposob, w jaki oproznit samego siebie. To stowo pdzniej stanie sie centrum
gtéwnej doktryny w kosciele wczesnym.

A ta doktryna bytaby gtéwnym powodem sporu. Naukowcy nazwali jg doktryng
kenosis lub teorig kenosis, poniewaz greckie stowo oznaczajgce oprdznianie to
kenosis.

Ta teoria lub doktryna ma swoje korzenie w uzyciu stowa w Liscie do Filipian 2,
wersecie 7, ktére w jezyku angielskim oznacza opréznié, odtozyé. Poniewaz stanie sie
to doktryng, ktéra bedzie przedmiotem sporéw i debat we wczesnym
chrzescijanstwie, doktryna lub teoria bedzie stwierdzaé, ze Chrystus ogofocit sie ze
swoich boskich atrybutéw, takich jak wszechmoc, wszechwiedza, wszechobecnos¢ na
ziemi i przyjat postaé cztowieczenstwa. Kiedy ta doktryna sie zaczeta? Przypominatem
wam, abyscie byli ostrozni co do tego, jak i gdzie zaczynajg sie te doktryny.

Céz, ta doktryna, o ile wiemy z literatury, zostata po raz pierwszy wprowadzona do
dyskusji w 1860 r., az do 1880 r., w Niemczech. Nastepnie, odrodzita sie pdzniej, od
1890 do 1910 r., w Anglii.

A uczeni ciggneliby i debatowali, o Chryste, i on wyzbyt sie samego siebie. |
wyjasnialiby Filipian rozdziat 2, werset 7, o wyzbyt sie catej swojej mocy, aby mogt
stac sie jak jeden z nas. Implikacje tego s3 ogromne.

Mowig, ze Chrystus ograniczyt sie, aby wypetnic¢ swojg ziemska misje, ale to podwaza
doktryne Trojcy. W rzeczywistosci sugeruje, ze w pewnym momencie Chrystus nie byt
w pefni Bogiem.

Sugeruje to rowniez, ze w pewnym momencie boskos¢ Chrystusa, o ktérej méwimy w
kategoriach doktryny, nie istniata. Poniewaz pozwolit jej odejs¢ w ciggu 30, 33 lat,
ktore spedzit na ziemi.
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Implikacje tego, jak postrzegamy Chrystusa i chrzescijanskg doktryne Tréjcy, sg
ogromne. Pozwolcie mi wiec udzieli¢ kilku odpowiedzi zwigzanych z tym. A potem
wroce do testu i podkresle kilka rzeczy.

Chcesz wiedzie¢, ze nie byto takiej doktryny ani takiego odczytania tego tekstu az do
XIX-wiecznej teologii europejskiej. Jesli mam by¢ z tobg szczery, sugeruje, abys byt
podejrzliwy co do tego, jak pdzno ta rzecz sie pojawita i jak probowali jg przeciggac.
Nastepng rzeczg, ktérg chciatbys zauwazyg, jest to, ze Jezus nie pozbawit sie mocy w
Liscie do Filipian.

W istocie, tak méwi tekst. Chociaz byt w postaci Bozej, nie uwazat za rzecz, ktdrg
nalezy uchwyci¢, aby by¢ rédwnym Bogu. Lecz ogotocit samego siebie, to jest z mocy,
przyjawszy postac stugi lub stowo moze przettumaczy¢ niewolnika.

Narodziwszy sie na podobienstwo cztowieka i bedac znalezionym w ludzkiej postaci,
unizyt samego siebie, stajgc sie postusznym az do Smierci, nawet Smierci na krzyzu.
Nic w tekscie nie méwi, ze wyzbyt sie swojej mocy. Tekst w rzeczywistosci, tak jak
czytam, opisuje, jak Chrystus wyzbyt sie siebie.

Na pytanie jak udzielono odpowiedzi. Ogotocit sie, przyjmujac postac stugi, a nie
wyrzekajac sie swojej boskosci. Zrzekt sie swojego statusu i przywilejow.

Wszystko, czym mogt sie chwali¢ w niebie, czym mdgt sie chwali¢, odpuscit, aby méc
by¢ jednym z nas. Chrystus byt w petni boski i w petni ludzki, kiedy byt z nami na tym
Swiecie.

Teraz, gdy odpowiedzieliSmy na niektore z kluczowych pytan, pomocne jest
zrozumienie, ze Chrystus ogotocit samego siebie dla naszego dobra. Aby zy¢ jako
cztowiek. Ogotocit samego siebie, nie ze swojej mocy, ale przyjat postaé stugi.

Teraz, umieszczajgc to w kontekscie Listu do Filipian 5, niech umyst Chrystusa bedzie
takze w was. W umysle Chrystusa miat on wszystkie prawa i przywileje, a jednak
wybrat droge stugi, niewolnika, aby stuzy€. Przyszedt, aby utozsamic sie z nami w
swoim wcieleniu.

Przyjat postaé niewolnika, pracujgc w postuszenstwie wobec pana. A Pawet méwi, ze
to w wyniku tej pokory i postuszestwa Bdg go ujrzat i wywyzszyt, i dat mu reputacje,
imie, autorytet, ktdry jest ponad wszelkim innym imieniem. Ze na wspomnienie tego
imienia, Jezusa, teraz wszystko, co wydaje sie wielkie i postrzegane jako wielkie,
moze teraz byc¢ przed nim poktonione, poniewaz jest Panem.

C6z za cudowna rzecz. Czy chcesz jeszcze raz spojrzec na ten test? | spdjrz, co sie tu
dzieje. Pawet méwi, ze jednos¢ powinna by¢ w kosciele; ko$ciét powinien pracowad
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w jednym duchu z tym samym umystem i duszg i zy¢ postepowaniem godnym
ewangelii Chrystusa.

Wierzacy powinni pozwoli¢, aby ten sam umyst, ktory jest w Chrystusie, byt ich
umystem. Chrystus, chociaz byt w postaci Boga, nie uwazat réwnosci z Bogiem za cos,
co mozna wykorzystaé. Ale ogotocit samego siebie i przyjat postac stugi.

Narodziwszy sie na podobienstwo ludzkie i bedac znalezionym w ludzkiej postaci,
unizyt samego siebie i stat sie postuszny az do $mierci, i to Smierci krzyzowej. Dlatego
tez Bég nad wszystko Go wywyzszyt. Dajgc Mu imie, ktore jest ponad wszelkie imie,
aby na imie Jezusa zgieto sie kazde kolano istot niebieskich, ziemskich i podziemnych.

| wszelki jezyk powinien wyznac, ze Jezus Chrystus jest Panem, ku chwale Boga Ojca.
Teraz, zauwazcie wspomnienie imienia. To jest wszelkie imie.

Jego imie jest ponad wszelkim imieniem. Wtadze, moce magiczne, jakiekolwiek imie,
kazde imie jest pod nim. Tak sie dzieje, gdy ludzie chodzg w postuszenstwie i pokorze.

A dla tych, ktérzy sg mu poddani, sfera, ci w niebie, na ziemi i pod ziemig, wszyscy
zostali poddani. Ze wszystkimi szczegdlnymi wymiarami, o ktérych mozesz pomysleé,
wszyscy zostali poddani jemu, Chrystusowi. Och, i jesli uwazasz, ze to nie wystarczy.

| kazdy jezyk, kazdy, kazdy jezyk, kazdy jezyk wyzna, ze Jezus jest Panem. Kazdy jezyk.
Nawet ci, ktérzy w tej chwili nie zgadzajg sie z przestaniem ewangelii, w pewnym
momencie rozpoznajg, ze Jezus jest Panem.

Wszystko na chwate Boga Ojca. Nie wiem, co myslisz, ze dzieje sie z Pawtem. Jestem
podekscytowany Pawtem i tym, co robi.

Jestem podekscytowany tym, czym ma sie podzieli¢ z tym koSciotem. Dziaty sie
wspaniate rzeczy. | jak pokazatem ci wczesniej, postepowanie godne ewangelii.

Pawet zwrécit nam uwage, ze istnieje potrzeba jednosci i wytrwatosci, gdy stajg w
obliczu sprzeciwu. A w rozdziale 2, wersetach od 1 do 4, apelowat do nich, aby mieli
silne poczucie jednosci. Psychicznie, emocjonalnie, spotecznie.

To jest wazna cecha wspdlnoty wiary. Nastepnie rzuca im wyzwanie w fragmencie,
ktory wiasnie omowilismy. Mie¢ nastawienie Chrystusa.

Nastawienie, ktore jest w Chrystusie Jezusie, musi by¢ réwniez ich nastawieniem. W
miare jak bedziemy kontynuowaé, zobaczymy, ze Pawet bedzie apelowat. Teraz, gdy
pokazat im Chrystusa jako odpowiedni przyktad, moze przejs¢ do rzucania im
wyzwania, aby swiecili jak swiatta.



Podoba mi sie, jak Paul radzi sobie z niektorymi z tych rzeczy. Paul bedzie
kontynuowat ten apel. | oméwmy to w ciggu kilku nastepnych minut.

Apel, by zabtysng¢ w Swiecie. W tym apelu, by zabtysng¢ w $wiecie, perykopa
rozpakowuje, lub fragment rozpakowuje, co znaczy zyé godnie ewangelii na nowo.
Dowiemy sie, ze Pawet podkresli postuszenstwo Chrystusa.

| wzywaja do radykalnego postuszenstwa do tego stopnia, ze wiekszos¢ chrzescijan
przestraszy sie przeczytania tego fragmentu, poniewaz zasugeruje, ze Pawet wzywa
do mentalnosci pracy. | zauwazasz pewien schemat, o ktérym Ben Willington lubi
dyskutowac¢ w kontekscie greckiej retoryki, o ktérej wspomniatem.

Nie jestem wielkim, wielkim, wielkim fanem, ktéry posuwa sie za daleko. Ale
zaczniemy dostrzegac niektére z tych wymiardw. Teraz apeluj, by zabtysnac na

sSwiecie.

Omowie wiecej na poczatku nastepnej sesji. Ale chce, zebyscie zwrécili na mnie

uwage przez chwile, gdy zwrdce waszg uwage na to, co zrobilismy w tym wyktadzie.

Pawet przypomniat koSciotowi, ze wazne jest, aby mie¢ wsrdd nich nastawienie
Chrystusa.

Czynigc to, dat przyktad Chrystusa. Chrystusa. Miat przywileje.

Miat wszystko, czego potrzeba, ale puscit. Przyjat postawe pokornego stugi.
Niewolnika.

Przybrat postac kruchego, stabego cztowieczenstwa, takiego jak my. Tak, szedt. Tak,
zmeczyt sie.

Czasami byt tak zmeczony, ze nawet spat na todzi. Bég widziat wszystkie te rzeczy z
Chrystusem. A postuszenstwo, jakie okazywat w swojej postudze, wywyzszyto go
wysoko ponad wszystko.

Nastawienie Chrystusa to nastawienie, ktdre mysli o poswieceniu dla dobra innych.
To nastawienie pokory, gotowos¢ odtozenia wtadzy lub przywilejéw na bok nie
dlatego, ze stajesz sie staby, ale dlatego, ze wybierasz siegniecie do tych ponizej. To
nastawienie postuszenstwa.

Postuszenstwo az do krzyza. A kiedy to sie dzieje, Bdg jest rad uhonorowad tych,
ktorzy wybierajg sciezke, chodzac i zyjac, godng ewangelii Chrystusa we wspdlnocie

wiary. Mozesz powiedzie¢, ze trudno jest podgzac sladami Chrystusa.

Tak, zgadzam sie. Pawet sie starat. Tak samo powinien kosciét w Filippi.

16



17

| my tez powinnismy. Nie jest trudno wybraé pokore. | koricze przypominajgac, ze
jestem Afrykaninem, ktéry dorastat w afrykanskiej wiosce.

Jako badacz Nowego Testamentu, gdy wracam do swojej wioski, jestem
prawdopodobnie jedng z trzech oséb sposrdd okoto 6000 w tym matym miasteczku i
ich dzieci, ktére sg poza miastem, ktére kiedykolwiek miaty doktorat. Ale gdy wracam
do domu, mdj wujek chce usigsé i przypomniec mi, ze jest moim wujkiem i musze go
stuchad. Stuze jak kazda inna osoba.

| prawde mowigc, nie majg pojecia, co oznaczajg nawet moje stopnie naukowe.
Dowiedziatem sie, ze podazanie Sciezkg Chrystusa czyni mnie dostepnym dla moich
ludzi, kiedy jestem w domu. Podgazanie $ciezkg Chrystusa uczyni nas dostepnymi dla
wielu ludzi na catym swiecie, nawet w Stanach Zjednoczonych, w kontekscie
europejskim, w Azji, w Ameryce tacinskiej i w Afryce.

Wocielony spacer z Chrystusem, nastawienie Chrystusa, przynosi lub przynosi
znaczace rezultaty. Niech Bég pomoze nam, gdy bedziemy starac sie nasladowac
Chrystusa i rozwijaé to nastawienie, aby ostatecznie Jego imie zostato uwielbione w
naszym zyciu. Jeszcze raz dziekuje za dotgczenie do naszej rozmowy i studidw.

Mam nadzieje, ze czegos sie uczysz. Im wiecej mysle o tym i o tym, o czym pisze
Pawet, tym bardziej czuje sie wyzwany w mojej drodze z Chrystusem. | mam nadzieje,
Ze to rowniez twoja historia.

Dziekuje.

To jest dr Dan Darko i jego seria wyktadow Prison Epistles. To jest sesja 12, Hymn
Chrystusa, Filipian 2:5-11.



