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To jest dr David Bower i jego nauczanie na temat indukcyjnego studiowania Biblii. To
jest sesja 25,
Jakuba 3:13-18.

Jak wspomnielismy, prawdopodobnie w sercu tego fragmentu, od 3:1 do 4:12,
znajduje sie 3:13 do 18, omdwienie kontrastu pomiedzy madroscig niebianskg a
madroscig z dotu.

Tak wiec tak naprawde mamy tutaj przeciwstawienie napomnien w wersetach 13 do
14 z uzasadnieniem tych napomnien w wersetach 15 do 18. W rzeczywistosci
zauwazycie, ze jest to zorganizowane wedtug chiazmu. Zatem zaczyna od wezwania,
zaczyna od osoby pozytywnej, ktéra jest wsréd was madra i wyrozumiata, niech
swoim dobrym zyciem pokaze swoje dzieta, dzieta madrosci, swoje dzieta w
tagodnosci madrosci.

Ale dla kontrastu, jesli masz gorzkg zazdros¢ i samolubne ambicje, nie bgdz arogancki
i nie przechwalaj sie, nie badz, nie badz, nie przechwalaj sie i nie ktam prawdzie. A
nastepnie, jesli chodzi o uzasadnienie, jak zobaczymy, rozpoczyna je od opisu tej
negatywnej madrosci od dotu, ktéra wigze sie z gorzkg zazdroscig i samolubnymi
ambicjami. | na koniec powrécimy do pozytywdw w opisywaniu madrosci, ktéra
pochodzi z gory, czyli tej ABBA.

| znowu chce wpaja¢ madrosé z gory. Dlatego wtasnie na tym zaczyna i koriczy. To
wazna rzecz.

A potem dla kontrastu i w sposéb raczej podrzedny méwi o madrosci, ktéra pochodzi
z dotu. Ale oczywiscie oprécz postugiwania sie jezykiem inng cechg nauczania jest
madrosé. Jezyk jest formalnym narzedziem nauczania.

Madros¢ obejmuje materialng tres¢ nauczania. Zatem znowu, chociaz ma na mysli
inne sprawy, znacznie bardziej ogdélne niz nauczanie, to pojecie nauczania, ktére
zostato wprowadzone w adhortacji 3.1, nadal tam jest i w pewnym sensie unosi sie
nad tym, co mowi w catym tym fragmencie. Najwyrazniej niektdrzy nauczyciele, a by¢
moze takze inni w koSciele, twierdzili, a przynajmniej Jakub sadzit, ze mogliby by¢
sktonni twierdzi¢, ze sg madrzy i wyrozumiali.

Kto jest wsréd was madry i rozumny? Wigzatoby sie to oczywiscie z przechwalaniem
sie, ktdre wigzato sie z zazdroscig i samolubnymi ambicjami. W rzeczywistosci jest to
wyraz zazdrosci i samolubnych ambicji, co z kolei powoduje nieporzadek, chaos i



wszelkiego rodzaju zto. Teraz, jak na ironig, juz w samym procesie udawania, ze s3
madrzy, pokazali, ze nie rozumiejg prawdziwego charakteru madrosci, czyli
tagodnosci.

Kto jest wérdd was madry i rozumny? Niech swoim dobrym zyciem pokaze swoje
dzieta w tagodnosci madrosci. Jesli jednak macie w sercach gorzka zazdrosc i
samolubne ambicje, nie przechwalajcie sie i nie klamcie prawdzie. Oczywiscie
madros$¢ wigze sie ze znajomoscig prawdy i postepowaniem zgodnie z nig.

To wskazuje na fakt, ze taka madrosc wcale nie jest madroscia. Nie dotyczy to
prawdy, lecz fatszu. Oczywiscie macie tutaj pewne gtéwne uwagi, ktére zostaty tu
poczynione, dotyczgce madrosci pochodzacej z gory i madrosci pochodzacej z dotu.

Pierwszg rzeczg, ktdrg mozemy zauwazyg, jest to, ze madrosé pochodzaca z géry jest
aktywna. Wymaga ona uczynkéw, podczas gdy madros¢ ptyngca z dotu ma jedynie
charakter werbalny. Jest to, jak méwie, pierwszy kontrast, jaki tu rozwija.

Madros¢ z gory i madrosc¢ z dotu, prawdziwa madrosc przeciw rodzajowi fatszywej
madrosci. Prawde méwigc, méwi tu nawet o fatszu w tym wzgledzie. Ale pierwsza
réznica polega na tym, ze madrosc¢ pochodzaca z gory jest aktywna.

Wymaga to uczynkéw, moéwi, podczas gdy to, co jest na dole, to tylko mowa. Tak jak
wiara bez uczynkéw jest martwa, tak madros$é bez uczynkéw jest martwa. Zatem, jak
mowi w wersecie 13, niech przez swoje dobre zycie pokaze swoje dzieta w tagodnosci
madrosci.

Jest to wyrazna aluzja i zawiera wyrazne nawigzanie do wersji 2.18. Ale ktos powie:
Ty masz wiare, a ja mam uczynki; pokazcie mi wiare waszg, niezaleznie od waszych
uczynkdw, a ja przez swoje uczynki pokaze wam mojg wiare. Tak jak twierdzenie o
wierze bez uczynkdéw wskazuje na nieautentyczng wiare, tak twierdzenie o madrosci
bez uczynkdw wskazuje na nieautentyczng madros$é. Zadaje ktam wszelkim
twierdzeniom o autentycznej madrosci.

Ponownie, kontrast wystepuje pomiedzy samg mowag a dziataniem. A tak na
marginesie, to samo przemowienie tutaj tak naprawde wigze sie z pustym
przechwalaniem sie. Nie przechwalajcie sie i nie ktamcie; wierny prawdzie.

Co wiecej, madro$¢ pochodzaca z géry charakteryzuje sie fagodnoscia. Jest pokorna,
prauteti, raczej przeciwna madrosci z dotu, ktérg cechuje duma i egocentryczne
przechwalanie sie. Niech przez dobre zycie, powiada, ukazuje swoje dzieta w
tagodnosci madrosci.

Jesli jednak macie w sercach gorzka zazdros¢ i samolubne ambicje, nie przechwalajcie
sie i nie ktamcie prawdzie. Prawdziwa madros¢ polega na okazywaniu uczynkéw w



tagodnosci, prauteti. tagodnosc jest tutaj naprawde wazna, aby ustalié, oczywiscie,
kluczowe terminy.

tagodnosc wigze sie przede wszystkim ze stosunkiem do samego siebie. tagodnosé w
tradycji biblijnej oznacza prawdziwe i doktadne postrzeganie siebie, szczegdlnie w
odniesieniu do ograniczen. Ograniczenia zarowno w stosunku do Boga, jak i w
stosunku do innych oséb.

W rzeczywistosci wigze sie to zodmowg wysuwania wtasnych roszczen w obliczu
uznania transcendencji i ostatecznosci Boga oraz wyjgtkowej adekwatnosci Boga.
Odmowa wysuniecia wtasnych roszczen, ustalenia lub poparcia swojej reputacji,
wyrobienia sobie stawy, przechwalania sie, zdobycia lub zdobycia czegos dla siebie.
Zdobywanie, chwytanie.

Przeciwstawia sie niezaleznosci i samodzielnosci. Tak naprawde zostanie to
poruszone w rozdziale 4, wersecie 7. Poddajcie sie zatem Bogu, jak On tam mowi. |
znowu, w wersecie 10, unizcie sie przed Panem, a On was wywyzszy.

Ale takze prawdziwe i trafne postrzeganie siebie, nie tylko w kategoriach odmowy
wysuwania wiasnych roszczen, ale takze; tagodnos$¢ ma znaczenie dla prawdziwego i
doktadnego postrzegania siebie w relacji do Boga. W relacji do Boga czy wobec Boga
przejawia sie ona w poddaniu sie Bogu i zaufaniu Bogu. Znowu, jak wspomnielismy,
przeciwko pewnego rodzaju niezaleznosci i samodzielnosci.

Jednym z powodéw, dla ktérych wspomniatem o tym chwile temu, rozdziat 4,
wersety od 7 do 10, jest przekonanie, ze to, co mowi tutaj na temat madrosci z gory
w wersetach 3.13 do 18, idzie dalej i uszczegdtawia w wersety, w rozdziale 4,
wersety, zwtaszcza wersety od 7 do 10. Tak wiec tagodno$é, tagodnos¢ madrosci
wyraza sie tutaj w kategoriach poddania sie Bogu, pokornego poddania sie Bogu i
pokornego zaufania Bogu, odrzucenia niezaleznosci i samodzielnos¢. Ale takze wobec
innych, czyli prawdziwego i doktadnego postrzegania siebie, zwtaszcza jego
ograniczen wobec innych, tak aby prowadzito to do spokoju i fagodnosci w
porownaniu z brutalng, surowg asertywnoscia.

Tak wiec, naprawde, madrosc z dotu jest, jak sgdze, wyszczegdlniona w punktach od
4.1 do 5. Co powoduje wojny? Co powoduje ktétnie miedzy wami? Czyz to nie wasze
namietnosci toczg wojne w waszych cztonkach? Pragniesz, a nie masz, wiec zabijasz.
Pozadacie, ale nie mozecie tego osiggnac, wiec walczycie i toczycie wojny. Powtérze
jeszcze raz: ten obowigzek tagodnosci wigze sie z odrzuceniem chwytania sie siebie.

Pozadacie, ale nie mozecie tego osiggnac, wiec walczycie i toczycie wojny. Nie masz,
bo nie pytasz. Prosicie i nie otrzymujecie, bo niestusznie prosicie, aby poswiecic je na
swoje pasje i tym podobne rzeczy.



Tak naprawde tagodnos¢ oznacza traktowanie innych powazniej niz samych siebie.
Nawiasem mowiac, tutaj znowu wprowadza pojecie jezyka, mowi, mowi o madrosci z
dotu, wyrazanej w kategoriach pustego przechwalania sie. Zatem nie chodzi tylko o
samg mowe, ale takze o niewtasciwg mowe.

To jeden z grzechdw jezyka. A teraz, naprawde, ta duma z przechwalania sie, bo on
pojdzie dalej i opisze to tutaj, i tutaj mozemy przejs¢ do nastepnego slajdu. Masz
uzasadnienie tych napomnien, tak ze méwi on o charakterze ziemskiej madrosci, a
nastepnie, dla kontrastu, to jest w 15i 16, a nastepnie dla kontrastu w wersetach 17
do 18, o charakterze niebianskiej madrosci .

Ale w odniesieniu do charakteru ziemskiej madrosci méwi w rozdziatach 15 16, co
oczywiscie nastepnie uzasadni, ze nie pochodzi ona z gory. To nie jest boskie; jest
raczej ziemski, nieduchowy, a nawet demoniczny. Wiec, jak méwi tutaj, mowi przede
wszystkim o tym, ze charakteryzuje sie zazdroscig. W wersecie 14 znajdujecie to juz
w wersecie 14, ale jesli macie w sercach gorzka zazdros¢ i samolubne ambicje, nie
przechwalajcie sie i nie ktamcie prawdzie.

Ta madros¢ nie jest tg, ktéra zstepuje z gory, ale jest ziemska, nieduchowa, diabelska.
Bo tam, gdzie istnieje zazdros¢ i samolubna ambicja, tam nawrdt zazdrosci i
samolubnych ambicji jest tak naprawde zwigzany z tym Swiadectwem z dotu. Bo tam,
gdzie panuje zazdros¢ i samolubne ambicje, tam w kazdym podtym postepowaniu
bedzie nieporzadek.

Stowo zazdros¢ to oczywiscie zelos. Tak naprawde nasze stowo ,,zazdros¢” lub
»zazdros$é” jest bardziej transliteracjg niz ttumaczeniem greckiego zelos, ktére tutaj
oznacza zazdro$é. Zelos w rzeczywistosci wigze sie z gorliwoscia, a zazdros¢ wigze sie
z egocentryczng gorliwoscig, gorliwoscig o siebie, zaabsorbowaniem sobg i swoimi
prerogatywami.

Sprawy, ktore dzielg, jesli chodzi o zazdros¢, gorliwos¢, kwestie, ktére dzielg, sg
powigzane z osobowosciami. W rzeczywistosci powodem ich podziatu jest to, ze sg
powigzani z osobowosciami. Oznacza to zatem z koniecznosci rywalizacje, gorliwo$é
w trosce o wiasne interesy.

Teraz poéjdzie dalej i rozwinie to, zwtaszcza jesli chodzi o wyrazanie sie w relacjach
spotecznych w punktach od 4.1 do 4. Ale to oczywiscie wigze sie z ironig, poniewaz
ten rodzaj zazdrosci wigze sie z gorliwosciag w promowaniu wtasnych intereséw,
podczas gdy caty czas twierdzac, ze jest to transcendentna madros¢ boska. Wigze sie
to takze z samolubnymi ambicjami, eritheia, ktéra tak naprawde wigze sie z
zdobywaniem siebie. Przechodzi od gorliwosci o siebie do zdobywania siebie,
napedzany checig wyprzedzenia sie, zardwno pod wzgledem reputacji lub statusu, jak
i pod wzgledem majatku.



| znowu, on wprowadzi zmiany w obu kwestiach, szczegdlnie w kwestii posiadania,
wiesz, gdzie tgczy te samolubng ambicje z pozadliwoscig w wersetach 4:1 do 4. Ale
zauwaz, mowi, jesli masz w sobie zazdrosc i samolubne ambicje serca, jest to
radykalny problem. Jest to problem z sercem, ktéry ma oczywiscie zwigzek, bo on
mowi o tym w kategoriach serca, ma oczywiscie zwigzek z siedliskiem woli, myslenia i
emocji. Jest to radykalny, gteboko zakorzeniony problem wymagajacy radykalnego
rozwigzania.

Problem nie lezy ostatecznie w jezyku. Jak omawiat w rozdziatach od 3.1 do 12,
problem ostatecznie nie lezy w jezyku. To jest z sercem.

Taka sytuacja wzywa do pokuty, rozdziat 4, wersety od 7 do 10. Madros$¢ jest zatem
kwestig zasadniczej woli. Nie jest to wytacznie kwestia faktu; w pewnym sensie nie
jest to nawet kwestia o charakterze poznawczym.

Z pewnoscia nie jest to wyfacznie kwestia poznawcza, ale tak naprawde ma ona
zwigzek z mysleniem, emocjami i wolg, tym kompleksem, ktéry w antropologii
biblijnej nazywany jest sercem. Madros¢ jest kwestig, zwtaszcza jak zostato to
przedstawione w tym fragmencie, jest kwestig zasadniczej woli. Wymagana jest
zmiana charakteru, zmiana woli.

| dlatego tutaj masz napomnienie: przestan sie przechwalac, przestan udawaé, ze
czerpiesz inspiracje z Bozej madrosci. Teraz opisuje takze te madros¢ z dotu jako
ziemska, w przeciwienstwie do wiasciwej madrosci, ktéra zstepuje z gory, ktéra jest
niebianska. Méwi, ze ta madrosé nie jest taka, jak zstepuje z gory, ale jest ziemska.

Czescig tego, co wigze sie z twierdzeniem, ze jest madry, przynajmniej w kregach, w
ktoérych krazyt Jakub, byto twierdzenie, ze posiada sie transcendentng boska
madros$é. Innymi stowy, wspdlnota chrzescijanska, w ktorej Jakub podrézuje i
pracuje, naprawde rozumie madros¢ jako rzeczywistosc boska, rzeczywistos¢
transcendentna. A to przechwalanie sie w rzeczywistosci wigzato sie z
przechwalaniem sie madroscig, ktéra byta rzeczywistoscig boska, czyli
transcendentng, a mimo to nie miata zadnych znamion boskosci.

Zadnych znamion transcendencji. Nie zstepuje z gory, jak przynajmniej posrednio
twierdzono, lecz jest ziemski. Jakub wskazuje, ze w zaden sposdb nie pochodzi to od
Boga. Tego rodzaju madros¢ w zaden sposéb nie pochodzi od Boga.

Jest to zwykta kopia prawdziwej niebianskiej madrosci, i to staba kopia. Catkowicie
niezrozumienie prawdziwej istoty madrosci, groteskowa préba nasladowania
madrosci pochodzacej od Boga, a poza tym — jak twierdzi — nieduchowa. Psychika,
nieduchowa kontra duchowa.



To znaczy, i chociaz uzyto tu matego s, i jest to prawdopodobnie poprawne, w
kontekscie wczesnego chrzescijanstwa i Nowego Testamentu, gdy mamy do
czynienia z tego rodzaju jezykiem, powiedzmy, nieduchowym, to naprawde niesie ze
sobg pomyst, ze w tym przypadku, jak méwie, jest to stowo psukike, ze nie pochodzi
ono od Ducha Swietego. Powodem, dla ktérego ta madro$é jest tak groteskowa, jest
to, ze wywodzi sie od ludzi, z naciskiem na upadtos¢ i daremnos¢ ludzi. Znowu 3:2, bo
wszyscy czesto sie potykamy.

Probuje osiggnac¢ te madros¢ w oparciu o ludzka site. Wspomniatem o Paulu Reesie
kilka chwil temu. Oto, co Paul Rees moéwi tutaj o stowie ,,nieduchowy”, opisujac
madros¢, ktora nie pochodzi z géry, ale pochodzi z dotu.

Mowi, ze ujmuje to w ten sposob: rzgdza tobg procesy psychiczne nienawréconego
cztowieka, mniej lub bardziej wyrafinowane impulsy instynktu, a nie umyst i duch
Chrystusa. Jestes rzadzony przez medium, psukikos, od tego stowa pochodzi nasze
angielskie stowo, medium, jestes rzgdzony przez procesy psychiczne nienawréconego
cztowieka, mniej lub bardziej wyrafinowane impulsy instynktu, a nie przez umyst i
ducha Chrystusowego. Ale potem idzie dalej i w koicu moéwi, i méwi tutaj, i to jest,
jak sgdze, punkt kulminacyjny tej listy, jest zdecydowanie demoniczny.

To stowo, ktérego uzywa tutaj, w wersecie 15. Jest to diabelskie, werset 16.
Witasciwie powinienem powiedzie¢ werset 15, na samym koricu wersetu 15.

Innymi stowy, istnieje, jak powiedziat, w odniesieniu do jezyka, tak tez méwi w
odniesieniu do tego rodzaju madrosci, jest ona transcendentna. Dziata w nim
podstepna osobista moc ciemnosci. Jakub nie mdgt zrobic nic wiecej, niz to zrobit,
aby wskazac¢ na niszczycielska site zycia i jezyka motywowanego egoistycznymi
interesami.

Skutek tego przedstawia w wersecie 16. Tam, gdzie istnieje zazdros¢ i samolubne
ambicje, bedzie batagan i zauwazg uogdlnienie kazdej podtej praktyki. Nietad i kazda
niegodziwa praktyka.

Ponownie uzywa tutaj rzeczownika akatastasia, chaos. Zaktada to, ze Bog jest Bogiem
porzadku i Bogiem sprawiedliwosci. Wszystko, co ma tego rodzaju konsekwencje,
musi by¢ demoniczne.

| znowu, jesli chodzi o Jakuba, dobro, a dobro¢ Boga charakteryzuje sie prostots,
petnig, spdjnoscig. W przeciwienstwie do dobroci Boga, zasadniczg cechg zta jest
nieporzadek, chaos. Nastgpitby nieporzadek, zaréwno spoteczny, jak i osobisty, brak
pokoju i wszelkie podte praktyki.

To jest jeden z powodéw, fakt, ze opisuje on te madrosc¢ od dotu w ten sposdb, kazda
podtg praktyke, jest jednym z powoddw, dla ktérych mysle, ze 3:13 do 16 tutaj, do



17, powinienem powiedziec¢ 3:13 do 18, powinienem powiedzie¢, jest ogolny, a
nastepnie uszczegotowiony, a takze jest przyczyng konkretnych, okropnych praktyk,
ktore opisuje zarowno w 3:1 do 12, jak i bedzie je omawiat w 4:1 do 6, a takze w 4:11
i 12. Ale autentyczna madro$¢ wigze sie z tym, co on oczywiscie opisuje w wersetach
17 i 18: madros$¢ z gory jest najpierw czysta, bardzo interesujgca, najpierw czysta,
potem pokojowa, tagodna, otwarta na rozum, peten mitosierdzia i dobrych owocdéw,
bez niepewnosci i nieszczerosci, a potem tez mdéwi, porusza sie, tak jak to zrobit w
odniesieniu do swojego opisu madrosci z dotu, takze teraz w sposéb rownolegty, jak
to czyni, bedzie ma wspdlnego z madroscig, swoim opisem madrosci z gory,
przechodzi od méwienia o cechach do skutku, z dala od nieporzadku i w
przeciwienstwie do nieporzadku w kazdej niegodziwej praktyce, jak mowi w wersecie
18, w odniesieniu do madrosci pochodzgcej z powyzej, a zniwo sprawiedliwosci siejg
w pokoju ci, ktérzy zaprowadzajg pokdj. Gtdwng cecha tej madrosci pochodzacej z
gory jest czystosé.

Chce to bardzo wyraznie podkresli¢ i nie zadowala sie sugestia, ze czystos¢ jest w
centrum uwagi, po prostu wedtug kolejnosci priorytetéw. On rzeczywiscie mowi
wprost: najpierw czysty. Cata reszta wyptywa z tego i jest szczegdtem czystosci. Kiedy
mowi o byciu czystym, co doktadnie ma na mysli, méwiac, ze to jest czyste? Coz, po
pierwsze, wydaje sie, ze kontekst sugeruje, ze ma na mysli czystos¢ motywu.

Mowie to, poniewaz czystos¢ tego rodzaju madrosci pochodzacej z goéry
odzwierciedla czysty charakter Boga, jak Jakub opisuje Boga jako czystego w innym
miejscu tej ksiegi. Bog jest opisany jako osoba posiadajgca czyste motywy. Na
przyktad w 1,5 niech prosi Boga, ktory daje wszystkim ludziom hojnie i bez
wypominania, a bedzie mu to dane.

| znowu w 1:17, wszelkie dobre wyposazenie i kazdy doskonaty dar pochodzi z gory,
zstepuje od Ojca swiattosci, u ktérego nie ma zadnej zmiany ani cienia zmiany.
Poniewaz Bdég oddaje sie nam catkowicie, jest w tym sensie czysty. Oddajemy sie
catkowicie Jemu i innym.

Ta madros$¢ z géry jest w nas czysta w tym sensie. Poniewaz czystos¢ w przypadku
Boga wigze sie z oddaniem Boga i oddaniem nam catego siebie, my dajemy.
Oddajemy sie catkowicie Jemu i innym.

To naprawde wigze sie z pragnieniem podazania za wolg Bozg, niezmieszang z
jakimkolwiek innym pragnieniem. Teraz jest — méwi — spokojnie. Oczywiscie dotyczy
to kontekstu, poniewaz bedziemy to kontynuowac, szczegdlnie w wersecie 18, ktéry
dotyczy robienia w kontekscie rzeczy, ktére promujg pokdj i pojednanie.

Stowo pokdj w Biblii jest bardzo interesujgce. Oczywiscie w Starym Testamencie
sfowem jest szalom. Nowy Testament, eirene.



Jednak na uzycie stowa eirene w Nowym Testamencie duzy wptyw ma uzycie stowa
shalom w Starym Testamencie, ktére zostato przettumaczone jako eirene w
Septuagincie. W rzeczywistosci, jak czesto podkresla sie, chodzi o cos wiecej niz tylko
o zgode miedzyludzky. Ma to zwigzek z catosciowym dobrostanem.

Ale przyszto mi to do gtowy i tak naprawde ma to oba znaczenia. Ma to zwigzek z
holistycznym dobrostanem, ale bardziej szczegdétowo, dosc¢ czesto, ze zgoda
miedzyludzka. Mysle, ze jest catkiem mozliwe, ze pojecie szalom, ktdre miato do
czynienia, poczgtkowo odnosito sie do zgody miedzyludzkiej, a nastepnie zaczeto
odnosic¢ sie do holistycznego dobrostanu.

Jesli rzeczywiscie tak jest, odzwierciedla to gteboko zakorzenione zatozenie w umysle
hebrajskim, a mianowicie, ze dobrego samopoczucia lub jego braku doswiadcza sie
przede wszystkim w relacji. Ze istotg dobrobytu lub przynajmniej sercem dobrobytu
w ogole jest spokdj. Czyli zgoda miedzyludzka.

Dobrostan interpersonalny lezy w centrum holistycznego dobrostanu. | wiesz,
naprawde, ten rodzaj podwdjnego poczucia pokoju czesto objawia sie w
wystepowaniu tego stowa w Nowym Testamencie i mysle, ze wtasnie to masz tuta;.
W kontekscie wyraznie tak, poniewaz zamierza to kontynuowac i rozwijaé¢ w
kategoriach swojego przeciwienstwa, to znaczy wojen i walk wewnatrz spotecznosci
w punktach: od 1 do 6. Zatem z pewnos$cig ma na mysli tutaj lub w najmniej
prawdopodobnie ma na mysli pokdj jako lub pokojowos¢ w kategoriach zgody
miedzyludzkie;j.

S3 jednak podstawy sadzi¢, ze ma on na mysli takze dobrostan holistyczny, w tym,
nawiasem mowiac, spokdj wewnetrzny. Zauwaz, ze w pozostatej czesci Ksiegi Jakuba
mowi on o drodze szalenstwa przeciwnej drodze madrosci. James bedzie o tym
mowit w kategoriach sporow, cztowieka podzielonego, osoby podzielonej, osoby o
rozdwojonych pogladach.

Zrobit to juz oczywiscie w 1.6, a wtasciwie 1.7. Taka osoba nie powinna bowiem
sgdzi¢, ze cztowiek o rozdwojonym umysle, niestabilny na wszystkich swoich drogach,
otrzyma cokolwiek od Pana. | poruszy to ponownie tymi samymi stowami w wersecie
8 rozdziatu 4. Obmyjcie rece, grzesznicy, i oczysccie serca, ludzie o rozdwojonej mysli,
aby pokdj mogt obejmowac takze pokdj w nas samych ponad przeciwko rodzajowi
egzystencji, egzystencji osobowej, ktdra wigze sie z rodzajem wojny domowej w nas
samych. Nastepnie idzie dalej i mowi, ze tego rodzaju madros¢ jest rowniez tagodna,
co oczywiscie ponownie wzmacnia idee, ze przynajmniej czescig tego, co wigze sie z
pokojem, jest zgoda miedzy osobami, tagodnosé, epieikes, wrazliwos¢ na potrzeby,
uczucia i emocje innych, wrazliwy, aktywnie wrazliwy na potrzeby, uczucia i emocje
innych, niewalczacy, przeciwny ztosci, waleczny, rodzaj sktonnosci do ataku pod
prowokacja.



| niesie, kontynuuje charakterystyczne cechy tej madrosci, ktéra pochodzi z géry,
nazywajac jg otwartg. Ttumaczy to jako otwarte na rozum, eupeithes. Dostownie
oznacza to dobrg wiare lub dobrg wiare.

To znaczy, ze tatwo go przekonac lub zaufaé. Mysle, ze jest catkiem jasne, zaréwno na
podstawie szerszego kontekstu ksiegi, jak i na podstawie Nowego Testamentu jako
catego $wiadectwa Pisma Swietego, ze kiedy méwi o, uzywa eupeithe w kategoriach
dobrej wiary lub dobrej wiary, tatwego do przekonania ufny, nie ma na mysli
poczucia naiwnosci czy nieostroznego przyzwolenia. Tak naprawde caty list Jakuba
jest argumentem przeciwko wierzeniu w rzeczy, ktore tak nie sg i przyjeciu
rzeczywistosci, co oznacza bardzo ostrozng ocene rzeczywistosci i poktadanie
zaufania tylko w tych rzeczach, ktére na to zastuguja.

A wiec nie w sensie naiwnosci czy beztroskiej zgody, dla ktérej sprawy nie sg istotne.
Ale on moéwi o osobie, ktora stucha tego, co sie méwi. Wracajac ponownie i
interpretujgc to w swietle szerszego kontekstu ksigzki, wracajgc do 119, niech kazdy
szybko to ustyszy.

Taki, ktory stucha tego, co sie mowi, przyjmujgc wartosc perspektywy drugiej osoby,
maowigcej, i wycigga z niej uczciwe i rozsgdne wnioski. James sugeruje tutaj
irracjonalizm i zamkniecie umystu, czyli postawe, ktéra moéwi: ,Juz zdecydowatem”.
Nie myl mnie z faktami. Irracjonalizm i zamkniecie umystu sg wynikiem egoistycznych
ambicji i zazdrosci, pewnego rodzaju egocentryzmu.

Mam juz postanowione. Doszedtem do wygodnych wnioskéw. Nie myl mnie z
faktami.

Wiem najlepiej. Nie musze stuchaé, co masz do powiedzenia. | z pewnoscig nie musze
brac¢ powaznie tego, co masz do powiedzenia.

Teraz dalej opisuje je jako petne mitosierdzia i dobrych owocdéw. Oczywiscie, kiedy
James mowi o mitosierdziu, jest jasne na podstawie rozdziatu drugiego, ze nie mysli
on o mitych, cieptych uczuciach wobec ludzi. Mitosierdzia nie mozna rozumieé przede
wszystkim w kategoriach uczug, ale w kategoriach dziatania.

Akty mitosierdzia, rodzaje rzeczy, ktére opisat w 2:14 do 16, petne mitosierdzia i
dobrych owocéw, mitosierdzia praktycznego, praktycznej troski o biednych i
cierpigcych, przeciw gromadzeniu zapaséw i bez niepewnosci. Przynajmniej tak to
ttumaczy RSV. Bez watpienia, sfowo tutaj to w rzeczywistosci adiakritos, bez
watpienia.

Faktycznie, forma tego stowa zostata uzyta w wersecie 1.6, ale niech prosi z wiarg i
bez watpienia. | faktycznie, w 2:4 uzyto innej formy tego stowa. Czyz nie uczyniliscie
miedzy sobg rozrdznien i nie staliscie sie sedziami ze ztymi myslami? Dokonujcie
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rozréznien miedzy sobg. Dlatego wczesniej w tej ksigzce forma tego stowa jest
uzywana w odniesieniu do watpliwosci, a w odniesieniu do stronniczosci.

Dlatego niektdrzy nalegajg, aby lepszy sposdb przettumaczenia tego stowa byt
bezstronny, a niektdére ttumaczenia faktycznie tak to przedstawiajg. Jesli chodzi o
kontekst, moze sie wydawac, ze sugeruje on rodzaj prawdziwej wiary, rodzaj
prawdziwej wiary, ktéra wyraza sie w jednakowym traktowaniu wszystkich osdb, bez
wzgledu na pozycje, status, bogactwo lub jego brak. Rodzaj wiary, ktéry wyraza sie w
jednakowym, bezstronnym traktowaniu wszystkich osdb, zwtaszcza w odmowie
pogardy i ponizania ubogich.

| nieobtudny, bez nieszczerosci lub tak, bez niepewnosci i nieszczerosci, nieobtudny,
bez hipokryzji, szczery, nie udaje ani nie pochlebia, aby zyska¢ akceptacje innych.
Ponownie podnosisz ten gtdwny jakobianski, Jamesowski nacisk na holistyke, abys
nie prezentowat sie inaczej niz jestes. Bytby to przejaw osoby podzielonej, a nie
catosci, niespdjne;j.

Ale tutaj wprowadza rodzaj spdjnosci, ktorej tak naprawde nie podkresla gdzie
indziej, ale najwyrazniej jest dla niego istotna, poniewaz o tym wspomina tutaj, a
mianowicie, ze nie powinno by¢ podziatu miedzy tym, kim jestesmy, a tym, kim
jestesmy publicznie innym. Nie ma pretensji ani do Boga, ani do innych. | tak — mowi
dalej — zniwo sprawiedliwosci zostaje zasiane w pokoju.

Oto oczywiscie efekt. Zniwo sprawiedliwosci to nawiasem méwigc, nawigzuje do
wspomnianego wczesniej dzieta ptodnosci, petnego mitosierdzia i dobrych owocdéw, a
takze zasiewanego w pokoju. | oczywiscie tutaj nawigzuje do pojecia pokoju,
najpierw jest czysty, a potem pokojowy.

Zniwo sprawiedliwosci siejg w pokoju ci, ktérzy czynig pokdj. Pokdj i harmonia sa
zatem skutkiem, a nie nieporzgdkiem, czy to wewnetrznie, czy wewnatrz
spotecznosci w relacjach z innymi, nie zniszczeniem, ale catos$cig. Powtérze raz
jeszcze: pojecie pokoju to catosciowy dobrobyt, a nie zniszczenie, ale catos¢, zdrowie
i tym podobne.

W wersecie 18 znajduje sie naprawde rodzaj ukrytego napomnienia, a mianowicie, ze
nastepuje to zaraz po tej liscie cech madrosci, ktéra jest z gory, a teraz mowimy o niej
w kategoriach jej skutkdw, skutkéw tego rodzaju madrosci, w rzeczywistosci
sugeruje, ze wszystkie te rzeczy, o ktérych moéwit, takie jak tagodnos$¢, otwartosé na
rozum, mitosierdzie, wydawanie dobrych owocéw, brak niepewnosci i nieszczerosé,
ze to wszystko, jesli rzeczywiscie jest czescig prawdziwej madrosci, nalezy czyni¢ w
kontekscie promowania pokoju we wspdlnocie. Nalezy je czyni¢ w taki sposdéb, aby
sprzyja¢ pokojowi. Niektére z tych dziatan, niektére cechy madrosci z géry mozna by
wykona¢ w taki sposdb, aby uzyska¢ doktadnie odwrotny skutek.
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Na przyktad, jesli chodzi o fagodnos¢, jesli ktos wyabstrahowat tagodnosc i
absolutyzowat fagodnosc i nie uwazat tagodnosci za jedng z cech charakterystycznych
tej madrosci z gory w kategoriach jej wyrazania sie i skutku, jak opisano tutaj w
wersecie 18, mozna by pomysleé o tagodnos$é lub mogtaby wyrazic¢ fagodnosé w
kategoriach odmowy konfrontacji z grzechem osoby. Pamietajcie, Jakub konczy swojg
ksiege stowami, ze jesli ktos z was zboczy od prawdy i ktos go sprowadzi z powrotem,
co w praktyce z koniecznosci bedzie wigzato sie z konfrontacja, niech wie, ze kto
sprowadzi grzesznika z powietrza na jego drogach, zbawi jego dusze od Smierci i
zakryj mnéstwo grzechdw. Lub mozesz zrozumie¢ otwartos¢ umystu jako otwartos¢
na wszystko, co spada na ziemie, bez zadnego rozeznania.

Ale to bytoby oczywiscie destrukcyjne dla spoteczenstwa. Cato$¢ wspdlnoty i spokdj
we wspdlnocie osigga sie poprzez troske o prawde i wtasciwg doktryne. Gdyby
jednak przyja¢ postawe otwartosci umystu, w zwigzku z czym jakikolwiek poglad, ze
ktos ma by¢ akceptowany tylko dlatego, ze tak sie gtosi, ze prawda, fgcznie z
wiasciwg doktryng, nie jest juz wazny, co w rzeczywistosci wprowadzitoby podziat i
zniszczenie w spoteczenstwie wspadlnota.

C6z, to prowadzi nas do punktu w rozdziale 4, gdzie, jak powiedziatem, naprawde
wierze, ze idzie on dalej i wyszczegdlnia, przede wszystkim w 4:1 do 6, madros¢,
ktora jest z dotu, gdzie opisuje wojny i walki pomiedzy wami i catg resztg. Nastepnie,
oczywiscie, w wersetach od 7 do 10, moim zdaniem, wyszczegdlnia madrosé, ktora
pochodzi z gory. A potem ponownie w 4:11 do 12 powraca do uszczegdétowienia w
inny sposéb madrosci pochodzacej z dotu, ktérg opisat w 3:13 do 18.

W kazdym razie jest to miejsce godne zatrzymania sie.
To jest dr David Bower i jego nauczanie na temat indukcyjnego studiowania Biblii. To

jest sesja 25,
Jakuba 3:13-18.



