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To jest dr David Bower w swoim nauczaniu na temat indukcyjnego studiowania Biblii.
To jest sesja 24,
Jakuba 3:1-12.

Jestesmy teraz gotowi, aby przejs¢ do nastepnej czesci Listu Jakuba, czyli Listu Jakuba
3:1do 4:12.

Zaczynamy, jak to mamy w zwyczaju, od przegladu fragmentéw od 3:1 do 4:12, gdzie
znajduja sie argumenty i napomnienia dotyczgce walki z walczagcymi namietnos$ciami.
Z pewnoscig zauwazysz, ze sekcje, ktérymi sie tu zajmujemy, z kolei odzwierciedlajg
podziat ksigzki na podstawie naszej ankiety dotyczacej ksigzek. Ten fragment od 3:1
do 4:12, jak sadze, jest catkiem jasny i bytby to réwniez konsensus nauki, jest catkiem
wyraznie jednoscia.

Chociaz struktura tej jednostki, sposdb, w jaki James jg oprawit lub uformowat, jest
nieco trudna do rozpoznania na pierwszy rzut oka. Trzeba to czytaé¢ dos¢ uwaznie i z
dos¢ wyczuciem. Wiemy jednak jedno, ze w takim przypadku dobrze jest zaczg¢ od
bardziej oczywistych obserwacji, a nastepnie kontynuowac.

Zatem bardziej oczywistg obserwacjg jest to, ze w tym materiale rzeczywiscie mamy
cztery jednostki. 3:1 do 12 dotyczg oczywiscie niesfornej mowy. 4:1 do, a nastepnie
3:13, powiedziatbym, do 18, omawia ziemskg madro$é w poréwnaniu z madroscia
niebianska.

Nastepnie w 4:1 do 10 mamy catfg kwestie niesfornych pragnien prowadzacych do
wezwania do poddania sie Bogu w pokucie. Aw 4:11 do 12 mamy niesforng mowe.
Zatem 3:1 do 12, niesforna mowa.

3:13 do 18, madrosé niebianska i ziemska. 4:1 do 10, niesforne pragnienia. | w 4:11
do 12 znowu powraca do niesfornej mowy.

Chociaz w 3:1 do 12 zajat sie niesforng mowga w kategoriach tego, co nazywa
nieokietznanym jezykiem. Natomiast w 4:11 do 12 mdéwi o niesfornej mowie w
kategoriach ztego mdéwienia i tym podobnych. To pierwsza obserwacja, jakg mozemy
poczynic.

To bardziej oczywiste. Jednak drugg obserwacjg, gdy wejdziemy tutaj nieco gtebiej,
jest to, ze jednostki 1, 34, to znaczy 3:1do 12,4:1do 10i 4:11 do 12, odnoszg sie



do konkretnych sytuacje, konkretne praktyki. Jezyk, wojny i walki wewnatrz
spotecznosci, tego typu rzeczy.

Podczas gdy 3:13 do 18 tak naprawde dotyczy spraw o zasadniczym charakterze, co
sugeruje, ze 3:13 do 18 moze by¢ bardziej ogdlny. Ma zwigzek z ogélnym
charakterem, zardwno dobrym, jak i ztym, zarowno ztym, jak i prawym. Dochodzi do
ekspresji, szczegdlnej ekspresji, w okreslonych sytuacjach lub obszarach zycia.

Jesli chodzi o mowe, 3:1do 12, 4:11 do 12, a jesli chodzi o wojny i walki pomiedzy
cztonkami spotecznosci w 4, 1 do 10. Zauwazamy réwniez, ze w — i to jest trzecia
obserwacja—w 3:13 do 18 Jakub ponownie wprowadza kwestie madrosci i rysuje
kontrast miedzy prawdziwg madroscig a fatszywg madroscia, miedzy madroscia z
gory a madroscig z dotu, co moze nastepnie odnosic¢ sie do kontrastujgcych opisow w
3:1do12,4:1do10i4:11 do 12, gdzie przedstawia ztg droge, ztg droge i
niewtasciwg droge przeciwko wtasciwej drodze, ponownie sugerujac, ze ziemska
madros$é, ktdra wynika zgodnie z 3:13 do 18, w kazdym podte praktyki, w tym
samolubne ambicje i zazdros$¢, mogg wyrazac sie w wersetach 3:1 do 12 w postaci
niesfornej mowy, jezyka umbretto , w postaci niesfornych pragnien, wojen i walk, a
takze w postaci niesfornej mowy, ztego mowienia, 4:11 do 12. Natomiast niebianska
madros¢ przedstawiona w 3:13 do 18, prowadzaca, zgodnie z tym fragmentem, do
dobrego zycia, dobrych uczynkéw, zwtaszcza tagodnosci i pokory, moze wyrazié sie w
4:5-10, poddanie sie Bogu i pokuta wobec Boga, gdzie szczegdlnie podkresla kwestie
pokory.

Jesli rzeczywiscie tak jest, 3:13 do 18, madros¢ ziemska i madrosc niebiariska mogg
by¢ przyczyna okreslonego rodzaju zachowan, ktore albo przedstawia negatywnie
jako cos, czego nie nalezy robi¢, w przypadku niesfornego mowa, niesforne
pragnienia i znowu niesforna mowa, lub w przypadku madrosci niebianskiej bedacej
przyczyng poddania sie Bogu i pokuty przed Bogiem w rozdziale 4, wersetach od 5 do
10. Innymi stowy, moze sie zdarzy¢, ze na centrum tego fragmentu stanowi fragment
od 3:13 do 18, przedstawiajgcy madrosc¢ ziemska w przeciwienstwie do madrosci
niebianskiej. Te dwa rodzaje madrosci tam, w 3:13 do 18, stanowig przyczyne, w
przypadku ziemskiej madrosci, niesfornej mowy, niesfornych pragnien, niesfornej
mowy, a w przypadku niebianskiej madrosci, sg przyczyng catej tej sprawy poddania
sie Bogu i pokuty.

Bytby to zatem efekt zaréwno uszczegdtowienia, jak méwie, przejawu, ale i skutku
niebianskiej madrosci. Przynajmniej taka jest mozliwos¢. Jesli rzeczywiscie tak jest,
lub o ile mogtoby tak by¢ w przypadku relacji strukturalnych, mielibysmy tutaj rodzaj
przestuchania, strukture typu rozwigzujgcego problem.

Problemem, zgodnie z tym fragmentem, jest w istocie ziemska madrosc i to, co z niej
wyptywa. Rozwigzaniem problemu jest madros¢ niebianska i to, co z niej wyptywa.



Mielibysmy takze przyczynowosc¢-uzasadnienie z uogdlnieniem-uszczegdtowieniem i
kontrastem.

Rozumiemy przez to, ze zaczyna od konkretnego skutku, niesfornej mowy, a
nastepnie przechodzi do przyczyny ogdlnej, ziemskiej madrosci. Innymi stowy,
niesforna mowa jest skutkiem ziemskiej madrosci. Ale ziemska madros¢, o ktorej
mowi, opisuje w kategoriach szerszych, bardziej ogdlnych, niz zwykta mowa.

Dlatego mamy do czynienia nie tylko z ruchem od skutku do przyczyny, ale takze od
szczegotu do ogdtu. Niesforna mowa, jak opisano w 3:1-10, jest szczegdlnym
skutkiem ogdlnej przyczyny ziemskiej madrosci, ktdra nastepnie prowadzi réwniez do
szczegolnego skutku niesfornych pragnien i niesfornej mowy w materiale
nastepujgcym po 4:1-10. Ziemska madro$é w 3:14-16 jest oczywiscie
przeciwstawiona madrosci niebianskiej, co jest ogdlng przyczyna szczegdlnego skutku
poddania sie Bogu i pokuty wobec Boga w 4:5-10. Teraz zaczniemy od szczegdétowej
analizy, ktora, jak ponownie zobaczycie, odzwierciedla podziat zidentyfikowany w
badaniu segmentowym. Tak naprawde nasze gtéwne jednostki i podjednostki z
badania segmentowego stanowig ramy dla naszej szczegdétowej analizy, zarys
fragmentu.

Zatem zaczynamy od pierwszej gtdwnej czesci, czyli niesfornej mowy na jezyku panny
mtodej w 3:1-12. Spdjrzmy na to. Niech niewielu z was zostanie nauczycielami, bracia
moi, bo wiecie, ze my, ktdérzy uczymy, bedziemy sgdzeni z wiekszg surowoscia.
Wszyscy bowiem popetniamy wiele btedéw, a jesli kto$ nie myli sie w tym, co moéwi,
jest cztowiekiem doskonatym, zdolnym okietznaé takze cate ciato.

Jesli wiozymy wedzidta do pyskow koni, aby byty nam postuszne, kierujemy catymi
ich ciatami. Spdjrzcie tez na statki, choc¢ sg tak wielkie i napedzane silnymi wiatrami,
to jednak kierujg nimi bardzo maty ster, gdziekolwiek wskaze wola pilota. Tak wiec
jezyk jest matym cztonkiem i chlubi sie wielkimi rzeczami.

Jak wielki las ptonie od matego ogniska. A jezyk jest ogniem. Jezyk jest nieprawym
Swiatem wsrdd naszych cztonkéw, plamigcym cate ciato, podpalajgcym cykl natury i
rozpalanym przez piekto.

Bo kazdy rodzaj zwierzecia i ptaka, gada i stworzenia morskiego moze zostac
oswojony i zostat oswojony przez ludzkos¢, ale zaden cztowiek nie jest w stanie
okietznac jezyka, niespokojnego zta, petnego Smiertelnej trucizny. Btogostawimy nim
Pana i Ojca, a nim przeklinamy ludzi stworzonych na podobienstwo Boze. Z tych
samych ust wychodzi btogostawienstwo i przeklenstwo.

Moi bracia, tak nie powinno byé. Czy z tego samego otworu wyptywa zrédto wody
stodkiej i stonawej? Czy drzewo figowe, bracia moi, moze wydac¢ oliwki lub figi
winoros$li? Stona woda nie moze juz przynies¢ swiezosci. Teraz, gdy cofamy sie i



patrzymy na cato$¢ od 3:1 do 12, faktycznie zauwazamy, ze masz tu wiekszg przerwe
pomiedzy 3:1a a 3:1b. Zaczyna od napomnienia i jest to jedyne napomnienie, jakie
mamy tutaj w catym fragmencie 3:1 do 12.

Zaczyna od napomnienia, ktére jest napomnieniem negatywnym. Niech niewielu z
was zostanie nauczycielami, co tak naprawde dotyczy obu liczb; niech niewielu z was
zostanie nauczycielami, a posrednio by¢ moze ma na mysli sposéb, w jaki podjat
pochopng decyzje o zostaniu nauczycielami. S3 to logiczne obserwacje lub kategorie.

Niech niewielu, liczba i sposéb, pochopnie zostang nauczycielami. Chciatbym tutaj
zauwazyc, i to naprawde dotyczy tta historycznego, ze urzad nauczycieli i nauczycieli
w judaizmie i chrzescijanstwie byt wielkg sprawa. Urzad nauczycieli i nauczycieli w
judaizmie i wczesnym chrzescijanistwie, zwtaszcza judaistycznym chrzescijanstwie,
ktére Jakub byt dobrze zaznajomiony, cieszyt sie bardzo duzym szacunkiem, w ogéle
bardzo duzym szacunkiem.

Mogto to sktoni¢ wielu do poszukiwania urzedu i funkcji, dlatego tez — ostrzega James
— niech niewielu z was zostanie nauczycielami. Obecnie w historii interpretacji wielu
komentatoréw stwierdzito, ze w tym nawotywaniu kryje sie motyw. Powiedzmy,
zasadniczo, ze wedtug nich James mowi, ze nie nalezy przyjmowac tego urzedu lub
funkcji po prostu ze wzgledu na osobisty prestiz i osobistg sympatie, jakie ona
zapewnia.

To nie jest wtasciwa motywacja. Jednakze faktem jest, ze w wersetach od 2 do 12 nie
ma nic, co sugerowatoby, ze w gre wchodzi kwestia motywacji. Otrzymujg to raczej
na podstawie $wiadectw Pisma Swietego i tta historycznego, ale przy zatozeniu, ze
wszystko inne jest takie samo, dowdd z kontekstu jest najbardziej znaczacy dla
interpretacji.

| nie ma nic w wersetach od 2 do 12, co sugerowatoby, ze chodzi tu o kwestie
motywacji. Raczej na te kwestie wskazujg uzasadnienia w 3:1b do 12, a zwtaszcza
3:1b do 2, jak zobaczymy za chwile. Jednakze wersety od 13 do 18 mogg wskazywag,
Zze moze to miec drugorzedny charakter.

Ponownie, jesli rozumiemy strukture, to, co méwi w 3:1 do 12, wynika z tego, co
mowi 0 madrosci z géry i madrosci z dotu w 3:13 do 18. Przypomnijmy sobie, co tu
mamy . Kto wsrdd was jest madry i ma zrozumienie? Niech swoim dobrym zyciem
pokaze swoje dzieta w fagodnos$ci madrosci.

Jesli jednak macie w sercach gorzka zazdros¢, a nie szczegdlnie samolubne ambicje,
nie przechwalajcie sie i nie klamcie prawdzie. Bo, jak dalej moéwi w wersecie 16, tam,
gdzie istnieje zazdros¢ i samolubne ambicje, tam w kazdej niegodziwej praktyce
bedzie nieporzadek. To powiedziawszy, sugestia, ze samolubne ambicje sg
motywacjg, btedng motywacjg do objecia urzedu nauczycielskiego, moze zostac



zasugerowana w bardziej odlegtym kontekscie, a zatem poglad, ze czescig tego
napomnienia jest to, ze niewielu powinno zostac nauczycieli ma pewne uzasadnienie
i moze tak by¢, ale mysle, ze w sposéb wtérny, a nie pierwotny.

Mowigc oczywiscie o kontekscie, wyraznie widac, ze w pracy nauczania
zaangazowane sg dwie rzeczy. Formalnie oznacza to uzycie jezyka. Nauczyciele musza
uzywac stow.

Muszg mowic. Na tym wtasnie polega nauczanie, czyli méwienie. A materialnie wigze
sie to z madroscia.

Szczegdlnie w starozytnym swiecie nauczanie polegato na przekazywaniu madrosci,
nie tylko przekazywanej przy drodze, werbalnie, ale takze ucielesnionej. Zatem to nie
przypadek, ze znajdujemy tutaj te zachete dotyczaca nauczycieli w fragmencie, ktory
poprzedza dyskusje na temat uzywania jezyka, a w 3:13 do 16 omawiana jest
madrosc. Zwrdémy teraz uwage, jak uzasadnia to wezwanie.

Powdd, dla ktérego mowie, ze niewielu z was powinno zostac¢ nauczycielami, jest
uzasadniony w wersetach 3:1b do 12. Rozpoczyna uzasadnienie w 3:1b, gdyz wiecie,
ze my, ktdrzy nauczamy, bedziemy sgdzeni z wiekszg surowoscig. Zatem bardziej
rygorystyczny wyrok.

To jest gtdwne uzasadnienie. Chociaz RSV to ttumaczy, bedziemy oceniani z wieksza
surowosciag, naprawde nie o tym on mowi. Nie tak czyta sie po grecku.

Nie jest to kwestia bardziej rygorystycznego osadu, jak gdyby nauczyciele, poniewaz
sg nauczycielami, byli oceniani wedtug innych i wyzszych standarddow. W jezyku
greckim czytamy raczej meizon krima — wiekszy osad, wiekszy osad. Oznacza to, ze ci,
ktdrzy sg nauczycielami, stajg w obliczu mozliwosci wiekszego osgdu.

A to tak naprawde wigze sie z dwiema rzeczami. Ten wiekszy osgd obejmuje tutaj
dwie rzeczy. Po pierwsze, wieksza odpowiedzialno$¢ za wyrok.

Bedziemy bardziej podatni na osad lub potepienie jako takie. Znajdujg sie w sytuacji,
w ktérej tatwiej mogg ponies¢ powazne poczucie winy, poniewaz ich zawdd wymaga
niezbednego uzywania jezyka, ktory, jak stwierdzit, jest narzedziem moralnie bardzo
niebezpiecznym. Ale ten wiekszy osgd obejmuje takze zakres osgdu, podatny na
surowsze potepienie, surowszg kare niz inne.

To pojecie surowszej kary, wiekszego potepienia, surowszej kary, najwyrazniej méwi
0 sadzie eschatologicznym i tak dalej, moze wydawac sie dziwne w uszach wielu
chrzescijan, poniewaz wielu chrzescijan ma bardzo, mozna by pomysleé, powiedzmy,
proste zrozumienie wiecznej nagrody i sgdu. Albo niebo, ktére dla kazdego, jesli sie
tam dostaniesz, oznacza skrajng btogos¢, nagrode in extremis, albo piekfo, a nawet



jesli jestes skazany na piekto, to ledwo, skrajne cierpienie, cierpienie in extremis. Ale
Nowy Testament catkiem jasno stwierdza, ze istniejg stopnie nagrody i kary.

WezZmy za przyktad Ewangelie Mateusza, stwierdzenia, ktdre Jezus poczynit u
Mateusza, jak pamietacie, w Ewangelii Mateusza rozdziat 5, wersety 19 i nastepne,
kto wtedy ztagodzi jedno z najmniejszych z tych przykazan i bedzie tak uczyt ludzi,
bedzie najmniejszy w Krélestwo niebieskie. Ale ten, kto je wykonuje i naucza, bedzie
nazwany wielkim w krdélestwie niebieskim. | znowu w Ewangelii Mateusza, rozdziat
18, werset 5, a wtasciwie werset 4, kto sie unizy jak to dziecko, ten jest najwiekszy w
krélestwie niebieskim.

| znowu, w rozdziale 20, wersecie 26, ktokolwiek chciatby byé wsréd was wielkim,
musi by¢ waszym stugg, a ktokolwiek by byt pierwszym miedzy wami, musi by¢
waszym niewolnikiem itd. Ale w rzeczywistosci, nawet wracajgc do wersetu 25,
wiecie, ze wtadcy naroddéw panujg nad nimi, a ich wielcy sprawujg nad nimi wtadze.
Nie tak bedzie miedzy wami, ale kto by miedzy wami chciat by¢ wielki, niech bedzie
waszym stuga. Ktokolwiek by byt wsrdd was pierwszy, niech bedzie waszym
niewolnikiem.

Tak wiec w ewangelii Mateusza znajduje sie wiele stwierdzen, ale to jest tylko
przyktad, tak naprawde jest to w catym Nowym Testamencie, na temat stopni
nagrody. To znaczy o ludziach, ktoérzy sg lub wejdg do krélestwa, ale bedg tacy, ktérzy
beda wieksi w krolestwie i tacy, ktorzy bedg mniejsi w krdlestwie. Ale masz tez
stopnie kary.

W 11 rozdziale Ewangelii Mateusza Jezus oswiadczyt w 11:22; Powiadam wam, ze w
dzien sadu bedzie znos$niej dla Tyru i Sydonu niz dla was. A ty, Kafarnaum, bedziesz
wywyzszona do nieba; zostaniecie sprowadzeni do Hadesu. Bo gdyby w Sodomie
dziaty sie cuda, ktére w was dokonaty sie, przetrwatyby az do dnia dzisiejszego.

Ale powiadam wam, ze w dzien sgdu fatwiej bedzie ziemi Sodomskiej niz wam. Tak
wiec nawet ci, ktérzy na koricu doswiadczg wyroku potepienia, dla tych ludzi, ktorzy
na koncu doswiadczg potepienia, bedg istniaty stopnie tolerancji. Stopnie tolerancji.

Niektorzy doswiadczg wiekszego lub wiekszego sadu, surowszego niz inni. W tym
fragmencie tak naprawde chodzi o to, ze nauczyciele z wiekszym
prawdopodobienstwem niz inni zostang uznani za winnych w dniu sgdu. Nauczyciele
uznani za winnych w dniu sgdu prawdopodobnie otrzymajg surowszg kare niz inni
grzesznicy niebedacy nauczycielami.

Chciatbym jednak zauwazy¢, ze autor zalicza siebie do nauczycieli, bo wiecie, ze my,
ktoérzy uczymy, znowu znaczenie fleksji pierwszej osoby liczby mnogiej, a nie wy,
ktdrzy uczycie, czy oni, ktérzy nauczaja, ale wiecie, ze my, ktérzy uczymy, bedziemy



oceniane z wiekszg surowoscia. To naprawde stuzy uscisleniu tego dosé surowego
stwierdzenia.

Wskazuje to po pierwsze, ze jego wezwanie nie wyklucza urzedu ani funkcji
nauczania. Nie mowi, ze nie chce, zeby go zrozumiano w ten sposéb: niech nikt nie
zostaje nauczycielem i niech nikt nie stara sie zosta¢ nauczycielem. Wskazuje takze,
Ze nie wszyscy nauczyciele spotkajg sie z potepieniem.

Prawdopodobnie Jakub nie objatby urzedu nauczycielskiego, gdyby wiedziat, ze
gwarantuje to potepienie. Wskazuje réwniez, ze Jakub uwaza sie za dojrzatego i
doskonatego. Jak dalej méwi w wersecie drugim, wszyscy bowiem popetniamy wiele
bteddw, a jesli kto$ nie myli sie w tym, co mowi, jest cztowiekiem doskonatym,
zdolnym okietznac takze cate ciato.

Sugeruje to w drodze domystu, ze James uwaza sie za dojrzatego i doskonatego.
Oznacza to, ze spetnit kryteria, ktére sam okreslit dla objecia urzedu nauczycielskiego,
czyli dojrzatosci. Idealny mezczyzna, ktdry potrafi okietznac takze cate ciato.

Taka doskonatosé i kontrola s3 mozliwe. Chciatbym teraz zwrdci¢ uwage na znaczenie
i wage tego ostrzezenia dla wiekszosci, dla wszystkich, z pewnoscig dla mnie i dla
wiekszosci z Was, ktorzy bedg ogladac ten film. Mysle, ze wielu z was, jesli nie
wiekszosé, ktorzy ogladajg ten film, petni petnoetatowa stuzbe chrzescijanska.

By¢ moze wiekszos¢ z was lub wielu z was jest pastorami. Chce tylko przypomnie¢, ze
dotyczy to rdwniez was, poniewaz jest oczywiste, ze sercem pracy duszpasterskiej,
wedtug Nowego Testamentu, jest nauczanie. Jestem zdania, co podziela wiekszosc¢,
chociaz nie wszyscy, ze kiedy Pawet méwi o darze stuzby w Kosciele w 4. rozdziale
Listu do Efezjan i przypominam wam o tym fragmencie, jestem pewien, ze jestescie
catkiem dobrze zaznajomiony, 4:11 i nastepne, a jego darem byto to, ze niektérzy byli
apostofami, niektérzy prorokami, niektdrzy ewangelistami, niektérzy pastorami i
nauczycielami, aby wyposazy¢ swietych w to, ze pasterze i nauczyciele nalezg do
siebie.

Tak wiec, a to jest sposdb, w jaki ty, to jest sposdb, to faktycznie sugeruje
interpunkcja RSV, co moim zdaniem jest wtasciwe. Apostotowie, prorocy,
ewangelisci, pasterze i nauczyciele. Nie pastorzy i nauczyciele jako odrebne urzedy,
ale tak naprawde pastorzy i nauczyciele wspotpracujacy, a sercem pracy
duszpasterskiej jest nauczanie.

Ale w rzeczywistosci ten rodzaj nauczania odnosi sie do wszystkich form stuzby,
tacznie z poradnictwem i tym podobnymi. Wszelka stuzba wigze sie lub zalezy od
uzywania mowy. Nawiasem mdwigc, w tym miejscu rdwniez wspomne, ze moim
zdaniem nie chodzi tu tylko o mowe ustng, ale takze o mowe werbalng.



Oczywiscie, nauczanie w coraz wiekszym stopniu odbywa sie elektronicznie, poprzez
wpisywanie na komputerze stéw, ktore trafiajg do ogdlnoswiatowej sieci i tak dalej, i
tak dalej. Aby mowa nie ograniczata sie jedynie do komunikacji ustnej. To naprawde
ma zwigzek z werbalnoscia, ma to naprawde zwigzek z komunikacjg werbalng, w
szerszym znaczeniu tego terminu, zaréwno pisemnym, jak i ustnym.

Zatem zastosowanie tutaj moze by¢ szersze, niz poczatkowo myslisz. Teraz idzie dalej
i zajmuje sie dalszym uzasadnieniem tego. Wersety od 2 do 12 potwierdzajg zaréwno
werset 1b, twierdzenie, ze my, ktérzy nauczamy, bedziemy sadzeni z wieksza
surowoscia, ale takze popierajg napomnienie, aby niewielu z was zostato
nauczycielami.

Zatem dalsze uzasadnienie wersetu 2, powdd tego wiekszego osgdu, a tym samym
dalszy powdd, dla ktérego wielu nie powinno zostaé nauczycielami, znajduje sie w
wersecie 3:2. Teraz mamy element uogdlnienia w 3:2. Mowit o nauczycielach, ale
teraz méwi o nas wszystkich. Zwrd¢ uwage na zakres wigczajgcy. Wszyscy bowiem
popetniamy wiele bteddéw, a jesli ktos nie myli sie w tym, co méwi, jest cztowiekiem
doskonatym, zdolnym okietznac takze cate ciato.

Zatem poczawszy od wersetu 2 nie méwi juz tylko o nauczycielach. Chociaz
ostatecznie nauczyciele sg nadal w zasiegu wzroku i musimy interpretowac 3:2 do 12
w swietle 3:1. Niemniej jednak to, co méwi tutaj w wersetach 3:2 do 12, nie
ogranicza sie do nauczycieli, ale nalezy je rozumieé w kontekscie ogdlnej troski
Jakuba o nauczycieli. Z jednej strony nie ogranicza sie to do nauczycieli, ale z drugiej
strony nalezy je rozumie¢ w kontekscie ogdélnej troski Jakuba o nauczycieli.

Wiasciwie w wersecie 2 mamy uszczegotowienie. Zaczyna od twierdzenia ogdlnego,
twierdzenia o ogdlnej podatnosci na btedy. Wszyscy popetniamy wiele bteddéw.

A potem przechodzi do szczegdlnej podatnosci na popetnianie btedéw jezykiem.
Tylko osoba dojrzata, czyli idealna, nie pomyli sie z jezykiem i bedzie w stanie
okietznac cate ciato. Kiedy mowi, ze wszyscy popetniamy wiele btedéw, mozna to
przettumaczy¢ bardziej dostownie: wszyscy sie potykamy.

To stowo to ptio . Wszyscy potykamy sie na wiele sposobdw. Wtasciwie to samo
greckie stowo zostato uzyte w 2.10. Ktokolwiek bowiem przestrzega catego Prawa,
lecz upada lub potyka sie, ten w pewnym sensie staje sie winnym wszystkiego.

Zatem potkniecie sie, ktdre, jak mowie, zostato uzyte w Liscie Jakuba 2:10 i innych
fragmentach Nowego Testamentu, oznacza niespetnienie woli i oczekiwan Boga. To
naprawde nie jest kwestia popetniania btedéw. Niestosowanie sie do Bozej woli i
oczekiwan jest naprawde grzechem, zaréwno duzym, jak i matym.



A potem oczywiscie, mowi, bo wszyscy sie potykamy. | oczywiscie ttumaczenie RSV
mowi, ze wszyscy popetniamy wiele bteddéw. Wszyscy sie potykamy, ale greckie stowo
brzmi tutaj ptaio .

To biernik przystowkowy. Wszyscy czesto sie potykamy. To naprawde odnosi sie
jednak szczegdlnie do sfer lub rodzajow potkniec.

Wszyscy nie spetniamy doskonatej woli Bozej w roznych dziedzinach zycia. Zwréémy
teraz uwage na to przegiecie. James nadal uzywa pierwszej osoby liczby mnogie;j.

Wszyscy czesto sie potykamy. To naprawde prowadzi do postawy pokory i
ostroznosci wobec przechwalania sie. Tutaj oczekuje, co powie w wersetach od 3:13
do 18.

Kto jest madry wsrdd was, madry w naszej pozycji wsréd was, niech swoim dobrym
zyciem pokaze swoje uczynki w fagodnosci madrosci. Jesli jednak macie w sercach
gorzka zazdros¢ i samolubne ambicje, nie przechwalajcie sie i nie ktamcie prawdzie. A
pdZniej powie tutaj, oczywiscie pdzniej jeszcze raz poruszy cate pojecie
przechwalania sie i tym podobnych.

Whtasciwie zrobi to w 4:16. Tak czy inaczej, przechwalasz sie swojg arogancjg. Wszelka
taka przechwatka jest zta. Dojrzatos¢ czyli doskonatos¢, werset 2b, i ze rzeczywiscie
zostato tam uzyte stowo teleos, jedno z ulubionych stéw Pawta.

Jesli ktos sie potknie i jesli kto$ nie potknie sie w tym, co mdowi, jest cztowiekiem
doskonatym. Dojrzatosé, czyli doskonatosé¢, wigze sie z uznaniem ludzkiej stabosci
moralnej i ciggtym zdawaniem sie na mitosierdzie i pomoc Pana. 4.6, ale Bég daje
wiecej task.

Dlatego mowi, ze Bég pysznym sie sprzeciwia, a pokornym taske daje. | 4,10 Unizcie
sie przed Panem, a On was wywyzszy. Wtasciwie jednak mysle, ze stwierdzenie, ze
wszyscy czesto sie potykamy w 3:2, jest nieco hiperboliczne w swietle 3.1. To, co
zdaje sie méwic, bo w przeciwnym razie nigdy nie zostatoby w ogdle nauczycielem.
Mysle, ze tak naprawde moéwi tutaj, w wersecie 3:2, ze wszyscy jestesmy podatni;
jesteSmy podatni na potkniecia na wiele sposobdw.

Ale potem idzie dalej i uszczegdtawia, mowi o jednym konkretnym obszarze. A jesli
ktos nie potyka sie w tym, co mowi, jest cztowiekiem doskonatym, zdolnym okietzna¢
i cate ciato. Teraz przechodzi do oméwienia jednej dziedziny zycia, najwazniejszej dla
nauczycieli, czyli jezyka.

Poza tym niedociggniecia w obszarze jezyka sg bardziej problematyczne niz
niedociggniecia w réznych innych obszarach, poniewaz zaréwno ze wzgledu na to, co
stoi za brakami w jezyku, jak i co do tego prowadzi. Powiedz to na podstawie tego, co
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James zaraz powie. Oto gtowne kwestie, ktére pragnie tutaj poruszy¢, zwtaszcza w
wersetach od 6 do 12.

Jezyk zaczyna od stwierdzenia, ze jezyk jest najtrudniejszym do kontrolowania
wymiarem zycia. Mamy tu do czynienia, szczegdlnie w wersetach od 6 do 12, z
najtrudniejszym do kontrolowania wymiarem zycia. Jesli ktos potrafi kontrolowaé
jezyk, reszta jest, mowigc relatywnie, butkg z mastem.

Tak wiec mamy, jak moéwie, trudnos$é w kontrolowaniu jezyka, co tak naprawde wigze
sie z trudnoscig i znaczeniem zwigzanym ze ztem jezyka i tym podobnymi. Druga
kwestig, ktérg pragnie tutaj poruszyé, jest to, ze jezyk decyduje o catym zyciu. W
duzej mierze jezyk wyraza i okresla cate zycie moralne cztowieka.

Jezyk wyraza i okresla cate zycie moralne cztowieka, cate jego postepowanie.
Kontrola jezyka pozwoli nam kontrolowac catg naszg istote. Uzasadnia to w
wersetach 3 i 4. Jesli wktadamy koniom w pyski, aby byty nam postuszne, kierujemy
catymi ich ciatami.

Spdjrzcie takze na statki, cho¢ sg tak wielkie i napedzane silnymi wiatrami, kierujg
nimi bardzo maty ster, gdziekolwiek wskaze wola pilota. Tak wiec jezyk jest matym
cztonkiem i chlubi sie wielkimi rzeczami. Jak wielki ogien ptonie, jak wielki las ptonie
od matego ogniska.

Doswiadczenia z koni i statkdw pokazujg nam, ze kontrolujac jezyk, mozemy
kontrolowac cate nasze zycie moralne, kazdy wymiar naszego zachowania. Méwi
wiec tutaj o trudnosciach w kontrolowaniu jezyka, ale takze w tych wersetach o
znaczeniu kontrolowania jezyka. Ta niezbedna kontrola jezyka wymaga doskonatosci i
jest jej przejawem.

To trzecia uwaga, ktérg podnosi. Ta konieczna kontrola jezyka wymaga doskonatosci i
jest jej przejawem. Tylko doskonaty, to znaczy, ktérego zycie sie kreci, opiera sie na
catkowitym zaufaniu w catkowitg dobroé Boga, o czym mowilismy we wczesniejszych
fragmentach.

Moéwilismy o znaczeniu doskonatosci u Jakuba, gdzie po raz pierwszy wprowadza ja w
1:4, abyscie byli doskonali i zupetni, nie majacy zadnych brakéw. Tylko osoba
doskonata w tym sensie, w sensie, jaki opisuje to Jakub w 1,4, ktérej zycie jest czyste i
nieskalane, bez stopu, zupetna ufnos¢ w catkowitg dobro¢ Boga, zycie przezywane z
catkowitg ufnoscia, ktdre jest oczywiscie wiara w catkowitg dobro¢ Boga. Panowanie
nad jezykiem wymaga tego rodzaju doskonatosci i demonstruje tego rodzaju
doskonatosc.

Tylko idealna osoba jest w stanie kontrolowa¢é jezyk. W tym przypadku oczywiscie
doskonatosc jest niezbedna, bycie catoscig polega na posiadaniu wszystkiego, co
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konieczne, aby zrobic to, co jest wymagane w tej sytuacji, w sytuacji panowania nad
jezykiem. Tutaj idealna osoba ma rozwiniety charakter duchowy, co pozwala jej
sprawowac kontrole nad kazdg dziedzing swojego zycia.

Jeszcze raz 1 :4, abyscie byli doskonali i zupetni, nie majacy zadnych brakéw. Osoba
ta nie kieruje sie zadnymi nieczystymi impulsami czy pragnieniami, ale jest w stanie
zapanowac nad wszystkimi impulsami i pragnieniami, aby by¢ catkowicie postuszna
woli Bozej. Tak wiec w tym fragmencie taczg sie dwa wymiary doskonatosci jako
wszechstronna spojnosé, ktora jest wolna od domieszek, ale ma takze wszystko, co
jest konieczne w danej sytuacji.

Kompleksowa adekwatnosé. W tym, co méwi w wersecie 2, w charakterze
orientacyjnym, znajduja sie wtasciwie dwa ukryte napomnienia. Czasami ukryte
napomnienia sg zawarte w wskazaniach.

Po pierwsze, pozwoli¢, aby tylko doskonali, ci, ktorzy potrafig kontrolowac jezyk,
zostali nauczycielami i pozwoli¢ im to zrobi¢ dopiero wtedy, gdy bedg pewni, ze
potrafig kontrolowaé jezyk. Ze rzeczywiscie kontroluja jezyk i ze sg pewni, ze mogg
kontrolowac jezyk. Drugie wezwanie dotyczy poszukiwania doskonatosci, tego
rodzaju doskonatosci, tego rodzaju dojrzatosci.

Teraz przechodzi do wersetéw od 3 do 12, podajgc bardziej szczegétowe
uzasadnienie. RozmawialiSmy o uzasadnieniu wersetu 2. Teraz on faktycznie
uszczegotawia, uzasadnia w wersetach 3-12, wersecie 2, ale przy okazji rozwija takze
lub uszczegdtawia twierdzenia, ktore formutuje w wersetach od 3 do 2. Zaczyna tutaj,
w wersetach od 3 do 5, od wielkiego znaczenia jezyka. Zauwaz, ze uzywa obrazow
koni, statkéw i pozarow.

Bardzo zywe uzycie jezyka tutaj. To, co mowi o koniu, ustanawia gtowny punkt. Tak
wiec, w odniesieniu do konia, w wersecie 3, méwi, ze jesli wtozymy koniom w pyski
konie, aby byty nam postuszne, poprowadzimy cate ich ciata.

Tutaj ustanawia gtéwny punkt, zasadniczy punkt: panowanie nad jezykiem oznacza
panowanie nad catym ciatem. Wigze sie to oczywiscie z motywem Slubnym. Teraz,
kiedy idzie na statek, rozwija ten punkt.

Tak wiec czytamy o statkach w wersecie 4. Przyjrzyj sie takze statkom, choé sg tak
wielkie i napedzane silnymi wiatrami, kierujg nimi bardzo maty ster, gdziekolwiek
wskaze wola pilota. Podkresla tu matos¢ i pozorng znikomos¢ jezyka. Jesli spojrzysz
tylko na wielki statek, tak naprawde nie wydaje sig, ze ster jest tym, co kieruje
statkiem.

Prawde mowiac, nie widac¢ nawet steru statku. Jest pod powierzchnig wody. A to
bardzo mata rzecz w poréwnaniu z wielkoscig statku.
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Zatem jezyk jest maty i wydaje sie nieistotny w odniesieniu do catego cielesnego zycia
cztowieka. Tutaj nacisk potozony jest na kontrast pomiedzy pozorem a
rzeczywistoscia. Inne czynniki mogg wydawac sie bardziej determinujgce w
zachowaniu, jak ma to miejsce w przypadku wielkich statkdw napedzanych silnym
wiatrem.

Inne rzeczy moga wydawac sie bardziej determinujgce zachowanie, ale w
rzeczywistosci nic takiego nie jest. Na marginesie, jesli chodzi o tto historyczne,
zwtaszcza w tamtych czasach stery statkdw miaty ksztatt jezyka. Zatem istnieje tutaj
naturalne potgczenie pomiedzy sterem i jezykiem.

Nastepnie przechodzi do ognia. Podkresla tu zwodniczo niszczycielska moc lub
znaczenie jezyka, a takze kontrast pomiedzy matoscia jezyka a jego wielkimi
efektami. A teraz, w pewnym sensie, co w ten sposéb mowi o ogniu w wersecie
pigtym, ze jezyk jest matym cztonkiem i chetpi sie wielkimi rzeczami, jak wielki las
ptonie matym ogniem.

Mysle, ze w pewnym sensie to, co méwi o ogniu, przyrownujac jezyk do ognia,
faktycznie potwierdza to, co mowit o znaczeniu jezyka w kierowaniu catym zyciem
moralnym cztowieka. Sugeruje tutaj, a wtasciwie w wersecie pigtym, ze powdd lub
przynajmniej jeden powadd, dla ktérego jezyk jest tak matg rzeczg, a mimo to ma
decydujace znaczenie i ma tak potezny wptyw na cate zycie moralne osoby, jest jego
niszczycielskg zdolnos$é. To wtasnie jego destrukcyjna, potencjalna zdolnos¢
destrukcyjna daje mu wtadze nad catym zyciem moralnym cztowieka.

Zatem w wersecie pigtym mowi, ze jezyk jest matym cztonkiem, ale chlubi sie
wielkimi rzeczami. Tutaj zniszczenie jest opisane w kategoriach tak naprawde
charakteru samej osoby. Mowie to ze wzgledu na werset szésty, jezyk jest
nieprawym swiatem wsrod naszych cztonkdéw, plamigcym cate ciato, podpalajgcym
cykl natury i podpalanym przez piekto.

Zauwazmy, ze to stwierdzenie bezposrednio poprzedza pierwszg wzmianke o
niszczycielskim charakterze jezyka. Mamy tu zatem egocentryzm,
samowystarczalnosc i rozkoszowanie sie mocg zniszczenia. Jezyk moze pochwalic sie
wielkimi rzeczami.

A czym to sie naprawde chlubi, to nawiasem mowigc, taczy sie to z pojeciem
chlubienia sie, ale jesli tak byto, jak w wersecie 14, jesli macie w sercach gorzka
zazdrosc i samolubne ambicje, nie przechwalajcie sie i nie ktamcie prawdzie . Tak
wiec koncepcja przechwalania sie jezykiem sugeruje, ze moc jezyka, niszczycielska
moc jezyka, wynika z egocentryzmu, samowystarczalnosci, a nawet rozkoszy w mocy
zniszczenia. Oto Zrddto i ostateczny charakter mocy jezyka.
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Teraz, jesli chodzi o analize cech jezyka, ktére mamy tutaj w trzech, a tak na
marginesie, kontynuujemy z trzema, szescioma i nastepnymi. Zatem masz wielkie
znaczenie jezyka, co prowadzi go nastepnie do omdwienia wielkich trudnosci w
kontrolowaniu jezyka w rozdziatach trzecim, széstym i dwunastym. Moéwit o wielkim
znaczeniu jezyka, a teraz méwi o wielka trudnos¢ w kontrolowaniu jezyka.

Nawiasem mowiac, tylko jedno stowo w odniesieniu do powrotu do czegos, o czym
powinienem byt wspomnieé. W wersecie trzecim, jesli wktadamy koniom wedzidta do
pyskow, aby byty nam postuszne, kierujemy takze catymi ich ciatami. To pojecie
piasku lub okietznanych koni faktycznie pojawia sie w jezyku 1:26 .

Jesli ktos sadzi, ze jest osoba religijng i nie powscigga swego jezyka, lecz chce
zawtadngdé swoim sercem, Jakub tutaj bardzo wyraznie wskazuje, ze uszczegétawia to
bardzo ogdlne, krotkie stwierdzenie dotyczace jezyka w 1:6. Zatem ponownie
potwierdza to poglad, ze to, co mamy w rozdziatach od drugiego do pigtego, wigze
sie z uszczegdtowieniem tych stwierdzen w rozdziale pierwszym. Ale zaczyna od
stwierdzenia w wersecie szostym, ze dalej, i to oczywiscie wigze sie z dalszymi
cechami charakterystycznymi, ze jezyk jest nieprawym cztonkiem, nieprawym
Swiatem, powiedziatbym, nieprawym swiatem wsrdd naszych cztonkéw, nieprawym
Swiecie wsrdd naszych cztonkdw plami cate ciato, plami cate ciato. Teraz ten jezyk jest
bardzo znaczacy.

Mowi o jezyku jako o Swiecie nieprawym. Teraz uzyt Swiata w 1:27. Religig czystg i
nieskalang przed Bogiem Ojcem i Ojcem jest to, aby odwiedzac sieroty i wdowy w ich
niedoli i zachowywac siebie nieskazonym przez swiat.

| znowu wspomni o Swiecie w 4:4. Czy nie wiecie, ze przyjazn ze Swiatem jest
wrogoscig wobec Boga? Dlatego kto chce byc¢ przyjacielem swiata, staje sie wrogiem
Boga. Jezyk jest nieprawym Swiatem wsréd naszych cztonkdw. Innymi stowy, jezyk
jest suma ztych, przeciwnych Bogu impulséw wystepujgcych w ludzkosci.

Taki jest sens $wiata. Zte, przeciwne Bogu impulsy obecne w ludzkosci. Swiat u
Jakuba jest strukturg obecnego wieku pozbawiong boskiej kontroli oraz znalezieniem
i umieszczeniem bezpieczenstwa w strukturach obecnego wieku pozbawionego
boskiej kontroli.

Jakub mowi, ze jezyk reprezentuje zty, przeciwny Bogu impuls w naszym zyciu,
nieprawy $wiat wsrdd naszych cztonkdw. Z catego naszego osobistego doswiadczenia
wynika, ze jezyk jest jedynym miejscem, w ktdrym ta zta, przeciwna Bogu moc
objawia sie najwyrazniej. Nawiasem mowigc, z tego powodu mysle, ze wigze sie to z
przyczynowoscia. Z tego powodu plami cate ciato.

Uzywa on oczywiscie stowa ,ciato” w zydowskim sensie, nie tylko fizycznego ciata i
krwi, ale catej osoby w jej cielesnej egzystencji. Jezyk prowadzi do moralnego
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zepsucia cztowieka. Rodzaje ztych impulsow, ktére kryja sie tuz za mowa i ktére
znajduja w mowie okazje, tak ze akt mowy staje sie okazjg do tego, aby te okropne
wptywy w nas rozprzestrzeniaty sie jak nowotwor i pochtaniaty takze catg osobe.

Oznacza to, ze prowadzi to do zniszczenia i zatamania osobowosci. Pochtania cata
naszg osobowosé. Nastepnie stwierdza, ze tak jest rowniez, a to wigze sie oczywiscie
takze z przyczynowoscig, plamieniem catego ciata, podpalaniem cyklu natury.

Obejmuje to zardwno przyczynowosc, jak i uogdlnianie. Poniewaz plami cafe ciato,
dziata destrukcyjnie takze poza nim, podpalajac cykl natury, cykl natury, uogélnienie.
Teraz jest jasne, co on ma tutaj na mysli, zwtaszcza na podstawie tego, co zamierza
powiedzie¢, zwtaszcza w wersetach od 9 do 12 i ponownie, kiedy wspomina o tym na
poczatku rozdziatéw 4, 4: 1i 2 oraz na koncu rozdziatu 4 wersetéow 11 do 12, kiedy
mowi tutaj o cyklu natury, podpalajgc cykl natury, sugeruje, ze jezyk niszczy nie tylko
naszg osobowosé, naszg witasng moralnosc¢ zycia, a co prawda prowadzi do zatamania
wtasnej osobowosci, ale niszczy inne osoby i cate wspdlnoty, w tym cate Koscioty i
cate spoteczenstwo.

Woraca, podobnie jak James, do obrazu ognia, podpalajac cykl natury. Wraca do
obrazu ognia, aby podkresli¢ catkowitg zagtade i ruine. Nieszczescia Swiata sg tu w
duzej mierze wytozone na jezyk.

To jest poglad na jezyk, ktory nie jest wytgcznie zwigzany z Jakubem. Wspomnielismy
wczesniej, kiedy patrzyliSmy na koniec rozdziatu 1, rozmawialiSmy tam o jezyku, ze
sam Jezus moéwi o znaczeniu jezyka i mocy jezyka, a zatem o ostroznosci w
odniesieniu do mowy i mowy jezyka . | tego typu rzeczy, ale tez to macie, na przykfad
u Jezusa Ben Syracha, w ksiedze Ecclesiasticus, gdzie czytamy, ze wielu upadfo od
ostrza miecza, ale nie tak wielu, jak od jezyka .

C6z, kto sie przed nim obronit i nie przeszedt przez jego jad ani nie byt zwigzany jej
wiezami. Teraz idzie dalej i méwi, ze nie tylko jezyk i nieprawy $wiat sg wsrdd naszych
cztonkéw, ale jezyk jest w rzeczywistosci rodzajem mikrokosmosu swiata pod
wzgledem ztego, przeciwnego Bogu impulsu, ale takze jest demoniczny. Wskazuje
tutaj, ze w jezyku dziata transcendentna zta moc, rozpalona przez piekto, naprawde,
dostownie, przez Gehenne, rozpalona przez Gehenne, co oczywiscie oznacza piekto
jako miejsce meki i jest tak naprawde powigzane z demonizmem.

Piekto zostato przygotowane dla diabta i jego aniotéw. W ten sposéb mdwie o jego
demonicznym charakterze. Oczywiscie James méwi tutaj bardzo zywo, uzywajac
bardzo zywego jezyka i tak naprawde mowi, ze zostaje podpalony przez ptomien z
piekta, podpalony przez ptomien z piekta.
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To wskazuje na jego zrédto. Zrédto jest transcendentne, szatanskie i wskazuje takze
na jego koniec, Gehenne, jako miejsce meki, miejsce uwiezienia. Doswiadczyc tego,
to doswiadczy¢ samego piekfa.

Nastepnie w wersetach od 7 do 8a podkresla, ze nad jezykiem nie da sie zapanowad
po ludzku, gdyz kazdy rodzaj zwierzat i ptakow, gaddw i stworzen morskich mozna
oswoic i zostat juz oswojony przez ludzkos¢. Ale dla kontrastu, zaden cztowiek nie jest
w stanie okiefznaé jezyka, dostrzegajac jego wytacznosé¢. Zaden cztowiek nie jest w
stanie okietznac jezyka, niespokojnego zta petnego Smiercionosnej trucizny.

Oczywiscie mamy tutaj do czynienia z kontrastem pomiedzy jezykiem i zwierzetami,
co wskazuje na niekontrolowany charakter jezyka. Zauwazcie, ze moéwi, ze wszystkie
rodzaje zwierzat, tacznie z zakresem, sg szkolone i zostaty wyszkolone. To, nawiasem
mowigc, mowi, ze to, co mowi, mozna wytrenowac, uzywa czasu terazniejszego.

Dzieje sie tak nie tylko przed jesienig. Sg szkoleni i zostali przeszkoleni. | tutaj
oczywiscie naprawde masz poczucie ironii.

Duze stworzenia poza nami mozemy oswoic, ale maty organ w nas samych jest
daleko poza naszym zasiegiem. Duze stworzenia poza nami mozemy oswoic i
rzeczywiscie oswajamy, ale matego organu w nas samych nie jesteSmy w stanie
okietznaé. | to dotyczy kazdego.

Zaden cztowiek, w wytgcznym zakresie, nie moze roéci¢ sobie prawa do jezyka. Kiedy
mowi, ze zaden cztowiek nie moze roscié sobie prawa do jezyka, sugeruje, ze moze to
zrobié tylko Bég. Zatem i tutaj mamy ukryte napomnienie, apel do Boga z petnym
uznaniem, ze tylko On moze w jakis sposdéb poméc zapanowac nad t3 zartoczng
bestia.

Nawiasem mowigc, jest to jeden z fragmentdéw Biblii, w ktérym to, czego
doswiadczamy we wspodtczesnym zyciu, faktycznie wzmacnia i poszerza prawde tego,
co mowi starozytny pisarz biblijny. Poniewaz starozytny pisarz biblijny méwit o
oswajaniu ludzkiej mocy w celu zapanowania nad stworzeniem, myslat w kategoriach
oswajania zwierzat. Ale zauwaz, ze wspoéfczesna technologia ludzka w rzeczywistosci
jeszcze bardziej potwierdza teze Jamesa.

Jak juz méwitem, rzeczywiscie jesteSmy w stanie rozdzieli¢ atom. ObjeliSmy kontrole,
pod naszg kontrolg, wszelkiego rodzaju aspektami stworzenia, w sposdb, jakiego
James nawet nie moégt sobie wyobrazic. Jaka wiec ironia losu, ze mamy takg kontrole
nad oswajaniem i procesami natury, a nie jesteSmy w stanie zapanowac nad
dwucalowa poduszka we wtasnych ustach.

To naprawde wskazuje na szalenstwo liberalizmu i nowoczesnosci. Ludzka kontrola
nad sitami zewnetrznymi sktania liberalnych myslicieli na Zachodzie do myslenia, ze
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ludzie mogg kontrolowac siebie. Poniewaz mozemy kontrolowaé swiat, mozemy
kontrolowac siebie.

Ale James twierdzi, ze tak nie jest. Mowi, ze to niespokojne zto. Niespokojne zto.

Stowo to brzmi akatasxeton . To ulubione stowo Jamesa. To stowo, ktdrego uzywa w
przeciwienstwie do jednego iw przeciwienstwie do doskonatego.

Jest przeciwienstwem jednosci, spéjnosci i catosci. To naprawde chaos. Chaotyczne
zto.

Niespokojne zto. Uzyje rzeczownika w 3:16. Bo gdzie panuje zazdros¢ i egoistyczne
ambicje, tam bedzie nieporzadek i wszelkie podte praktyki.

Ostatecznie demoniczny charakter jezyka nie polega na tym, ze nigdy nie mowi
dobrze, ale na tym, ze mowi jednoczesnie dobrze i Zle. Reprezentuje nieporzadek i
chaos, przeciwienstwo Boga, ktory jest doskonaty, stabilny i spdjny.

Dla Jakuba gtdwng cechg zta jest niestabilnosc i niekonsekwencja. Prowadzi to do
panowania nieporzadku, przeciwienstwa Boga i krolestwa Bozego. Teraz mowi tez, ze
jezyk jest trujacy.

Sposdb na powiedzenie, ze jest to zabdjcze. W wersecie 8c jest on peten
Smiercionosnej trucizny. Bardzo toksyczny.

Jakub ponownie wprowadza teologiczng kategorie Smierci i cate bogactwo, ktore sie
w niej kryje. Zwrd¢ uwage na znaczenie umiejscowienia w tym miejscu. Jego zabdjcza
moc jest powigzana z jego niekonsekwencjg i niepokojem.

A potem, ze jest to niespdjne i sprzeczne. W tym miejscu podejmuje on pojecie
niepokoju i rozwija je w wersetach od 9 do 12. Btogostawi nim Pana i Ojca, a nim
przeklina ludzi stworzonych na obraz Boga.

Z tych samych ust wychodzi btogostawienstwo i przeklestwo. Moi bracia, tak nie
powinno by¢. Nastepnie uzasadnia, ze nie powinno tak by¢, odwotujac sie do Bozego
objawienia w przyrodzie.

Czy z tego samego otworu wyptywa zrédto wody stodkiej i stonawej? Czy drzewo
figowe, bracia moi, moze wydac oliwki lub figi winorosli? Stona woda nie moze juz
przynie$é swiezosci. Zwréémy teraz uwage na selektywnosé ilosciowag w tym opisie.
Oznacza to wzgledng ilo$¢ miejsca, jakie pisarz poswieca roznym cechom jezyka.

On poddaje sie tutaj; podaje cztery wersety, aby porozmawiac o tej niekonsekwencji
i sprzecznosci jezyka. Teraz, gdy mowi, ze nim btogostawimy Pana i Ojca, a nim
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przeklinamy ludzi stworzonych na obraz Boga, prawie na pewno, gdy méwi tutaj o
btogostawienstwie, ma na mysli btogostawienstwo liturgiczne. A kiedy méwi o
klgtwie, prawdopodobnie ma na mysli klgtwe zwigzang ze ztoscia, ztoscig i
destrukcyjng mowa.

Dwa inne, 1:19 do 20, niech kazdy bedzie predki do stuchania, nieskory do mowienia i
nieskory do gniewu, gdyz gniew cztowieka nie powoduje sprawiedliwosci Bozej.
Gniewna, destrukcyjna mowa wobec innych, gniewna, destrukcyjna mowa o innych,
4:11 do 10 do 12. Nie wypowiadaijcie sie zle przeciwko sobie, bracia.

Kto obmawia brata lub osgdza brata swego, méwi zto przeciw prawu i osgdza prawo.
Mysle, ze jest to w rzeczywistosci argument przeciwko jakiemukolwiek przeklenstwu,
ale prawdopodobnie oznacza takze mowienie ztego lub jakgkolwiek destrukcyjna
mowe, szczegdlnie na podstawie rozdziatu 4, wersetéw 11i 12. Ma to zatem
naprawde zwigzek z przedmiotem mowy.

W czasie nabozenstwa btogostawienstwo liturgiczne. Ponownie powraca do
koncepcji organizacji nabozenstwa, aby wskazaé prawdziwy problem niespdjnosci
miedzy tym, co méwimy lub robimy podczas nabozenstwa, a tym, jak traktujemy
innych ludzi, jak to zrobit w tym scenariuszu z rozdziatéw 2, wersety od 2 do 4. Nie
mozna udawac, ze btogostawi sie osobe, Boga, a przeklina sie reprezentanta,
reprezentacje tej osoby, cztowieka. Tutaj oczywiscie powraca do relacji z Ksiegi
Rodzaju i koncepcji istot ludzkich stworzonych na podobienstwo Boga.

W tym sensie inni ludzie sg dla nas Bogiem, tak jak wedtug Mateusza 25 owce i kozy,
inni ludzie sg dla nas Chrystusem. O ile uczyniliscie to lub nie uczyniliscie tego
najmniejszemu z nich, bracia moi, mnie to uczyniliscie lub nie. Spotykamy Chrystusa
w naszych kontaktach z innymi, zwtaszcza z biednymi wsréd nas.

Boga spotykamy w innych osobach. Kiedy przeklinamy innych ludzi, przeklinamy
Boga. To, co robimy innym ludziom, robimy Bogu, poniewaz sg oni na podobienistwo
Boga.

Mowi sie o tym, ze jest to prezentowane tutaj w kontekscie btogostawienstwa
liturgicznego, a wtasciwie oprawy kultu. Jest jednym z najwspanialszych kaznodziei
objasniajgcych i jesli uda ci sie zdoby¢ ktéragkolwiek z jego ksigzek lub postucha¢
ktoregokolwiek z jego nagran, bedzie warto. Jednym z wielkich kaznodziei
objasniajgcych poprzedniego pokolenia byt Paul Rees z REES.

Przez wiele lat byt wiceprezesem World Vision International. Sciéle wspétpracowat z
Billym Grahamem, a takze z Charlesem Colsonem, zwtaszcza w pdzniejszych latach
jego postugi w wiezieniu. Przez wiele lat byt pastorem najwiekszego kosciota w
Minneapolis i znakomitym kaznodziejg objasniajgcym.
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Wspomniat jednak o kazaniu innego kaznodziei zatytutowanym Pierwsze dziesiec
minut po btogostawienstwie, ktore dotyczyto sposobu, w jaki ludzie rozmawiajg
bezposrednio po btogostawienstwie, oddawania czci Bogu w Swietej stuzbie. Rodzaj
plotek, rodzaj ponizania innych oséb w rozmowie, ktdra ma miejsce wséréd wiernych
dziesie¢ minut po btogostawienstwie. Teraz przechodzi tutaj, méwigc o sprzecznosci
miedzy przedmiotem mowy w wersecie dziewigtym a zrédtem mowy, sprzecznoscia
w zakresie zrédta mowy w wersetach od dziesieciu do dwunastu.

Z tych samych ust wychodzi btogostawienstwo i przeklenstwo. Moi bracia, tak nie
powinno by¢ itd. Chodzi o to, ze zaréwno btogostawienstwo, jak i przeklenstwo
pochodzg z tego samego zrédfa.

A chodzi o to, ze jest to sprzeczne z naturg. Mdéwi, ze stoi to w sprzecznosci z tym, co
spotykamy w naturze. Czy z tego samego otworu wyptywa zrodto wody stodkiej i
stonawej? Czy drzewo figowe, bracia moi, moze wyda¢ oliwki lub figi winorosli? Stona
woda nie moze juz przynies¢ Swiezosci.

Jest to sprzeczne z naturg, a przez to przewrotne i groteskowe. Swojg drogga,
zwroédcie uwage na groteskowosc tych obrazow. Spdjnosé jest wpleciona w samg
strukture wszechswiata, przynajmniej jesli czytamy nature w Swietle szczegdlnego
objawienia Bozego w Pismie Swietym.

A tak na marginesie, oznacza to w rzeczywistosci, ze wola Boza, charakter Boga
wyraza sie w naturze, a zwtaszcza w spdjnosci natury. Aby istniata spdjnosc —i
oczywiscie wiasnie tego sie spodziewasz — pomiedzy objawieniem Boga w Pismie
Swietym, ktdre osigga kulminacje w Jezusie Chrystusie, a objawieniem Boga w
naturze. Pomiedzy objawieniem specjalnym a objawieniem naturalnym nalezy
postugiwac sie kategoriami teologicznymi.

Musze sie jednak w tym miejscu zatrzymaé, aby powiedziec, ze w odniesieniu do tego
ukrytego odwotania do naturalnego objawienia, moim zdaniem, zgodnie z Pismem
Swietym, prawidtowo odczytujemy Boze objawienie w naturze tylko wtedy, gdy
interpretujemy nature w Swietle Stowa Bozego. | oczywiscie to wtasnie robi tutaj
James. Teraz 3:12b faktycznie przechodzi do 3:13, kiedy on mdéwi, kiedy o tym mowi,
3:12b tutaj.

Sugeruje, ze jedno przemoéwienie ujawnia zasadniczy charakter danej osoby. Jedno
przemowienie ujawnia zasadniczy charakter danej osoby. Kiedy mdéwi, ze stona woda
nie moze juz wydawac swiezej wody, to, co rodzi sie w naturze, ujawnia charakter
tego, co jg daje.

| jak mowie, przechodzi to nastepnie do wersetu 13, gdzie przejdziemy teraz od
jezyka do zasadniczego charakteru osoby, ktéra kryje sie za jezykiem. Mysle, ze to
dobre miejsce na przerwe, aby$Smy po powrocie mogli przejs¢ do fragmentéw od 3:13
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do 3:18.

To jest dr David Bower w swoim nauczaniu na temat indukcyjnego studiowania Biblii.

To jest sesja 24,
Jakuba 3:1-12.



