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To jest dr David Bower w swoim nauczaniu na temat indukcyjnego studiowania Biblii.
To jest sesja 15, Ocena i zastosowanie.

Dobrze jest na zakonczenie interpretacji danego fragmentu zebra¢ swoje wnioski,
konkretne wnioski, w akapicie, ktory w rzeczywistosci stuzy jako sedno interpretacji.

Zatem z naszej interpretacji wersetow 1:5 do 8 taki bytby nasz ogélny wniosek.
Madrosc to umiejetnosc petnego i gtebokiego poznania znaczenia rzeczywistosci,
ktérg Bog objawit przede wszystkim poprzez swoje Stowo, ale takze pochodnie
poprzez Swiat, oraz zrozumienie procesu, dzieki ktoremu to wiasciwe myslenie o
rzeczywistosci przektadamy na wtasciwe dziatanie, oraz zdolnos¢ do faktycznego
wdrozenia prawidtowego myslenia do wtasciwego dziatania, doswiadczania w ten
sposdb zycia w petni i jednosci, Piotr nazywa doskonatoscig, a Jakub, powinienem
powiedzieé, nazywa doskonatoscig i taka, ktdra jako jedyna podoba sie Bogu, ktory
jest doskonaty i catkowicie jeden, zjednoczeni w swoim zaangazowaniu w dawanie.
Ta madros¢ sama w sobie jest boskim darem od boskiego dawcy, nieobecnym w
ludziach w ogdle i niemozliwym dla ludzi w oparciu o jakgkolwiek pomoc ludzkg lub
ziemska, ani nie jest koniecznym towarzyszgcym nawréceniu chrzescijanskiemu, ale
jest darem boskim ofiarowany chrzescijanom, a zatem ma charakter boski i
transcendentny w swej naturze.

Ten dar madrosci jest swobodnie dostepny dla wszystkich chrzescijan poprzez
modlitwe wiary, to znaczy poprzez aktywny i ciggty sposdb proszenia, ktéry wigze sie
z gtebokim przekonaniem, ze pochodzi on jedynie od Boga i ze pochodzi od Boga,
ktory jest jeden w swoim bezwzgledng che¢ dawania wszystkim dobrych i tylko
dobrych prezentéw. Madros$¢ to zdolnos¢, zrozumienie i zdolnosé poznania
rzeczywistosci oraz wyrazenia tej rzeczywistosci we wcieleniu zycia, czyli wtasciwym
dziataniu; odnosi sie do Jakuba 1:5, szczegdlnie do préb i pokus w nich zawartych, ale
odnosi sie takze bardziej ogdlnie do kazdej sytuacji ludzkiej. Mam nadzieje, ze jest
jasne, w jaki sposéb uwzgledniliémy rézne konkretne aspekty naszych wnioskow w
tym holistycznym ogdélnym wniosku.

Moéwilismy teraz o obserwaciji i interpretacji. Wypada nam teraz, krétko, powiedziec
cos$ na temat oceny i stosowania. Oznacza to doktadne rozeznanie, jakie aspekty
prawdy interpretacji, ktérg wymyslilismy, mozna bezposrednio zastosowa¢ w naszym
zyciu, a takze doktadnie, w jaki sposéb mozemy zastosowac te prawde lub te prawdy
W haszym zyciu.



Zasadniczo to mamy na mysli przy ocenie i zastosowaniu. Tak wiec, jak mowie, jesli
chodzi o konkretny proces, chcemy zidentyfikowaé na podstawie naszej interpretacji
ten akapit, ktory jest ogdlnym wnioskiem z naszej interpretacji, zidentyfikowac na tej
podstawie konkretne nauczanie lub nauki zawarte w tym fragmencie i
wyartykutowac to nauczanie w krotkim akapicie, co zrobilismy, i na podstawie
dowoddw, ktére zostang omowione ponizej, okresl, czy konkretne nauczanie lub
nauki zawarte w tym fragmencie sg transcendentne, to znaczy, ze mozna je wtasciwie
zastosowac do czaséw, wigczajgc nasze wtasne, czy tez sg powigzane z sytuacjg, ze
jest tak Scisle zwigzany z sytuacjg pierwotng, ze nie mozna go wiasciwie zastosowac
do chwili obecnej. Jesli uznasz, ze nauczanie lub nauki zawarte w tym fragmencie s3
powigzane z sytuacjg, wazne jest, aby wyjasni¢ implikacje, zarowno zatozenia, jak i
whnioski, wynikajgce z nauk, ktére w rzeczywistosci mogg byc¢ transcendentne.

Powiem teraz co$ na temat oceny i stosowania. Méwiac Scislej, jesli chodzi o
ewaluacje, ewaluacja tak naprawde ma zwigzek z ustaleniem, ktére nauki lub ktére
aspekty nauczania wedtug twojej interpretacji s zwigzane z sytuacjg, a ktore sg
transcendentne. To znaczy, czy nauczanie lub nauki lub aspekty nauczania z Twojej
interpretacji s3 zwigzane z sytuacjg w tym sensie, ze sg tak powigzane z pierwotng
sytuacjg, w ktérej zostaty przekazane, ze nie mozna ich legalnie podjgé i
bezposrednio zastosowac w innych czasach i w innych miejscach, tgcznie z naszym,
czy tez sg one transcendentne, to znaczy nie sg tak powigzane z pierwotng sytuacjg,
Ze nie mozna ich podja¢ i bezposrednio zastosowa¢, ale zgodnie z prawem mozna je
bezposrednio zastosowacé w innych czasach i w innych miejsc, w tym takze naszych.

W ten sposdb wiekszosé biblistdow mowi o ocenie biblijnej. W rzeczywistosci ma to
zwigzek z stosownoscig lub zasadnoscig zastosowania prawdziwosci
interpretowanego fragmentu, stosownoscig lub zasadnoscia. Ale tak naprawde
istniejg takze inne aspekty ewaluacji.

Inny aspekt ewaluacji naprawde ma zwigzek z mocga i zakresem zastosowania. Jesli
chodzi o site zastosowania, nawet jesli nauczanie zostanie uznane za transcendentne,
nie jest ono tak powigzane z pierwotng sytuacjg, ze nie mozna go bezposrednio
zastosowac w innych czasach i innych miejscach. Nawet w przypadku nauk
transcendentnych musimy oceniac je pod katem ich sity. Czy jest przedstawiane jako
bezwzgledny wymoég myslenia lub dziatania, absolutny wymaog lub cos zalecanego, a
moze nawet zdecydowanie zalecanego, czy tez po prostu sugestia taktyczna, dobry
pomyst w pewnych okolicznosciach, sita stosowalnosci, ale takze zakres
zastosowania?

Oznacza to, ze ocena ma réwniez na celu ustalenie, czy nauczanie tego fragmentu ma
zastosowanie do wszystkich osdb, czy tez ma zastosowanie tylko do niektérych oséb,
powiedzmy, tylko do przywddcdw w kosciele. Jest jeszcze kwestia stopnia konces;ji.
To znaczy, czy nauczanie zawarte w tym fragmencie przedstawia prawde, ktéra
wymaga pewnego rodzaju boskiego ustepstwa? Oznacza to, ze ideat Boga bytby



czyms$ znacznie wiecej, ale ten fragment wskazuje, ze jest to poziom myslenia lub
zachowania, z ktérym Bdg jest gotowy zy¢ i na ktory Bog ustepuje ideatowi.

A moze fragment ten przedstawia ideat z sugestig, ze mozna dopuscié sie pewnego
ustepstwa? Tak naprawde wszystko to ma zwigzek z tym, co nazywamy oceng
biblijng. To znaczy ocene prawdy biblijnej pod katem stosownosci lub legitymizacji
zastosowania, sity stosowalnosci, zakresu stosowania i stopnia ulgi w stosowalnosci.
Wracajac do tego na chwile, do sprawy stopnia ustepstwa w zastosowaniu, kilka
przyktadow.

Jesli chodzi o fragment, w ktéorym masz rodzaj boskiego ustepstwa, ktéry odbiega od
ideatu, mysle, ze bardzo wymowny jest tutaj historia Naamana, syryjskiego generata,
powigzana z 2 Krél. 5. Pamietacie, ze ten cztowiek byt tredowatego i przychodzi do
Elizeusza po uzdrowienie. | faktycznie zostaje uzdrowiony w rzece Jordan. | jest
wdzieczny Panu, Bogu lzraela, za oczyszczenie go z tradu.

| chce stac sie, i faktycznie stat sie, czcicielem Jahwe, prawdziwego Boga, jedynego
prawdziwego Boga. Jednak jest w trudnej sytuacji. W rzeczywistosci ma on
obowigzek towarzyszy¢ krélowi Syrii i by¢ moze pomagaé mu w wejsciu do domu
boga Rimona w celu oddawania mu czci.

A gdyby wszedt do domu Rimona i nie poktonit sie, grozitby mu wyrok Smierci. Btaga
wiec lub prosi proroka o ustepstwo, czy rzeczywiscie bytoby dopuszczalne Bogu
Izraela, gdyby rzeczywiscie zgiat kolano, uznajac, ze w gtebi serca tak naprawde nie
oddawat czci Rimonowi. Jest to oczywiscie techniczne pogwatcenie prawa Bozego.

Na pewnym poziomie jest to pogwatcenie woli Bozej. A jednak Bdg przez proroka
udziela swego ustepstwa Naamanowi. Nie chodzi wiec o stwierdzenie, ze tego
rodzaju rzeczy sg zawsze w porzadku lub ze rzeczywiscie reprezentujg wole Boga.

Nie reprezentuje woli Bozej. Nie reprezentuje ideatu Boga. Pokazuje jednak, ze Bog
jest gotowy zgodzi¢ sie na tego rodzaju oficjalne koniecznosci, przynajmniej w takich
przypadkach.

Z kolei w przypadku 1 Koryntian 7 Pawet przedstawia ideat celibatu. Lepiej, mowi,
zeby mezczyzna sie nie zenit. Tak jest lepiej, bo chce, zeby wszyscy pozostali tacy, jak
ja—mowi Pawet.

A przeciez wyraznie wskazuje tam na koncesje. Ale on twierdzi, ze istnieje co$ takiego
jak hormony, w rzeczywistosci szalejgce hormony. A dla mezczyzny lepiej jest sie
ozeni¢, niz ptong¢ namietnoscia.

Tam masz ideat przedstawiony wraz z koncesjg. Bozym ideatem, wierzy Pawet, jest w
tej sytuacji celibat, ale istnieje tam wskazane ustepstwo. Jesli chodzi o rodzaj



podstawowego poziomu oceny, czyli stosownosc¢ lub zasadnos$¢ zastosowania, w
Biblii tak naprawde mamy do czynienia z czyms, co mozemy nazwac kontinuum
transcendenciji.

Na jednym koncu kontinuum mamy fragmenty, ktdre, c6z, moglibysmy powiedzieé,
takie jak Mateusza 22:34 do 40. Mateusza 22:34 do 40. Pamietacie ten fragment.

Uczony w Prawie zapytat Jezusa, jakie jest najwieksze przykazanie w Prawie?
Bedziesz mitowat Pana, Boga swego, catym swoim sercem, umystem, duszg i sit3. To
jest pierwsze i wielkie przykazanie. Drugie jest podobne do tego: Bedziesz mitowat
swego blizniego jak siebie samego. Na tych dwdch przykazaniach opierajcie sie, czyli
polegajcie na catym Prawie i na prorokach.

Za chwile wrécimy, aby wskazaé, dlaczego wierzymy, ze jest to w rzeczywistosci
nauka transcendentna, ktéra ma bezposrednie zastosowanie w innych czasach i
innych miejscach, tgcznie z naszym. Na drugim koncu kontinuum znajdujg sie
fragmenty takie jak 1 Tymoteusza 5, werset 23, gdzie Pawet napomina Tymoteusza,
aby nie pit juz wody, ale pit troche wina ze wzgledu na zotgdek i czeste dolegliwosci.

Wydaje sie nam, ze jest to, przynajmniej na pozor, nauczanie zwigzane z sytuacja.
Kwestia tak naprawde dotyczy tego, czy nauczanie danego fragmentu, czy nasza
interpretacja fragmentu, obejmuje nauczanie, ktére bezposrednio wyraza bardziej
fundamentalng prawde, bardziej fundamentalng w zaleznosci od fragmentu w jego
kontekscie i zgodnie z szerokg perspektywa biblijng. Na podstawie kontekstu
fragmentu oraz kontekstu catej Biblii odpowiadamy na pytanie, czy nauka ta wyraza
bezposrednio bardziej fundamentalng prawde, wykraczajgca poza pierwotna
sytuacje, w ktorej byta skierowana, czyli, jest zasadniczo transcendentny, a zatem
moze by¢ legalnie przywtfaszczony w innych czasach i innych miejscach, w tym w
naszym, zamiast by¢ w duzej mierze ksztattowany lub determinowany przez
okolicznosci otaczajgce pierwotng sytuacje, to znaczy okoliczno$ciowo przygodny,
zasadniczo transcendentny lub okolicznosciowo przygodny.

Decyzje te podejmuje sie przede wszystkim na podstawie kontekstu danego
fragmentu i szerokiej perspektywy biblijnej. Teraz w przypadku Mateusza 22, 34 do
40 bedziesz mitowat Pana, Boga swego, catym swoim sercem, umystem, duszg i sitg, a
blizniego swego jak siebie samego. Kontekst naprawde wskazuje, ze pozwala to na
szerokie zastosowanie i ze nie jest powigzane z sytuacjg. Prawnik zadaje pytanie w
odniesieniu do woli Bozej wyrazonej w prawie.

Ma to zwigzek z tym, co jest centrum prawa pod wzgledem wskaznika woli Bozej. Nie
ogranicza sie pod wzgledem bezposredniego kontekstu do zadnej konkretnej sytuacji.
Bezposredni kontekst przedstawia to w najszerszym mozliwym ujeciu.



| oczywiscie w pozostatej czesci Biblii jest to przedstawiane w ten sposéb
wielokrotnie w Nowym Testamencie, a nie tylko w 22. rozdziale Ewangelii Mateusza.
Przykazanie podwadjnej mitosci jest postrzegane jako centrum woli Bozej. W
rzeczywistosci zacheca sie, aby ten nakaz podwdjnej mitosci stosowac w réznych
sytuacjach zyciowych.

Jednakze w odniesieniu do 1 Tymoteusza 5:23 zauwazamy, ze bezposredni kontekst
sugeruje stan zwigzany z sytuacja. Nie pij juz wody, ale napij sie troche wina ze
wzgledu na zotgdek i czeste dolegliwosci. Jest to wiec uzaleznione miedzy innymi od
szczegoblnej sytuacji zdrowotnej Tymoteusza.

Sugeruje to oczywiscie bezposredni kontekst. | oczywiscie, z szerszej perspektywy
biblijnej, nigdzie indziej w Biblii woda nie jest zakazana. Czy zabronione jest picie
wody lub picie wina, jesli jest to absolutnie konieczne, i tym podobne?

Na tej podstawie ponownie wydaje sie, ze jest to rodzaj nauczania uwarunkowany
okolicznosciami. Oczywiscie istniejg, to prawda, jak mowie, istnieje tu kontinuum, co
oznacza, ze wiele, wiele przejs¢, moze wiekszos¢ przejsc lezy gdzie$ pomiedzy
skrajnosciami tego kontinuum. Zwykle wigze sie to z tym, ze pewne aspekty
nauczania danego fragmentu sg powigzane z sytuacjg, a inne aspekty tego nauczania
sg transcendentne.

A tak w kazdym razie, tak w skrécie wyglagda zadanie oceny biblijnej. Sg oczywiscie
pewne fragmenty, ktérych nie mogtbys wykorzystaé i bezposrednio zastosowac,
gdybys chciat. Wezmy za przyktad Ksiege Powtdrzonego Prawa 18:6: A jesli Lewita
przyjdzie z ktéregokolwiek z waszych miast, z catego lzraela, w ktéorym mieszka, moze
przyjs¢, kiedy chce, na miejsce, ktore wybierze Pan, aby stuzy¢ w imieniu Pana, Boga
swego, jak wszyscy jego wspodtbracia, Lewici, ktdrzy tam stuzg przed Panem, beda
mieli do jedzenia réwne czesci oprécz tego, co otrzyma ze sprzedazy swego
dziedzictwa.

Oczywiscie nie mamy Lewitéw. Nie mamy juz centralnego sanktuarium. Tak wiec, jak
mowie, jest to rodzaj nauczania, ktdrego nie mozna podjac i bezposrednio
zastosowac, nawet jesli ktos by tego préobowat, probowat to zrobi¢. Wspomniatem
juz, ze tak naprawde podejmowanie decyzji w odniesieniu do oceny biblijnej musi
opierac sie na dowodach.

| oczywiscie nie jest to zaskakujgce, biorgc pod uwage, ze dziatamy zgodnie z
podejsciem indukcyjnym. Nie jest to po prostu kwestia powiedzenia, niemal
intuicyjnie, po prostu nie wydaje sie, ze jest to rodzaj rzeczy, ktérg mozna podjac i
bezposrednio zastosowaé, lub wydaje sie, ze jest to rodzaj rzeczy, ktérg mozemy
podjac i bezposrednio zastosowaé. Podejmujac te decyzje, naprawde musimy dziataé
w oparciu o dowody, zwtaszcza dowody biblijne, nie tylko w odniesieniu do



zasadnosci stosowania, ale takze sity, zakresu i stopnia ustepstw w zakresie
stosowania.

Istniejg szczegdlnie dwa rodzaje dowoddw biblijnych, ktére sg istotne przy
dokonywaniu takiej oceny biblijnej. Pierwszym z nich jest kontekst. | tutaj podam
tylko kilka przyktadéw.

Ponownie uwazam, ze najbardziej pomocne sg przykfady ilustrujgce wykorzystanie
dowododw kontekstowych przy podejmowaniu decyzji o stosowalnosci. Mateusza,
rozdziat 16, werset 20 i jeszcze raz powtdrze: jesli masz Biblie i powinienes jg mie¢,
dobrze jest jg otworzy¢. Jednym z moich profesoréw w Union Theological Seminary
w Wirginii, podczas moich studidw doktoranckich, byt Paul Achtemeier i pewnego
razu powiedziat, ze studiowanie Biblii bez Biblii jest jak gra w tenisa bez pitki.

Dlatego bardzo wazne jest, aby zawsze mie¢ otwartg Biblie. Ale jesli spojrzysz na
Mateusza 16:20, czytamy tam, ze Jezus nakazat im nikomu nie mowic, ze jest
Chrystusem. To samo mowi Jezus do swoich uczniow.

To jest zadanie, ktore naktada na swoich ucznidow. W ewangelii Mateusza
chrzescijanie sg oczywiscie uczniami i pod wieloma wzgledami dwunastu ucznidw z
ewangelii Mateusza reprezentuje chrzescijan po Wielkanocy. Rodzi sie zatem
pytanie, czy mozna podjac i bezposrednio zastosowacd to oskarzenie Jezusa wobec
uczniéw? Nie méw nikomu, ze Jezus jest Chrystusem.

Zachowaj jego mesjanstwo w tajemnicy. Coz, odpowiedz oczywiscie brzmi: nie. Jest
to wyraznie uzaleznione od sytuacji.

Ale skad wiemy, ze tak jest? Wiemy to z szerszego kontekstu Ewangelii Mateusza.
Ewangelia Mateusza osigga punkt kulminacyjny podczas Wielkiego Nakazu Misyjnego
w Ewangelii Mateusza 28,18-20, gdzie nakazano uczniom: IdZcie i nauczajcie
wszystkie narody, udzielajac im chrztu w imie Ojca, Syna i Ducha Swietego, uczac je
przestrzegac wszystkiego, co wam przykazatem. Interpretacja ,,czyricie uczniéw”
zawarta w Ewangelii Mateusza 28:20 bardzo wyraznie pokazuje, ze tg czescig
pozyskiwania ucznidw, a wtasciwie centralng dla niej, jest ogtaszanie mesjanstwa,
Chrystusostwa Jezusa.

Swojg drogg inny przyktad z Mateusza, ktory jest dos$¢ ciekawy, znajduje sie w
Ewangelii Mateusza 10, wersety 5 i 6. Jezus tam nakazuje swoim uczniom: Nigdzie nie
idzcie miedzy pogan i do miast Samarytan nie wchodzcie, lecz idZcie tylko do
zagubionych owce z domu lzraela. A teraz znowu, czy tego rodzaju rzeczy mozna
podjac i bezposrednio zastosowacé? Nie, ponownie ze wzgledu na szerszy kontekst
ksiegi i ponownie, czesciowo ze wzgledu na punkt kulminacyjny ewangelii pod koniec
rozdziatu 28. ldZcie i czyncie uczniami wszystkie narody.



A tak na marginesie, jest to stowo, ktore mogliby przettumaczy¢ wszyscy poganie. Z
pewnoscig obejmuje to pogan. Tak wiec Wielki Nakaz Misyjny, w rzeczywistosci
punkt kulminacyjny ewangelii Mateusza, oddaje ten zarzut w Mateusza 10:5i 6.
Nigdzie pomiedzy poganami, nie wchodzcie do miast Samarytan, ogranicza te
sytuacje.

Byto to wtasciwe dla dwunastu uczniéw podczas ziemskiej postugi Jezusa, ale nie jest
juz odpowiednie, nie ma juz zastosowania w przypadku chrzescijan zyjgcych po tej
stronie zmartwychwstania. Z drugiej strony, w Liscie do Rzymian 1, 18 do 36 znajduje
sie najjasniejsze stwierdzenie w Nowym Testamencie przeciwko zachowaniom
homoseksualnym. A ten fragment, jak wiecie, stat sie w ostatnich latach burzliwym
centrum kontrowersji.

W przewazajgcej czesci kontrowersje dotyczgce Rzymian 1:18 do 36 nie dotyczg
interpretacji tego fragmentu. Wydaje sie to catkiem jasne, przynajmniej w duzej
mierze, ale wymaga przede wszystkim jego oceny. Czy mozna to przyjaci
bezposrednio zastosowac? W innych czasach i innych miejscach, facznie z naszym.

Czasami twierdzi sie, ze jest to zwigzane z sytuacjg, poniewaz ma konkretnie zwigzek
z, cOz, prostytucja przytapang przez mezczyzn. Ze w rzeczywistosci jest to argument
przeciwko poganskim batwochwalstwu zamiast argumentu przeciwko zwigzkom
homoseksualnym jako takim. Jednak bezposredni kontekst, przynajmniej jesli chodzi
o dowody dla bezposredniego kontekstu, nie pozwoli na taki osgd w odniesieniu do
jego powigzania z sytuacjg, moim zdaniem, poniewaz Pawet zakorzenia sie, jesli
spojrze¢ na argumentacje, ktérg Pawet wysuwa, Pawet swoje zastrzezenia wobec
zachowan homoseksualnych zakorzenia w stworzeniu i porzagdku stworzenia.

W rzeczywistosci jest to dla niego pogwatcenie lub grzech wobec stwdrcy, odrzucenie
suwerennosci Boga-stworcy. W takim przypadku mozna by to uznac za nauke
transcendentng, ktdéra obowigzuje tak dtugo, jak trwa tworzenie. Teraz inny przyktad,
inny rodzaj dowoddéw. My zrobilismy to, przytaczajgc dowody z kontekstu, aby podjgé
decyzje.

Innym rodzajem dowoddéw sg dowody z pism Swietych, szeroka perspektywa biblijna
i dowody z pism Swietych. Jesli spojrzysz na Ksiege Wyijscia, rozdziat 21, wersety 23 i
24, Wyijscia 21:23 i 24, i jesli nastgpi jakakolwiek krzywda, wtedy oddasz zycie za
zycie, oko za oko, zgb za zgb, reke za reke, noge za noge, oparzenie za oparzenie,
rana za rane, siniec za siniec. Stynne oko za oko i zgb za zab.

Ale Jezus w Kazaniu na Gorze, w Ewangelii Mateusza, rozdziat 5, werset 38, méwi:
Styszeliscie , ze powiedziano: oko za oko i zgb za zab. Ale powiadam wam: Nie
stawiajcie oporu ztemu. A jesli cie ktos uderzy w prawy policzek, nadstaw mu i drugi.



A gdyby ktos$ chciat cie pozwac i zabrac twoj ptaszcz, pozwdl mu wzigc i twdj ptaszcz.
A jesli ktos cie zmusza, abys szedt jedng mile, idz z nim dwie mile itd. Jezus mowi wiec
wyraznie, ze to przykazanie prawa z Ksiegi Wyjscia 21 nie ma juz bezposredniego
zastosowania.

Nie ma juz zastosowania w brzmieniu, w jakim zostato okreslone, nie ma juz
bezposredniego zastosowania. Styszeliscie, ze powiedziano; on to cytuje, ale dla
kontrastu, ja wam to méwie.

Zatem mamy tu przypadek, w ktérym $wiadectwo Pisma Swietego, a zwtaszcza to, co
nazywamy postepem objawienia od Starego Testamentu do Nowego Testamentu, co
jest forma $wiadectwa Pisma Swietego, wskazuje lub, powiedziatbym, oddaje nauke z
Ksiegi Wyjscia 21-24 sytuacja zwigzana. Odpowiednie, uzasadnione dla lzraela przed
przyjsciem Chrystusa, ale obecnie nie majg juz bezposredniego zastosowania do
ucznidow naszego Pana. Warto tutaj zauwazy¢, ze nawet nauki zwigzane z sytuacjg lub
fragmenty zwigzane z sytuacjg mogg by¢ istotne.

Nasuwa sie pytanie, czy istniejg w Biblii fragmenty, o ktérych warto méwic, lub czy
jest wiele, a nawet wiele fragmentoéw, ktérych nie mozna zastosowaé, ktérych nie
mozna gtosi¢ lub ktdre sg przedmiotem gtoszenia lub nauczania. Czy istniejg
fragmenty Biblii, ktore sg zasadniczo wytgczone z mozliwosci jakiegokolwiek
wykorzystania dla nas w zakresie formacji osobistej lub jakiegokolwiek wykorzystania
przez nas w zakresie gtoszenia i nauczania w kosciele? A ja jestem sktonny
powiedzieé nie.

Ze praktycznie nie ma fragmentdw, ktdre sg poza zasiegiem wspofczesnej
stosowalnosci. Dlatego mowie, ze nawet fragmenty zwigzane z sytuacjg moga by¢
istotne. Jednakze w takich przypadkach znaczenie i mozliwos¢ zastosowania
polegatoby na zastosowaniu odpowiedzi na pytania racjonalne i implikacyjne, a nie
odpowiedzi na pytanie ostateczne.

W fragmentach zwigzanych z sytuacjg prawie zawsze jest to odpowiedz na
ostateczne pytanie, ktére nie ma bezposredniego zastosowania. Jesli jednak bedziesz
szukac powodu tego, co zostato powiedziane, nie tylko znaczenia tego, co zostato
powiedziane, ale przyczyny lezgcej za tym, co zostato powiedziane, lub implikacji,
teologicznych implikacji tego, co jest przekazywane w tym fragmencie, prawie zawsze
znajdziesz odpowiedzi do kwestii racjonalnych i implikacyjnych moga by¢
bezposrednio istotne. Oczywiscie takze poza tym fragmenty lub nauki dotyczace
sytuacji sg istotne dla oséb znajdujgcych sie w tej samej sytuacji.

Dla wiekszosci z nas w Swiecie zachodnim zaliczam sie oczywiscie do Swiata
zachodniego; dla wiekszosci z nas, zyjgcych w Swiecie zachodnim, przykazania
dotyczace jedzenia miesa ofiarowanego bozkom nie sg istotne. To nie jest istotne. W
pewnym sensie jest to uzaleznione od sytuacji.



Nie mozna go podjgc¢ i bezposrednio zastosowaé w innych sytuacjach. Ma to jednak
bezposrednie znaczenie dla ludzi zyjgcych w kulturach, w ktérych nadal ofiarowuje
sie mieso bozkom. Méwi bezposrednio do takich osdb jak oni.

Oproécz oceny biblijnej istnieje réwniez cos, co mozemy nazwac oceng sytuacyjna.
Przy podejmowaniu decyzji wazne jest, czy nauczanie zawarte w tym fragmencie ma
bezposrednie zastosowanie w naszych czasach. Wazne jest rowniez, aby ocenic
wspotczesng sytuacje, przed ktdrg stoimy, aby ocenic, czy istnieje wystarczajgca
zgodnos¢ lub zgodnos¢ pomiedzy nauczaniem biblijnym a obecng sytuacja, aby
uzasadnic zastosowanie.

Musimy wiec zadac sobie pytanie, co doktadnie dzieje sie we wspodtczesnej sytuacji, w
ktérej naszym zdaniem to biblijne nauczanie moze miec zastosowanie? To witasnie
tutaj czesto kaznodzieje i nauczyciele w kosciele napotykajg problemy. Nie jest
niczym niezwyktym, ze nauczyciel lub kaznodzieja w kosciele wykona dobrze
egzegeze, interpretacje, a nawet ocene biblijng, ale stosujac to do wspodtczesnej
sytuacji, btednie jg rozumie i btednie odczytuje wspdtczesng sytuacje. A jesli tak sie
stanie, niewtasciwe zastosowanie jest nieuniknione.

Kiedy na przyktad prébujesz zastosowac nauczanie biblijne do ztozonych
wspotczesnych sytuacji, takich jak eutanazja, wyscig zbrojen, wojna i pokdj,
klonowanie itp., tego rodzaju skomplikowanych wspoétczesnych sytuacji, to w tych
przypadkach, co oczywiscie jest wazne, aby je dogtebnie zrozumie¢, aby wtasciwie
powigzac nauczanie biblijne z tym, jak powinnismy mysle¢ i co powinnismy robi¢,
zyjac w obecnych wspdtczesnych sytuacjach. Ale nawet jesli chodzi o zastosowanie
nauczania biblijnego w bardziej osobistych i bezposrednich sytuacjach, pamietam, ze
styszatem o superintendencie, ktérego wezwano, aby w ramach swojej konferencji
zajat sie konfliktem w lokalnym kosciele, konfliktem miedzy pastorem a ludzmi.
Niestety, ten superintendent strasznie btednie odczytat dynamike tej sytuacji i
btednie zastosowat biblijng prawde i biblijne nauczanie do tej sytuacji, wyrzadzajac
dalsze ogromne szkody z powodu tego btednego zastosowania .

Jesli tego rodzaju ocena prowadzi do wtasciwego zastosowania, czasami nazywa sie
to zawtaszczeniem. W pewnym sensie zawtfaszczenie jest bardziej trafnym stowem,
poniewaz jest stowem szerszym. Zastosowanie niesie ze sobg konotacje dotyczace
zachowania.

Ale zawtaszczenie ma szersze konotacje. Sugeruje takie rzeczy, jak szeroka formacja
moralna i duchowa, a nie tylko to, co postanowic¢ zachowa¢ w okreslonej sytuacji, ale
rodzaj przemyslenia przed koniecznie konkretnymi decyzjami dotyczgcymi
konkretnego zachowania. Zatem zawtaszczenie moze by¢ troche lepszym stowem.
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W kazdym razie, jesli chodzi o zawtaszczenie, wigze sie to z zadaniem pytania i
udzieleniem na nie odpowiedzi: w jaki doktadnie sposdb nauczanie zawarte w tym
fragmencie wptywa na moje zrozumienie i moje zycie we wspotczesnej sytuacji,
przed ktorg stoje? Jakie doktadnie ma znaczenie to, jak mysle i jak zyje we
wspotczesnej sytuacji, przed ktérg stoi ja lub moje zgromadzenie, moja denominacja i
maoj nardd? Kluczem tutaj sg, jak sadze, dwa klucze w tym zawtaszczaniu, dwie
zasady. Jedng z nich jest zasada korespondencji. Musimy bardzo sie upewnié, ze
istnieje zgodnos¢ miedzy nauczaniem biblijnym a obecng sytuacjg i odpowiednio
powigzac te zgodnosc.

Ale takze zasada szczegétowosci. W przypadku zawtaszczania biblijnego zwykle
zdarza sie, ze zawtaszczanie dokonuje sie w bardzo ogdlny sposdb. Wiasciwie
znajduje to ciggle na nowo, kiedy ucze studentédw seminarium.

Kiedy prosze ich, aby zajeli sie procesem stosowania prawdy biblijnej, ktérg
zinterpretowali, zwykle przedstawiajg bardzo szerokie zastosowania, a nie zadne
konkretne. Takie szerokie zastosowanie nie jest pomocne, bo nie zyjemy w
chmurach. Ludzie rzeczywiscie zyjg w oparciu o specyfike zycia.

To, czego naprawde potrzebujemy jako jednostki i zbory, to kazdy z nas naprawde
potrzebuje wgladu w konkretne zastosowanie. Potrzebujemy pomocy takze wtedy,
gdy pracujemy z poszczegdlnymi fragmentami, aby okreslié, jak dany fragment
funkcjonuje w kanonie, aby w konkretny sposdb odnies¢ sie do problemow i wyzwan,
przed ktérymi stoimy dzisiaj. Jesli podczas stosowania fragmentu natkniesz sie na
zastosowanie fragmentu, powiedz konkretny fragment, nad ktérym pracujesz, moze
to by¢ zastosowanie, ktére mozna skierowac lub mogtoby, powiedziatbym, wynika¢
ze stu roznych w innych fragmentach, Twoja aplikacja tak naprawde nie byta, nie jest
wystarczajgco szczegbtowa.

Idealnie bytoby zadac sobie pytanie, w jaki sposdb ten konkretny fragment,
interpretowany w okreslony sposéb, mozna zastosowaé konkretnie do konkretnych
sytuacji lub do konkretnych decyzji, ktédre musze podjgé. Jakg réznice robi ten
fragment w kontekscie tego, jak zyje w tych konkretnych sytuacjach? Zobacz, ze
czerpie z bogactwa samego fragmentu, wyjgtkowosci tego fragmentu w kanonie
biblijnym. Co ten fragment ma nam do zaoferowania, czego nie ma nam do
zaoferowania zaden inny fragment, jesli chodzi o wglad w to, jak zyjemy. Daje nam
wglad, ktéry mozemy faktycznie zastosowaé w praktyce, poniewaz odnosimy go do
konkretnych sytuacji w naszym zyciu.

Dlatego zachecam uczniéw, aby podczas procesu stosowania pomysleli o sytuacjach
ze swojego zycia, ktdre mozna zastosowad, lub sytuacjach z zycia innych chrzescijan,
o ktérych wiedzg, do ktérych mozna to konkretnie zastosowac, aby miato to
znaczenie . Jak powiedziates, moje zycie w tej sytuacji jest inne ze wzgledu na ten
fragment i moje zastosowanie tego fragmentu. Tak wiec, gdyby nie byto tutaj tego
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fragmentu, gdyby szczegdlne nauczanie tego konkretnego fragmentu nie byfo tutaj w
kanonie, moje zycie bytoby ubozsze, gdy probowatbym zy¢ w tej sytuacji, przed ktorg
stoje.

To znowu dos$¢ trudny cel. Uwazam jednak, ze jest to godny cel, do ktdrego nalezy
dazy¢, jesli chodzi o specyfike zawtaszczania. Jeszcze jedno ostatnie stowo w
odniesieniu do przywtaszczenia.

By¢ moze w innych czesciach swiata nie jest to prawdg, ale przynajmniej tam, gdzie
mieszkam, w Swiecie zachodnim, na naszg kulture duzy wptyw miat pewnego rodzaju
pragmatyzm. Rodzaj nacisku na dziatanie, na zachowanie. | wazne jest, aby pamietac,
ze zawtaszczanie nie ma zwigzku tylko z zachowaniem.

Ma to takze zwigzek z mysleniem. Nowy Testament bardzo interesuje sie tym, jak
myslimy, procesami myslowymi i kierunkiem myslenia. Zatem zawtaszczanie nie
powinno ograniczac sie do tego, co robimy, ale takze do tego, jak myslimy .

To tez jest wazne. Nalezy o tym pamietac. Mogtbym tez powiedzieé, ze w gtoszeniu i
nauczaniu istnieje zarowno bezposrednie, jak i posrednie zastosowanie.

Grant Osborne w swojej ksigzce The Hermeneutical Spiral méwi o zastosowaniu
bezposrednim i zastosowaniu posrednim. Zwraca uwage, ze za kazdym razem, gdy
gtoszone jest kazanie, ludzie w tawkach bedg sktada¢ wnioski. Zastosujg w swoim
zyciu to, co moéwi kaznodzieja.

Jesli naprawde stuchajg i zwracajg uwage, zastosuja to. O ile to przyjmuja i wykonuja
prace polegajgcy na zastosowaniu na podstawie gtoszenia lub nauczania, jest to
zastosowanie posrednie. Istnieje cos takiego jak bezposrednie zastosowanie i mamy
je wtedy, gdy kaznodzieja lub nauczyciel faktycznie wyjasnia, jakie powinno by¢ tego
znaczenie aplikacyjne.

W trakcie gtos kazanie na temat fragmentu. Mdowisz: tak to bedzie wygladaé¢ w twoim
i moim zyciu w tym tygodniu, kiedy bedziemy to przezywaé. Mam przyjaciela, ktory
byt pastorem kosciotéw réznej wielkosci, od bardzo matych kosciotdw po najwiekszy
kosciét w moim wyznaniu, ktéry pewnego razu kilka lat temu powiedziat mi, ze po
zakonczeniu kazania ludzie powinni mdc je opusci¢ méwiac, w przysztym tygodniu, w
ciggu nastepnego tygodnia, bede mdgt stwierdzié, czy zastosowatem sie do tego
kazania, czy nie. To znaczy, mdéc podejmowac bardzo jasne decyzje co do tego, czy
zastosowatem to, czy nie.

Chodzi mu o to, ze obowigzkiem kaznodziei jest zaangazowanie sie, ztozenie wniosku
W procesie gtoszenia, powiedzenie ludziom, ze tak bedzie wygladaé to podanie, aby
po opuszczeniu nabozenstwa mogli powiedzieé: za siedem dni, niezaleznie od tego,
czy faktycznie to zastosowali, czy nie, poniewaz kaznodzieja powiedziat im, jak
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wyglada zastosowanie. To bezposrednie zastosowanie. Grant Osborne sugeruje, ze
zastosowanie posrednie jest w rzeczywistosci bardziej skuteczne, poniewaz tak
naprawde wigze sie z posiadaniem osoby, zaangazowaniem stuchacza, jego samej, co
jest bardziej skuteczne niz zastosowanie bezposrednie.

Ale z drugiej strony, oczywiscie, mozna argumentowac, ze kaznodzieja lub nauczyciel
ma obowigzek sugerowacd lub wskazywaé mozliwe zastosowania nauczania, ktére
stanowi podstawe nauczania danego fragmentu, ktory jest gtoszony, lub ze jest
nauczany. Mysle, ze jest to prawdopodobnie dobre miejsce na przerwe w tym
miejscu, gdy faktycznie przechodzimy od dyskusji na temat samej Metody do
obserwacji i interpretacji Ksiegi Jakuba od poczatku do korica.

To jest dr David Bower w swoim nauczaniu na temat indukcyjnego studiowania Biblii.
To jest sesja 15, Ocena i zastosowanie.



