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To jest dr David Bower i jego nauczanie na temat indukcyjnego studiowania Biblii. To
jest sesja 14, Interpretacja, Tto historyczne, Krytyka tekstu, Studium stéw madrosci z
Listu Jakuba 1:5.

Chcemy teraz pdjsc dalej i zakonczy¢ dyskusje na temat réznych typédw dowodow.
PrzeszliSmy przez caty proces fleksyjny, dlatego chcemy teraz przyjrzed sie ttu
historycznemu.

Mogtbym jednak powiedzieé, zanim pozostawimy odmiany, tylko jeden znacznik na
ten temat. Rozmawialismy o tym; Podatem przyktad rzeczownika. Podam przykfad
odmian zwigzanych z czasownikami.

Ten przyktfad pochodzi takze z 16. wersetu 19. Ewangelii Mateusza, gdzie Jezus mowi
do Piotra: Dam ci klucze krélestwa niebieskiego. Dam ci klucze krélestwa
niebieskiego. Wiesz, ze jest to przedmiotem wielu dyskusji, co wigze sie tutaj z
dawaniem kluczy i tym podobnymi, ale chciatbym zwrdci¢ uwage na czas przyszty.

Dam ci klucze do krélestwa niebieskiego. Jesli powaznie potraktujesz to przegiecie,
sugeruje to, ze cokolwiek jest zwigzane z kluczami, jest to cos, co Piotr i byé moze
uczniowie, inni uczniowie bedg mieli, ale czego jeszcze nie majg w tym momencie 16
rozdziatu Ewangelii Mateusza. To bardzo ogranicza mozliwos$ci mozliwosci, czego
mogg dotyczyc¢ te klucze.

Przynajmniej to przegiecie sugeruje, ze cokolwiek jest zwigzane z kluczami, jest
czyms, czego jeszcze nie majg w tym momencie w 16 rozdziale Ewangelii Mateusza,
ale beda to mie¢ w przysztosci w poréwnaniu z 16 rozdziatem Ewangelii Mateusza. W
porzadku, teraz wréémy do Tto historyczne. Tak naprawde istniejg dwa poziomy lub
dwa aspekty tta historycznego.

Jednym z nich jest tto historyczne samej ksigzki. To znaczy, kiedy zostat napisany,
przez kogo zostat napisany, do kogo zostat napisany, z jakiej okazji zostat napisany,
wszystko tego rodzaju moze oczywiscie by¢ bardzo pomocne w zrozumieniu, co autor
probuje osiggnaé. powiedzie¢ lub zrobi¢ w ksigzce. DomysInym miejscem
pozyskiwania tego rodzaju informacji sg przede wszystkim stowniki biblijne.



Kazdy stownik biblijny, o ktérym moéwilismy wczesniej, stowniki biblijne wczesniej,
kazdy stownik biblijny bedzie oczywiscie zawierat artykuty na temat réznych ksigg
biblijnych, w ktdrych omoéwione zostang te podstawowe kwestie. Istnieje rowniez
zrodto zwane wstepami do Nowego Testamentu lub Starym Testamentem.
Wprowadzenie do Nowego Testamentu lub wprowadzenie do Starego Testamentu
tak naprawde zajmuje sie w pewnym stopniu ttem historycznym, ttem historycznym
réznych ksiag.

W moich Niezbednych narzedziach do studiowania Biblii w stuzbie znajduje sie
rozdziat poswiecony wstepom do Nowego Testamentu i omawiamy tam niektoére z
najwazniejszych. Innym rodzajem tfa historycznego jest jednak tto historyczne
odnoszace sie do rzeczy wspomnianych w ksiedze. Moéwie tutaj o historii, ale tak
naprawde mam na mysli aluzje w tekscie, rzeczy, o ktérych mowa w tekscie.

Dos¢ czesto, oczywiscie, w tekscie wspomniano o rzeczach, a autor po prostu
zaktada, ze pierwotny czytelnik miatby te wiedze, poniewaz jest to oczywiscie czesé
kontekstu historycznego. Pisarz i czytelnik majg wspolny kontekst historyczny.
Niekoniecznie mamy taki sam rodzaj wiedzy ogdlnej, dlatego musimy sie na biezgco
rozwija¢, aby mie¢ ten sam poziom kompetencji informacyjnych, co zamierzony
czytelnik tekstu.

Podam kilka przyktaddéw z przypowiesci Jezusa. W 13 rozdziale Ewangelii Mateusza, w
odniesieniu do przypowiesci o glebie, czytamy w 13,3 i 4, siewca wyszedt sia¢, a gdy
siat, niektére nasiona padty na Sciezke, a inne spadty na grunt skalisty i inne nasiona
padty na ciernistg ziemie, a inne nasiona padty na dobrg glebe. Tutaj mamy wiec
metode siewu, wedtug ktérej siewca ma ziarno, prawdopodobnie w worku, i po
prostu rzuca je z liberalng pokora, a ono spada na rézne rodzaje gleby.

Przeciwnie, sprawdzanie gleby i upewnianie sie, ze jest dobra, i siewanie nasion tylko
na dobrej glebie. To rodzi pytanie; Ta metoda siewu, ktorg Jezus opisuje w tej
przypowiesci, rodzi pytanie, w jaki sposéb metoda siewu tego siewcy ma sie do
ogdlnych metod siewu w tamtym kontekscie historycznym. Czy byt to typowy sposdb
siewu, czy tez nie? A kontekst historyczny méwi nam, ze nie byt to absolutnie typowy
sposdb siewu.

Ze byto to duzo czestsze, prawie wytgcznie, siew polegat na badaniu gleby i
upewnianiu sie, ze ziarno zostato wysiane tylko na dobrg glebe, bo inaczej niz dzisiaj
o ziarno nie byto tak fatwo. Nasiona byty stosunkowo drogie. Nie chciate$ marnowac
nasion.

Pamietam, jak John Nolan komentowat te kwestie, mowiac co$, czego zaden rolnik
przy zdrowych zmystach nie pomyslatby nigdy o siewie w ten sposdb. Tto historyczne
mowi nam, ze jedng z naprawde zaskakujgcych rzeczy, jedng z najbardziej
uderzajacych rzeczy, ktore Jezus przedstawia w tej przypowiesci, jest sposob, w jaki



ten siewca sieje. | dlatego Jezus moze, poniewaz jest to tak niezwykte, tak odmienne
od tego, czego ktokolwiek by sie spodziewat, moze zwrdci¢ naszg uwage na te
metode siewu i powiedzie¢, ze jest to wazne dla zrozumienia sensu tej przypowiesci.

Mogtbym to réwniez powiedzie¢ w odniesieniu do przypowiesci o chwastach, ktéra
jest nastepng przypowiescia z serii przypowiesci. W Ewangelii Mateusza 13,
znalezionym w 13,24-30, mowa jest oczywiscie o wrogu, ktory sieje chwasty wsrod
pszenicy. Ale stowo okreslajgce chwasty brzmi tutaj zinzania i odnosi sie do
konkretnego rodzaju chwastéw, ktéry byt wéwczas znany w tej czesci swiata. Jedna z
cech charakterystycznych tego rodzaju rosliny, tego rodzaju chwastu, jest to, ze
praktycznie nie mozna jej byto odrézni¢ od pszenicy az do zblizania sie zniw.

To wyjasnia, dlaczego Jezus mowi: Zostawcie oboje razem rosng az do zniwa, abyscie
wyrywajgc chwasty, nie wyrwali razem z nimi pszenicy. Inng cecha tej rosliny, ktérg
znamy z tta historycznego, byto to, ze system korzeniowy tych chwastdw, zinzanii,
zostat nierozerwalnie spleciony z systemem korzeniowym otaczajgcej rosliny
pszenicy. Z tego powodu niemozliwe byto wyrywanie chwastéw bez wyrywania
razem z nimi pszenicy.

Nawiasem mowiac, tto historyczne méwi nam réwniez, ze wsrdd rabindw ten rodzaj
rosliny, zinzanii i trujgcych zarodnikéw, ktére rodzita, byt postrzegany jako rodzaj
metafory zta i tym podobnych. Ponownie, to bardzo wyjasnia, to tto historyczne
bardzo wyjasnia, co mamy tutaj, w tej historii. Kolejnym rodzajem dowodu jest
historia tekstu.

To naprawde wigze sie z historig, wymaga naprawde krytyki tekstu. Wielu z was wie,
ze Biblia byta przekazywana, nasze Biblie byty, nasza Biblia byta przekazywana przez
wiekszg czesé ostatnich 2000 lat nie za posrednictwem prasy drukarskiej, ktéra
pojawita sie stosunkowo pézno, ale poprzez kopiowanie przez skrybéw. Dlatego do
tradycji rekopiséw naszego Nowego Testamentu wkradto sie wiele btedow.

Powstata cata dyscyplina, ktérej celem, gtéwnym celem jest jak najlepsze
rozpoznanie tego, co faktycznie napisali natchnieni pisarze. Jak méwie, aby wsrdod
roznego rodzaju bteddw, ktdre mogty wkras¢ sie do tradycji rekopismiennej,
rozeznac, jakie byto pierwotne brzmienie tekstu. | masz tu tak naprawde dwa rodzaje
bteddéw.

Jeden to btad niezamierzony, drugi to btad zamierzony. Jesli chodzi o btedy
niezamierzone, moga to by¢ btedy stuchu lub wzroku. Czasami, oczywiscie, gdy
skryba przepisywat rekopis, skryba btednie odczytat jakie$ stowo, a moze przeoczyt
jakies$ stowo lub tym podobne.

Zatem w ten sposdb do tradycji rekopiséw wkradajg sie btedy. Ale czasami byto to
spowodowane btedami stuchu, poniewaz starozytna wersja masowej produkcji



ksigzek zaktadata, ze byt pokoj, duzy pokdj peten mnichdw, z wielkim mnichem
stojgcym z przodu pokoju i czytajgcym tekst, a wszyscy mali mnisi, ktérzy tam byli,
zapisali to, co ustyszeli. Czasami mnich nie moéwit wyraznie lub ktérys z matych
mnichdw nie styszat dobrze i wtedy zle rozumieli stowo.

Wiec masz tego rodzaju btedy. To niezamierzone btedy. Jesli nie jest to oksymoron,
ze tak powiem, to zdarzajg sie tez btedy zamierzone.

Miato to miejsce, gdy skryba prébowat zacytowac, cofngc cytat i poprawié tekst. Z
pewnoscig Jezus nie mogtby tak powiedzieé. Zamiast tego musiat to powiedziec.

Poprawie tekst, zacytuje, wycofam cytat. Sg to btedy celowe i tym podobne. | tak
powstata dyscyplina, bardzo wyrafinowana, zwana krytyka tekstu, ktorej celem jest,
gtdwnym celem, rozwazenie wszystkich tego rodzaju rzeczy i na podstawie
wyrafinowanego procesu okreslenie najlepiej, jak potrafimy, co zostato oryginalne
brzmienie Swietego tekstu.

Istnieje réowniez kwestia, ktdra jest oczywiscie wazna dla interpretacji, poniewaz
chcemy mieé pewnosé, ze fragment, czyli tekst, ktory interpretujemy, jest
rzeczywiscie tym, co faktycznie napisat natchniony pisarz. Datoby nam to
przynajmniej znaczgca przerwe w interpretowaniu jako czesci ewangelii Marka tak
zwanego dtugiego zakonczenia Marka, rozdziat 16, wersety od 9 do 20 Marka, ktére
prawie na pewno zostato stworzone przez skrybe na koricu Ewangelii Marka. po raz
pierwszy, by¢ moze z poczatku drugiego wieku, jako uzupetnienie ewangelii, ktéra
jego zdaniem zakonczyta sie zbyt gwattownie w Ewangelii Marka 16,8. | tak naprawde
jest to potgczenie 24. rozdziatu tukasza i 28. rozdziatu Mateusza, ktére nie jest
oryginalne, prawie na pewno, jak wiemy, nie byto oryginalne w ewangelii Marka. | tu
i tam sg inne wersety, albo tu i dwdzie inne odczytania, ktére zostaty dodane przez
skrybéw lub odzwierciedlajg btad pisarza i tym podobne.

Jest jednak drugi, céz, whasciwie gtéwny cel krytyki tekstu. Wiekszos¢ z Was nie
stanie sie ekspertem w krytyce tekstu. Po prostu wazne jest, aby wiedzie¢, ze tego
typu rzeczy majg miejsce w tradycji tekstowej i powaznie traktowac przypisy i takie
rzeczy, w wersjach takich jak RSV lub nawet NIV, kiedy bedg one odnosié sie, no
wiesz, do warianty tekstowe i tym podobne.

Ponowne odczytanie, ktére pojawia sie w ttumaczeniu, powiedzmy w RSV, to to,
ktore wedtug oceny ttumaczy jest najbardziej wiarygodne i najprawdopodobniej jest
sformutowaniem oryginalnego natchnionego autora i tym podobnych. | oczywiscie,
jesli skorzystasz z komentarzy, komentatorzy czesto bedg omawiaé warianty
tekstowe. Po prostu dobrze jest by¢ swiadomym problemu, aby méc zrozumiec tego
rodzaju dyskusje, gdy sie z nimi spotkasz.



Kolejnym rodzajem dowodu bytaby historia tradycji. Nie zamierzam spedzac z tym
duzo czasu. To naprawde jest sposdb wyjasnienia, jest to naprawde sposob
powiedzenia, ze w niektorych fragmentach naszej Biblii, bardziej niz w innych,
myslimy zwtaszcza o Ewangeliach, istnieje historia tradycji.

Oznacza to, ze istnieje swego rodzaju prehistoria ostatecznej formy tekstu.
Oczywiscie w Ewangeliach mamy tak naprawde cztery poziomy prehistorii. Mozna
powiedzieé, ze Jezus historyczny, to znaczy czyny i nauki Jezusa, gdy faktycznie
przechadzat sie brzegami Galilei.

Mamy okres swego rodzaju ustnego przekazu tradycji Jezusa w latach bezposrednio
nastepujacych po zmartwychwstaniu. Wypowiedzi Jezusa i relacje o czynach Jezusa
byty rozpowszechniane ustnie, zwtaszcza podczas nauczania i gtoszenia. A potem, gdy
apostotowie i inni naoczni Swiadkowie zaczeli wymierac, tradycje te zostaty
zredukowane do formy pisanej, w zwigzku z czym pojawity sie zrddta pisane.

A potem mamy nasze koricowe Ewangelie, w ktérych nasi ewangelisci faktycznie
korzystali z tradycji, ktore byty dla nich dostepne, zaréwno ze Zzrddet pisanych, ktére
byty dla nich dostepne, jak i z tej tradycji ustnej, ktéra w dalszym ciggu krazyta i
tworzyta swoje Ewangelie na podstawie tej tradycji, aby aby przekazaé to, co
uwazamy za natchnione przestanie, ktére musieli przekaza¢ swoim czytelnikom i tym
podobnym. | rozwinety sie dyscypliny krytyczne i badania krytyczne, ukierunkowane
na kazdy z tych poziomoéw i tym podobnych. | ze tak naprawde nie mamy sie czego
obawiag, jesli chodzi o uzasadnione i odpowiedzialne stosowanie tego rodzaju
krytycznego podejscia.

W rzeczywistosci sg one czescig podejscia indukcyjnego, jak wszystko inne.
Traktujemy tego rodzaju sprawy powaznie, zwtaszcza ze historia tradycji prowadzacej
do ostatecznej formy tekstu moze w rzeczywistosci rzuci¢ swiatto na ostateczna
forme tekstu. Jak juz powiedziatem w odniesieniu do krytyki tekstu, a takze w
odniesieniu do historii tradycji, jest mato prawdopodobne, aby wiekszo$¢ z Was
zostata ekspertami lub nawet chciata zostaé ekspertami w tych krytycznych
dyscyplinach.

Po prostu warto wiedzie¢, ze w niektdrych fragmentach Biblii istnieje rodzaj historii
tradycji, ktora kryje sie za tekstem, rozwdj tradycji w kierunku tego, co mamy w
naszych koncowych Ewangeliach. A to, jesli zostanie uzyte wtasciwie, ostroznie i
odpowiedzialnie, moze w pewnym sensie rzuci¢ swiatfo na to, co mamy w naszym
ostatecznym tekscie. Ponownie, jesli masz dostep do komentarzy, dos$é czesto beda
one prowadzi¢ do tego rodzaju dyskusji.

Moze ci sie to przyda¢, gdy bedziesz korzystac¢ z komentarzy. To wtasciwie, méwigc o
komentarzach, prowadzi do ostatniego z tego typu dowoddw, a mianowicie do



historii interpretacji. Uwazamy, ze o ile jeste$ w stanie to zrobi¢, o ile masz dostep do
zasobow, wazne jest, aby korzystac z interpretacji uczonych.

Zwykle mozna to znalez¢ w komentarzach. | powigzaé to, co znalaztes w swojej pracy,
bezposrednie przestudiowanie tekstu, z tym, co méwig uczeni. Naprawde uwazam,
ze idealnie, c6z, pozwdlcie mi to powiedzieé, jesli chodzi o wybdr komentarzy, mamy
tu na mysli uzycie komentarzy egzegetycznych zamiast komentarzy poboznych z
jednej strony i komentarzy homiletycznych z drugiej.

Komentarz egzegetyczny nie oznacza, ze jest koniecznie trudny do zrozumienia, ale
przez komentarz egzegetyczny rozumiemy komentarz, ktérego celem jest
przedstawienie interpretacji tekstu. Natomiast celem komentarza naboznego jest
wydobycie pewnych mysli naboznych odnoszacych sie do tekstu. Jest miejsce na tego
typu komentarze, a jednym z najlepszych, nawiasem moéwiac, jest bardzo klasyczny
komentarz Matthew Henry’ego.

Jest miejsce na tego typu komentarze, ale nie o to nam tutaj chodzi. To nie bedzie
szczegoblnie pomocne w przypadku interpretacji, o ktérej tu méwimy. | méwimy tu o
komentarzach egzegetycznych, w odrdznieniu takze od komentarzy homiletycznych.

Celem komentarza homiletycznego jest przedstawienie idei kazania, a czasem nawet
jego zarysu. Nie jestem tak pewien wartosci komentarzy homiletycznych jak
komentarzy naboznych, ale bez wzgledu na to, co myslisz o wartosci tego rodzaju
rzeczy, naprawde uwazam, ze bardzo pomocne dla kaznodziejéw jest faktyczne
opracowywanie wtasnych kazan przeciwko kupowaniu ich z drugiej reki od kogo$
innego. Ale w kazdym razie, niezaleznie od tego, co sgdzisz o komentarzach
homiletycznych, nie o to nam tutaj chodzi, ale raczej o komentarze egzegetyczne.

Najlepszym typem komentarza egzegetycznego jest taki, ktéry przedstawia
interpretacje tekstu przez komentatora wraz z dowodami, tak aby komentator po
prostu nie wydawat swojej opinii na temat tego, co jego zdaniem to oznacza, ale
faktycznie przytacza dowody i na tej podstawie z przytoczonych dowoddw idzie dalej
i wycigga wnioski. Mysle, ze pomocne bedzie, jesli to mozliwe, wybranie komentarzy,
ktore reprezentujg rdzne okresy Kosciota, a nie tylko komentarzy wspétczesnych,
najnowszych, chociaz zawsze powinienes$ z nich korzystac, ale jesli to mozliwe, nawet
komentarzy ojcow. Istnieje seria zatytutowana Starozytny chrzescijanski komentarz
do Pisma Swietego.

Jest redagowany przez Thomasa Odena i obejmuje catg Biblie, a do kazdego
fragmentu poda moze od dwdch do pieciu krétkich fragmentéw z komentarzami od
ojcow, wybranych sposréd ojcdw. Oczywiscie sg to bardzo wybrane komentarze
ojcow, ale uzytecznosc jest taka, ze ta seria sprawia, ze ten komentarz patrystyczny
jest dla nas dostepny, catkiem tatwo dla nas. Calvin byt Swietnym komentatorem.



Jesli mozesz skorzystaé z komentarza Kalwina, znajdziesz tam wielkie bogactwo. Luter
tez taki byt, a wiec z okresu reformacji. Od wczesnego okresu pietystycznego lub
purytanskiego Johannes Bengel byt znowu wielkim komentatorem i tym podobnym.

Wesley ma komentarze zardwno do Starego, jak i Nowego Testamentu, a takze, jak
mowie, do nowszych komentarzy i tym podobnych. Rzeczg, o ktdrej nalezy pamietac,
szczegOllnie pracujac tutaj nad historig interpretaciji, jest nie tylko zatozenie, ze to, co
mowi komentator, jest stuszne, ale faktyczne podjecie krytycznej rozmowy z
komentatorem, krytycznej interakcji z komentatorem. Jak to, co méwi komentator,
ma sie do tego, co sam odkryte$ podczas bezposredniego studiowania tekstu? Czy
zgadzasz sie czy nie zgadzasz z interpretacjg tego komentarza? Dlaczego lub dlaczego
nie? Poniewaz tak naprawde to dzieki tej interakcji, dzieki tej rozmowie zyskujesz
wiekszy wglad w znaczenie tekstu.

Oczywiscie wazne jest, jak w kazdym przypadku, przytoczenie dowodow z tych
réznych rodzajéw dowodow, przytoczenie dowoddw, omoéwienie dowoddw, a
nastepnie wyciggniecie wnioskow z kazdego przytoczonego dowodu, a twoje wnioski
powinny by¢ mozliwg odpowiedzig na zadane pytanie. Zasadniczo rzecz biorac,
dowody te implikujg, ze odpowiedZ na moje pytanie jest taka a taka. | oczywiscie,
przechodzgc od dowoddw do wnioskdw interpretacyjnych, trzeba bardzo uwazaé,
aby logika byta stuszna.

Teraz chcemy przyjrzec sie, wtasciwie chcemy przyjrzeé sie interpretacji, korzystajac z
nich, tej metody interpretacji, przyjrzec sie interpretacji fragmentu pierwszego
rozdziatu Listu Jakuba, a konkretnie Jakuba 1:5. Jesli komu z was brakuje madrosci,
niech prosi Boga, ktéry daje wszystkim szczodrze i bez wypominania, a bedzie mu
dana. Wréémy wiec tutaj i teraz, wiec moje pytanie brzmi: jakie jest znaczenie
madrosci tutaj w 1, 5, jesli komukolwiek z was brakuje madrosci? Zaczynamy od
wstepnej definicji; stowo po grecku to sophia . Bauer-Danker zdefiniowat j3 jako
zdolnos$¢ rozumienia i odpowiedniego funkcjonowania.

Thayer definiuje jg jako madros¢, szeroka i petng inteligencje. Jakie zatem wnioski
mozemy wyciggnac z tych podstawowych definicji? Céz, sugeruja, ze jesli chodzi o
charakter, Sophia sugeruje, ze to oznacza, ze madros¢ obejmuje element wiedzy,
zrozumienia, myslenia, w rzeczywistosci. Ponadto, jesli chodzi o zakres, oznacza to,
ze madros$¢ obejmuje petng lub petng wiedze, zrozumienie, rozlegtg lub
wszechstronng wiedze lub zrozumienie.

Teraz przechodzimy do kontekstu i przy zatozeniu, ze wszystko inne jest takie samo,
dowdd z kontekstu jest najwazniejszym rodzajem dowodu, wiec bytbym ostrozny,
aby nie odchodzi¢ od dowoddéw zbyt szybko. Ale to wtasnie mozemy powiedzie¢ w
odniesieniu do dowodow ptyngcych z kontekstu. Przede wszystkim Jakub odnosi sie
do niektdrych swoich czytelnikéw, ktdrym moze brakowaé madrosci, a Jakub
wielokrotnie zwraca sie do swoich czytelnikdw jak do braci, wskazujgc w ten sposéb



na czytelnictwo chrzescijanskie; w catej ksigzce znajduje sie wiele innych wskazéwek
wskazujgcych, ze James uwaza swoich czytelnikdw za bona fide, to znaczy za
prawdziwych chrzescijan McCoya.

Oznacza to zatem, ze madros$¢ opisana tutaj przez Jakuba nie jest charakterystyczna
dla ogdétu ludzi ani nawet dla wierzacych chrzescijan. Nie jest to konieczna ani istotna
cze$¢ doswiadczenia chrzescijanskiego. Innymi stowy, przedstawia mozliwos¢, ze
prawdziwym chrzescijanom moze brakowac¢ madrosci.

Kontynuujac kontekst, Jakub podkresla, ze ci, ktérym brakuje madrosci, powinni
prosi¢ Boga, a nie szukac tej madrosci u kogokolwiek lub czegokolwiek innego.
Zauwazasz, jak wykorzystujemy obserwacje, ktére poczynilismy podczas
szczegotowej obserwacji, zamieniajac je tutaj w dowdd. Jakub podkresla, ze ci,
ktérym brakuje madrosci, powinni prosi¢ Boga, a nie szukac tej madrosci u
kogokolwiek lub czegokolwiek innego, natomiast Jakub zapewnia swoich
czytelnikow, ze ci, ktorzy we wtasciwy sposéb proszg Boga o madrosé, otrzymaja
madros¢ od Boga.

Oznacza to zatem, ze opisana przez Jakuba madrosc jest rzeczywistoscig
transcendentng i boskg, nie nalezgca do ptaszczyzny ludzkiego potencjatu i
mozliwosci. Moze to réwniez oznaczac rozrdznienie lub kontrast miedzy madroscia
ludzka lub Swiatowg a madroscig boska. Nastepnie kontynuujac dowody z kontekstu,
podczas gdy 1:5 do 8 mogg przedstawiaé ogdlne srodki do osiggniecia
poszczegdlnych celéw opisanych w 1:2 do 4i9 do 15.

Pamietajcie, ze z ankiety i naszych szczegétowych obserwacji wynika, ze w wersetach
od 1,5 do 8 madros$é ta moze byc¢ Srodkiem do wypetnienia jego nawotywan
dotyczacych wytrwatosci posrdd préb, zawartych w wersetach od 2 do 4 i wersetach
od 9 do 15. Tutaj, ja faktycznie potwierdzajg poglad, ze madros¢ moze faktycznie
funkcjonowaé w ten sposdb. Pragne zauwazy¢, ze sytuacja braku madrosci
najwyrazniej nie jest zdeterminowana konkretnymi okoliczno$ciami zewnetrznymi,
natomiast otaczajgcy kontekst ma zwigzek z konkretnymi okoliczno$ciami
zewnetrznymi, a mianowicie prébami, zwtaszcza prébami w postaci ucisku ze strony
bogatych.

Madros¢ jest tu przedstawiona jako najwazniejszy dar Bozy wraz ze Stowem, a zatem
jako najwazniejszy wymag, aby sprosta¢ konkretnym wyzwaniom i spetnic
specyficzne wymagania tego kontekstu. Wszystko to naprawde potwierdza nasze
przypuszczenie, ze madrosc jest Srodkiem, Srodkiem zapewnionym przez Boga, dzieki
ktdremu czytelnicy mogg wypetni¢ napomnienia, ktore otaczajg ten fragment
wytrwatosci posréd prob i pokus. Tak wiec, podczas gdy wersety od 1:5 do 8 moga
przedstawia¢ madrosé, innymi stowy, by¢ moze srodki do osiggniecia konkretnych
celow, takich jak przetrwanie dobrych prob i pokus, oraz majac na uwadze, ze
poszczegdlne napomnienia i opisy w wersetach od 2 do 15 dotyczg wtasciwej reakcji



na proby. Oznacza to zatem, ze madrosc¢ zawarta w wersetach 1:5 do 8 dotyczy w
szczegolnosci wiasciwej reakcji na préby i pokusy lub przynajmniej umiejetnosci
wiasciwej reakcji na préby i pokusy, ale jednoczesnie nie moze ograniczac sie
catkowicie do reakgcji chrzescijanina na préby i pokusy.

Przejdzmy teraz do dowoddw z kontekstu i zauwazmy, ze podczas gdy zgodnie ze
wstepng definicja madros¢ wymaga mentalnego zrozumienia, czyli zrozumienia, i
majgc na uwadze, ze podstawg wtasciwej reakcji na proby w wersecie 3 jest wiedza
oraz w wersetach od 9 do 15 oznacza wtasciwe myslenie, tutaj zwracamy uwage na
wersety od 9 do 11 oraz zwigzek pomiedzy trwatymi probami a znajomoscig natury i
Zrodta pokus, a motyw madrosci z wersetdw od 1:5 do 8 moze odnosic sie
bezposrednio do kontrastu pomiedzy byciem zwiedzionym a byciem zwiedzionym
wiedzgac i majac na uwadze, ze w 3:13 madrosé jest powigzana ze zrozumieniem, kto
jest wsrdd was wyrozumiaty i madry, dlatego wszystko to sugeruje, ze madros¢ ma
zwigzek z doktadng wiedzg i wtasciwym mysleniem oraz naciskiem na intelekt. Mam
nadzieje, ze widzisz, jak przestanki tutaj, sg to przestanki dowodowe z kontekstu, w
rzeczywistosci prowadzg do tego interpretacyjnego wniosku. Z drugiej strony,
podczas gdy w rozdziatach od 1.2 do 27 i w catej ksigzce gtownym tematem
przewodnim nie jest wtasciwe myslenie, ale wtasciwe dziatanie, deklaracje stuzg jako
podstawa prowadzgca do napomnien.

Deklaracje nigdy nie sg sktadane i nie majg celu same w sobie, lecz zawsze stuzg
napomnieniu, i majgc na uwadze, ze list podkresla niedopuszczalny charakter
prawidfowego myslenia w oderwaniu od wtasciwych dziatan, i tutaj cytuje rozne
fragmenty, mozesz sie im przyjrzeé, aby zobaczy¢, ze tak jest oraz majgc na uwadze,
Ze uzycie madrosci w wersetach od 3:13 do 18, co widzieliSmy oczywiscie w
przegladzie ksigzki, uszczegdtawia tutaj odniesienie do madrosci, dotyczy przede
wszystkim zachowania, dziatan, a nie myslenia, i majgc na uwadze, ze sam list
przekazuje wiedze i prawidtowe myslenie, tak ze gdyby to byta pierwotna tresc
madrosci, czytelnikom z natury rzeczy nie mogtoby brakowa¢ madrosci, majg oni te
informacje, innymi stowy, przekazang im w samego listu i nie musiatby modli¢ sie o
madros$é, zatem wszystkie te dowody sugeruja, ze madros¢ ma przede wszystkim
zwigzek z zachowaniem, wtasciwymi dziataniami, z naciskiem na dziatanie,
kontynuujgc dowody z kontekstu, podczas gdy poprzednie dowody wskazujg ze
madros¢ u Jakuba moze stuzyé zaréwno do myslenia, jak i do dziatania, i majgc na
uwadze, ze list jest gteboko poswiecony powigzaniu miedzy wtasciwg wiedzg a
wtasciwym dziataniem, i w tym miejscu chciatbym zwrécié uwage na specyficzny
charakter powtarzania sie przyczynowosci i uzasadnienia, hortatory wzér w catej
ksigzce, gdzie wtasciwe idee, wiasciwe myslenie, wskazujgca wiedza prowadzg do
wtasciwego zachowania, a cate to powigzanie jest wyraznie omoéwione w 1:22 do 25,
2:1i ponownie w 2:14 do 26, argumentujac, ze sama wfasciwa wiedza nie wystarczy,
ale takze, ze wtasciwe dziatanie moze nastgpié¢ jedynie dzieki wtasciwej wiedzy, oraz
majac na uwadze, ze brak madrosci jest postrzegany jako naruszenie doskonatosci i
kompletnosci, wskazujgc na wszechstronnos$é i spéjnosé, tak ze brak madrosci nalezy
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, wiec brak, brak, brak madrosci jest niedoskonaty w sensie braku kompletnosci i
spodjnosci, a madros¢ jako dar Bozy jest dobra i doskonata, to znaczy przynosi petnie,
petnie i spéjnos¢, zatem oznacza to, ze madrosé obejmuje zgodnosc¢ i spdjnosé
prawidtowego myslenia i wiasciwego dziatania. Co wiecej, w wersetach 3:13-18,
ktore, jak pamietamy, uszczegdtawiajg ten ogdlny opis madrosci w naszym
fragmencie, Jakub argumentuje za niezbednym powigzaniem pomiedzy madroscig w
rozumieniu i madros$cig w zachowaniu. Prawdziwa madros¢ musi wyrazac sie w
dziataniu, aby byta prawdziwa, nawet jesli w innym miejscu argumentuje, ze
prawdziwa wiara musi skutkowac uczynkami, aby byty prawdziwe. Méwi w 3,13, kto
jest wsrod was madry w zrozumieniu, niech swoim dobrym zyciem pokaze swoje
uczynki w fagodnosci madrosci.

Jest to bardzo podobne do tego, co powiedziat na temat wiary i uczynkédw w wersecie
2.18, ale kto$ powie: ty masz wiare, a ja mam uczynki; pokazcie mi wiare waszg,
niezaleznie od waszych uczynkow, a ja przez moje uczynki pokaze wam moja wiare.
Oznacza to zatem, ze madros¢ obejmuje zgodnos¢ i spdjnosé prawidtowego myslenia
i wiasciwego dziatania. Podsumowujgc kontekst, madrosé ta ma by¢ boska i
transcendentna.

Nie jest ono nieodtgcznie zwigzane z zyciem ludzkim i egzystencjg chrzescijanska.
Pochodzi od Boga i tylko od Boga. Jako taki odzwierciedla nature Boga.

Ponadto madrosé zawarta w wersetach 1:5 do 8 moze dotyczy¢ przede wszystkim
reakcji chrzescijanina na proby, ale nie ogranicza sie wytgcznie do tego. Wydaje sie,
Ze jest to bardziej ogdlne. Po trzecie, madros$¢ moze wigzac sie z jednym, przede
wszystkim wtasciwym mysleniem, intelektualistg; dwa, przede wszystkim witasciwe
dziatanie, zachowanie; lub trzy, zaréwno wtasciwe myslenie, jak i wtasciwe dziatanie,
oraz krytyczny zwigzek miedzy nimi.

Jesli chodzi o uzycie stowa, poszedtem dalej i przyjrzatem sie kazdemu wystgpieniu
stowa Sophia w Nowym Testamencie i omawiam te zdarzenia na podstawie
dowoddw, a nastepnie wyciggam wnioski i mozliwe odpowiedzi na nasze pytanie w
naszym fragmencie tutaj na stronie prawa strona. Zwykle w Nowym Testamencie
stowo Sophia uzywane jest w znaczeniu wiedzy, zrozumienia lub wgladu,
intelektualnego. Czasami uzywa sie go w znaczeniu wiedzy, nawet objawienia, a
czasami w znaczeniu zrozumienia, wgladu, to znaczy rozeznania lub osadu.

Oznacza to, ze madros$é zawarta w wersetach od 1:5 do 8 moze obejmowac przede
wszystkim wiedze, zrozumienie lub wglad, z naciskiem na poziom intelektualny. Ale
takze w odniesieniu do uzycia stéw w Nowym Testamencie, chociaz podkresla sie
element intelektualny, czyli element wiedzy, czasami zwraca sie uwage na role
madrosci, wiedzy i zrozumienia w dziataniach lub zachowaniu. Wniosek sugeruje
zatem, ze madros¢ zawarta w Liscie Jakuba 1:5 do 8 moze wymagacé zwrdcenia uwagi
na zwigzek pomiedzy wiedzg lub zrozumieniem a prawym postepowaniem.
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Po trzecie, czesto, zwtaszcza u Pawta, kontrastuje sie miedzy madroscig ludzka a
madroscig Bozg. Jest to ulubiona metoda Pawta, pozwalajgca na rozrdznienie miedzy
tym ztym, bezboznym wiekiem, zwigzanym z niewiarg, zwierzchnosciami i wtadzami z
jednej strony, a rzgdami Chrystusa z naciskiem na gtoszenie krzyza w obliczu
ludzkiego odrzucenia z drugiej przy czym jedna to madros¢ swiatowa, druga to
madros$¢ boska, czyli boska. Ta Boza madrosc¢ Pawta jest teologiczna, poniewaz ma
zwigzek z Bozym planem.

Jest chrystologiczny w tym sensie, ze skupia sie na dziele Chrystusa, czasami niemal
hipotetycznie, to znaczy, ze Chrystus jest utozsamiany z madroscig Boza. | ma
charakter eschatologiczny, poniewaz wigze sie z odstonieciem tajemnicy, ukrytej
przez pokolenia, ale ostatecznie ujawnionej w Chrystusie. Podkresla sie, ze ta
prawdziwa madrosé ma swoje zrédto w Bogu i cztowiek nie moze jej posigsé ani
zrozumiec poza Jego szczegdlnym, taskawym objawieniem.

Oznacza to zatem, ze madros¢ z 1,5 do 8 moze obejmowac, po pierwsze, ukryty
kontrast pomiedzy madroscig Bozg, madroscig pochodzacy od Boga, a madroscia
ludzka lub $wiatowg, co moze wigzac sie z objawieniem planu Bozego, zwtaszcza gdy
zwigzane z dzietem Chrystusa, Jego Smiercig i powszechnym panowaniem. Moze
dotyczyé¢ osoby samego Chrystusa jako madrosci Bozej. Moze obejmowac
eschatologiczne odkrycie tajemnicy Boga, Jego planu dla Chrystusa w okresie
mesjanskim w czasie eschatologicznym oraz fakt, ze tej madrosci nie mozna osiggngé
dzieki umiejetnosciom lub zdolnosciom ludzkiego myslenia, ale jedynie poprzez Boze
objawienie.

Czasami zauwazamy rowniez, ze istnieje Scisty zwigzek, jest to ciggte uzycie stéw
Nowego Testamentu, istnieje $cisty zwiazek pomiedzy madroscig a Duchem Swietym,
ale nigdy, jak sie wydaje, nie jest to petna identyfikacja. Duch jest czasami
postrzegany jako czynnik madrosci i moze byc tak, ze wedtug tukasza napetnienie
Duchem oznacza napetnienie madroscig. Oznacza to, ze madros¢ z Listu Jakuba 1:5
moze by¢ $cidle zwigzana z Duchem Swietym; w rzeczywistoéci moze pochodzi¢ od
Ducha Swietego.

Po piate, w Nowym Testamencie czasami pojawia sie madros¢, chociaz powinna by¢
stosunkowo rzadko, cho¢ stosunkowo rzadko powigzana z wymowng mowa lub
przekonujgcg argumentacjg. Oznacza to, ze madros¢ zawarta w Liscie Jakuba 1:5 do 8
moze obejmowadé wymowng mowe lub przekonujgcg argumentacje. Czasami w
Nowym Testamencie odnosi sie to do ostrzezenia, aby nie dac sie zwies¢, szczegdlnie
w tych dwdch fragmentach.

Nawiasem moéwigc, te greckie stowa to stowa, ktdre pojawiajg sie pdzniej w Liscie
Jakuba 1. Zatem, jesli chodzi o uzycie i kontekst Nowego Testamentu, czyli
odniesienie, innymi stowy, uzycie i kontekst Nowego Testamentu, pamietaj, kiedy
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wspomnielismy, kiedy uzywasz stowa uzycia stéw w Nowym Testamencie, wazne jest,
aby przeprowadzié krytyczng rozmowe pomiedzy sposobem uzycia tego sfowa w
innych fragmentach Nowego Testamentu a sposobem uzycia tego stowa w twoim
fragmencie, aby okreslié, czy jest ono uzyte zasadniczo w ten sam sposob, czy w
zasadniczo inny sposdb, bedgc uwazaj, aby nie tylko bezkrytycznie wrzuci¢ do
swojego fragmentu sposéb uzycia tego stowa w kazdym innym fragmencie Nowego
Testamentu. Wiec to jest to, co tutaj robimy. Istniejg dowody zaréwno na ciggtosé,
jak i brak ciggtosci miedzy uzyciem stowa a kontekstem.

Zauwazmy po pierwsze, ze w Ksiedze Jakuba praktycznie nie ma miejsca na wiedze i
wglad same w sobie. W rzeczywistosci u Jakuba wyraznie odrzucono wiedze i wglad
jako cele same w sobie. To naprawde odnosi sie do liczb 1i 2, ze madros¢ u Jakuba
moze, na podstawie uzycia stéw w Nowym Testamencie, obejmowac przede
wszystkim wymiar intelektualny i wigzac sie z drugorzedng uwaga na prawym lub
etycznym zachowaniu.

Zauwazamy takze, ze u Jakuba w ogdle nie troszczono sie o objawienie Chrystusa
jako dtugo ukrytg tajemnice Boga. W rzeczywistosci bardzo mato uwagi poswiecono
chrystologii u Jakuba. Odnosi sie to do liczb 4 i 5 i sugeruje, ze istnieje znaczaca
rozbieznos¢ miedzy akcentami Pawta na temat madrosci a portretem madrosci u
Jakuba.

Dotyczy to, jak méwie, rozdziatéow 4 i 5, ze w Nowym Testamencie madros¢ czesto
wigze sie z objawieniem od dawna ukrytej tajemnicy Boga, skupionej wokét smierci
Chrystusa i powszechnego panowania oraz obejmuje osobe i dzieto Chrystusa jako
madros¢ Bozg. Nawiasem moéwigc, jesli chodzi o ostrzezenie Jamesa Barra przed
nielegalnym przeniesieniem catosci, zauwazcie, jak oczywiscie niewtasciwe bytoby
stwierdzenie, ze kiedy Jakub méwi o madrosci w 1:5, méwi o objawieniu od dawna
ukrytej tajemnicy Boga, ktorej centrum jest smier¢ Chrystusa i powszechne
panowanie. Nie ma powodu s3dzi¢, ze James ma tutaj na mysli te konkretna rzecz.

Zauwazamy takze, ze u Jakuba nie ma troski o Ducha Swietego. Nie oznacza to, ze
sam Jakub byt przeciwny Duchowi Swietemu, ale wspomina o Duchu Swietym w
swoim liscie. Z pewnoscig nie ma wyraznej troski, ktéra odnosi sie do liczby 7, ze w
Nowym Testamencie czesto istnieje Scisty zwigzek pomiedzy madroscig a Duchem
Swietym.

Zauwazamy takze w Nowym Testamencie, mam na mysli Jakuba, ze nie ma troski o
elokwentng mowe czy przekonujgcg argumentacje. Dotyczy to liczby 8, w Nowym
Testamencie dos¢ czesto pojawia sie wymowna mowa lub przekonujaca
argumentacja. Jednakze w rozdziale 5 Jakub dokonuje bardzo wyraznego kontrastu
pomiedzy madroscig ludzka a madroscig Bozg, co znajdujemy w catym Nowym
Testamencie.
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| rzeczywiscie odnosi madros$é do tego, by nie dac sie zwies¢, uzywajac tych samych
terminéw, co Pawet. Zatem sposdb uzycia madrosci przez Jakuba rdzni sie zasadniczo
od tego, jaki zastosowano w catym Nowym Testamencie, lecz zawiera pewne
wspolne elementy, ktére u Jakuba wyjasnia uzycie stow Nowego Testamentu. Jesli
chodzi o uzycie stéw w Starym Testamencie, ma to zwigzek ze sposobem uzycia
Sophia w Septuagincie.

Czasami jest uzywane w znaczeniu umiejetnosci i zdolnosci, czasami najczesciej w
znaczeniu wtasciwego zachowania, zycia poboznego. Jest to szczegdlnie widoczne w
tradycji madrosci, z ktdrg Jakub ma wiele wspdlnych cech. Polega ona na rozumieniu
rzeczywistosci przetozonym na dziatanie.

To jest naprawde, jak sadze, esencja madrosci w starotestamentowym rozumieniu
rzeczywistosci przetozonej na dziatanie. Ma to zatem zwigzek z orientacjg i
uporzgdkowaniem catego zycia wokot rzeczywistosci. Czasami, zwtaszcza w
pdzniejszym judaizmie, co znajduje odzwierciedlenie w apokryfach i
pseudopigrafach, a takze w pdzniejszych fragmentach Starego Testamentu, jest ono
uzywane hipostatycznie, aby méwic¢ o Bogu lub o duchu Bozym w Jego dziataniu,
zwtaszcza Jego dziataniu w stworzeniu, ale takze jego ciggta aktywnosc¢ w zyciu
Swiata.

Jest rzeczg oczywistg, ze jedynym z tych zastosowan, ktére mogtoby znalez¢
odzwierciedlenie w Jamesie, jest numer dwa. Istniejg mocne kontekstowe dowody
zaréwno dla A — wptywu tradycji madrosciowe] Starego Testamentu na Jakuba, jak i
dla B — pogladu, ze madros¢ Jakuba obejmuje uporzagdkowanie catego zycia wokét
rzeczywistosci Boga i Jego objawienia. Oznacza to, ze madros¢ w Liscie Jakuba 1 :5-8
jest uzywana w znaczeniu wtasciwego zachowania, ktére wynika ze zrozumienia
rzeczywistosci takiej, jakg Bég objawit.

Interpretacja innych, Sophie Laws stwierdza, ze madros¢ jest jednoczgca wiezig,
tworzaca catosc i doskonatosé. Obejmuje podstawe lub podstawe dziatania, a takze
samo witasciwe dziatanie. Cytuje jako kontekst dowodowy.

Mowi, ze jest to zwigzane z byciem doskonatym i kompletnym, a proces tworzenia
petni i doskonatosci jest podstawg dziatania, a takze wtasciwego dziatania,
jednoczgcy wiezig, ktora jednoczy wiasciwe myslenie i wtasciwe dziatanie. Przytacza
takze kontekst i takie jest znaczenie terminu z 3:13-18. Uzywajac stéw, mowi, ze
czasami wigze sie to z madroscia. Zatem zauwazamy, ze Law uzyta dowodow
zaréwno trafnie, jak i logicznie, zwtaszcza biorgc pod uwage kontekst, chociaz jej
dowody oparte na uzyciu stow sg nieco skgpe i watte.

Wyciggamy wiec z tego wniosek. Zatem identyfikujemy gtéwne mozliwosci, jakie
wylaniajg sie z naszych wnioskéw. Ta madros¢ ma zwigzek, A, prawdopodobnie z
intelektualnym wglagdem i zrozumieniem, lub ta madro$¢é ma zwigzek z wtasciwym
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dziataniem, zasadniczo z zachowaniem, lub ta madros¢ ma zwigzek z
uporzgdkowaniem catego zycia wokot rzeczywistosci, tak jak Bog jg objawit,
zasadniczo zgodnos¢ pomiedzy wtasciwym mysleniem a wtasciwym dziataniem.

Moglibysmy wiec przywota¢ dowody z naszych wnioskéw powyzej. Zdecydowatbym
w oparciu o dowody, ze mozliwosé, ktéra ma najwazniejsze i najwiecej dowoddéw na
swoj3a korzys¢, i moim zdaniem bedzie to C, wiec to naprawde bedzie nasza
interpretacja, odpowiedz na pytanie. A zatem w tym akapicie prébuje ujgé¢ naprawde
wszystko, co tam mamy.

Na poczatku nastepnego fragmentu podsumujemy koncowy wniosek tej interpretacji
Listu Jakuba 1:5-8.

To jest dr David Bower i jego nauczanie na temat indukcyjnego studiowania Biblii. To
jest sesja 14, Interpretacja, Tto historyczne, Krytyka tekstu, Studium stéw madrosci z
Listu Jakuba 1:5.



