Dr David Bauer, Indukcyjne studium Biblii, wykiad 11,
Segment Survey, Jakub 1 i szczegotowe obserwacje

na temat Jakuba 1:5-8
© 2024 David Bauer i Ted Hildebrandt

To jest dr David Bower w swoim nauczaniu na temat indukcyjnego studiowania Biblii.
To jest sesja 11, Przeglad segmentdw, List Jakuba 1 i Szczegétowe uwagi do Listu
Jakuba 1:5-8.

Chcemy teraz naprawde zastosowac to, co powiedzieliSmy na temat badania
segmentoéw w pierwszym rozdziale Listu Jakuba. W rzeczywistosci przyktadowy
przeglad Ksiegi Judy funkcjonuje niemal jako przyktad przegladu fragmentu,
poniewaz Juda ma oczywiscie tylko jeden rozdziat.

Chcemy jednak p6js¢ dalej i przyjrzec sie pierwszemu rozdziatowi Listu Jakuba. Ten
segment jest nieco bardziej skomplikowany. Nie jest to tak proste jak wiekszos¢
segmentow.

| tak, badanie tego segmentu bedzie wymagato jeszcze tylko nieco wiecej wyjasnien.
Oczywiscie na pierwszy rzut oka wydaje sie, ze James po prostu przechodzi od jednej
rzeczy do drugiej niemal przypadkowo w pierwszym rozdziale Listu Jakuba. Ale w
rzeczywistosci uwazna lektura tego segmentu ujawnia bardzo ostrozny i skuteczny
rodzaj strukturyzacji.

Teraz znowu zaczniemy od tytutéw akapitow, ktdre pomogg nam poprzez skojarzenia
przywoftac tres$é fragmentu bez odwotywania sie do tekstu. Ale oczywiscie, jak juz
wspomnielismy, sercem badania segmentu jest analiza strukturalna, ktéra obejmuje
zaréwno identyfikacje gtéwnych jednostek i podjednostek, rozwdj liniowy, podziat, a
nastepnie takze gtéwne zaleznosci strukturalne wystepujgce w segmencie jako
catosci. Zaobserwowatem tutaj kilka rzeczy.

Po pierwsze, zauwazam, ze pierwszy akapit, czyli wersety od drugiego do czwartego,
oraz akapit czwarty, czyli wersety od 12 do 15, méwig o prébach i testach. Moze sie
wiec zdarzy¢, ze istnieje zwigzek miedzy wersetami od drugiego do czwartego i
wersetami od 12 do 15. Zauwazam rowniez, ze w wersecie 16 znajduje sie
odniesienie do oszustwa.

W 1:16 moéwi: Nie dajcie sie zwie$¢, moi umitowani bracia. W 1:22: Ale badzcie
wykonawcami stowa, a nie tylko stuchaczami, oszukujgcymi samych siebie. W
wersecie 26: Jesli kto$ uwaza sie za osobe pobozng, a nie powscigga jezyka, lecz
oszukuje serce, to religia tego cztowieka jest prdzna.



| rzeczywiscie w wersecie 19 mowi: Wiedz o tym. Wydaje sie zatem, ze w wersetach
od 16 do 27 ktadzie sie nacisk na to, aby nie dac sie zwies¢, ale raczej, dla kontrastu,
wiedze lub zrozumienie. Moze wiec byc tak, ze wersety od 2 do 15 s3 ze sobg
powigzane i rzeczywiscie sg ze sobg powigzane poprzez pojecie préb, testow i tym
podobnych, a wersety od 16 do 27 s3 ze sobg powigzane przez powtdrzenie tego
temat unikania oszustwa i korzystania z wiedzy.

Zauwazam rowniez, ze jesli faktycznie mogtoby nastgpic przesuniecie pomiedzy
wersetami 15 i 16, ostatnim akapitem pierwszej czesci Listu Jakuba 1, to bytyby
wersety od 12 do 15 i pierwszym akapitem drugiej czesci Listu Jakuba 1, czyli
wersety od 16 do 18, dotyczg tego, co Bog daje i czego Bdg nie daje. Tak wiec
zauwazamy w wersetach od 12 do 15, ze btogostawiony jest maz, ktéry przetrwa
probe, bo gdy wytrzyma probe, otrzyma korone zycia, ktérg Bog obiecat tym, ktérzy
go mitujg. Niech nikt, gdy jest kuszony, nie moéwi: ,Jestem kuszony przez Boga”, gdyz
Bdg nie moze by¢ kuszony do zfa, a on sam nikogo nie kusi.

Ale kazdy cztowiek ulega pokusie, gdy zostaje zwabiony i znecony przez wtasne
pragnienie; wowczas pragnienie, gdy sie pocznie, rodzi grzech, a grzech, gdy
dorosnie, powoduje smieré. Kontynuuje: Nie dajcie sie zwies¢, moi umitowani bracia,
wszelkie dobre dary i kazdy doskonaty dar pochodzi z goéry, zstepuje od Ojca
Swiattosci, u ktdrego nie ma zmiany ani cienia zmiany. Z wtasnej woli poprowadzit
przez stowo prawdy, abysmy byli jakby pierwocinami Jego stworzen.

Podsumowujac, wersety od 2 do 15 mogg by¢ powigzane wspdlng troska,
przynajmniej na poczatku i na konicu, o to, jak nalezy odnosic sie do préb i pokus.
Wersety od 16 do 27 mogg by¢ powigzane wspdlng troska o unikanie zwiedzenia i
przyjmowanie wiedzy poprzez kontrast. | te dwie czesci, te dwie potéwki Listu Jakuba
1, mogg by¢ naprawde ze sobg powigzane, o ile ostatni fragment pierwszej czesci
Listu Jakuba 1 i pierwszy fragment lub pierwszy akapit drugiej czesci Listu Jakuba 1
majg do czynienia z kontrastem pomiedzy tym, czego Bdg nie daje, a tym, co Bég
daje.

On nie daje; nie jest odpowiedzialny za pokuse, ale raczej daje wszelki dobry i
doskonaty dar. Mogliby$Smy wiec narysowac to w ten sposdb i musze was ostrzec, ze
jest to dos$¢ zajety wykres, ale zauwazamy tutaj, ze tutaj naprawde porusza sie on w
tym kierunku, mniej wiecej w te strone i zaczyna sie, jak méwie, wersety od 2 do 4,
radujcie sie w prébach. Nawiasem moéwigc, greckie stowo to perismos, raduj sie w
prébach, z naciskiem na wytrwatos¢.

Rowniez w nastepnym akapicie, w wersetach od 5 do 8, zauwazamy, zZe po raz
kolejny podkresla on pojecie wytrwatosci. Méwi o braku wytrwatosci, niestabilnosci,
braku wytrwatosci. Zatem btogostawiony jest cztowiek, ktdry wytrwa, kto peirasmon,
proby.



Nastepnie méwi o osobie, ktéra bez wahania prosi o madrosé, to znaczy jest
niezachwiana w swoim proszeniu o madros¢. W wersetach od 9 do 11 mowi o tych,
ktoérzy znoszg préby. Ponownie nawigzujac tutaj do pojecia wytrwatosci, kim
peirasmon, znos tutaj, i ponownie poruszajac pojecie prob, perismos, raduj sie w
prébach, a nastepnie méwimy o trwatych prébach i pokusach.

Znoéw to samo stowo. Nastepnie w wersetach od 12 do 15 mowi o charakterze préb i
pokus oraz mowi o bfogostawionym, ktory wytrwa. Zatem zauwazamy, ze w
wersetach od 2 do 15, w kazdym z tych akapitow, wystepuje powszechna troska o
wytrwatosc i statosc.

W tym akapicie, wersety od 2 do 4, w tym akapicie tutaj, wersety od 9 do 11 i w tym
akapicie, wersety od 12 do 15, jest mowa o catym pojeciu wytrwatosci. Jest wiec
catkiem jasne, ze wersety od 2 do 15 sg powigzane z wersetami od 16 do 27 wspdlnag
troskg o wytrwatosé, stabilnosc i niezachwianie, jak wida¢ w kazdym z tych akapitow,
a takze wspodlng troska o wtasciwg reakcje na préby i pokusy. Jak wspomnielismy
kilka chwil temu, wspdlng troska, jedng wspdlng troska, ktéra tgczy wersety od 16 do
27, jest troska o unikanie zwiedzenia.

Mamy to tutaj w tym akapicie, gdzie méwi oczywiscie, ze nie dajcie sie zwies$¢, moi
umitowani bracia. Mamy to takze w tym akapicie, wersety od 22 do 25, ale badzcie
wykonawcami stowa, a nie tylko stuchaczami, oszukujgcymi samych siebie. | znowu
tutaj, w wersetach 26 i 27, jesli ktos sadzi, ze jest religijny, a nie powscigga swojego
jezyka, lecz oszukuje swoje serce.

Mamy wiec, jak moéwie, oszustwo, oszustwo, oszustwo i dla kontrastu wiemy o tym,
wigzac ten materiat w cato$é. Kolejng rzecza, ktéra taczy wersety od 16 do 27, jest
powszechna troska o to sfowo. Ponownie w wersetach od 16 do 18, jak méwi w
wersecie 18, z wtasnej woli wyprowadzit nas na Swiat przez stowo prawdy.

A potem, w wersecie 21, przyjmijcie z fagodnoscig wszczepione Stowo, ktére jest w
stanie ocali¢ wasze dusze. Wiersz 22, ale badzcie wykonawcami stowa, a nie tylko
stuchaczami, oszukujgc samych siebie, bo jesli kto$ jest stuchaczem stowa, a nie
wykonawcg, itd.

Zatem jeszcze raz mamy stowo, stowo, stowo, oszustwo, oszustwo, oszustwo, wiedze.
Zatem catkiem wyraznie fragment ten dzieli sie na wersety 15 i 16. Jak juz
wspomnielismy kilka chwil temu, ten ostatni akapit tutaj, ostatni akapit pierwszej
czesci pierwszego rozdziatu Listu Jakuba i pierwszy akapit drugiej czesci Listu Jakuba
List Jakuba 1 zawiera kontrast odnoszacy sie do Boga.

W wersetach od 12 do 15 stwierdza, ze Bog nie jest odpowiedzialny za pokusy. Bog
nie daje pokus. Dla kontrastu, w wersetach od 16 do 18 mdéwi o tym, co Bég



naprawde daje, ze wszelkie dobre i doskonate wyposazenie pochodzi z gory, zstepuje
od ojca Swiatta, u ktérego nie ma zmiany ani cienia zmiany.

| rzeczywiscie mowi o tym, a potem idzie dalej i mdwi, ze z wtasnej woli wyprowadzit
nas na swiat przez stowo prawdy, wskazujac, ze Bog jest odpowiedzialny za wszystkie
dobre i doskonate dary, a zwtaszcza dar stowa. Bog nie daje pokus, ale daje kazdy
dobry i doskonaty dar, a zwtaszcza najlepszy ze wszystkich daréw, jak by¢é moze
sugeruje Jakub, i jest to dar stowa. Zatem w wersetach od 2 do 15 mamy do czynienia
z triumfem zycia chrzescijanskiego ponad probami i pokusami.

W wersetach od 16 do 27, méwi, to, co tu macie, to zy¢ zgodnie z rzeczywistoscig i
zasobami stowa, kusié nas, czynigc i stuchajac stowa, nie dajcie sie zwies¢ w
kategoriach kompletnosci i doskonatosci. Poza tym zauwazamy, ze w tej pierwszej
czesci, pierwszej czesci Listu Jakuba 1, podkresla on role madrosci. Wskazuje, ze
wazne jest, aby bez wahania prosi¢ o madros¢, podczas gdy tutaj, w tym akapicie, a
wiasciwie w wersetach 22-25, méwi o roli stowa i tym, co stowo moze zdziatac.

Co madros¢ moze dla nas zdziata¢ i co moze zdziatac dla nas stowo. Sugeruje to
zatem, ze w pierwszej czesci Listu Jakuba 1 madros¢ jest srodkiem pozwalajgcym
odpowiednio reagowaé na proby i pokusy oraz, oczywiscie, jest srodkiem
zapewniajgcym rodzaj wytrwatosci, jaki jest wymagany w sasiednich akapitach w tym
pierwszym rozdziale. cze$¢ rozdziatu pierwszego. Podobnie to, co tutaj méwi na
temat stowa i dziatania stowa, co stowo moze dla nas zdziataé, tutaj moéwi o tym, co
moze zdziata¢ madros¢, co stowo moze zdziatac dla nas, sugeruje, ze stowo jest
Srodkiem pozwalajgcym unikng¢ oszustwa i przyswoié wiedze.

Zatem triumf zycia chrzescijaniskiego ponad prébami i pokusami poprzez zycie
zgodnie z madroscia. Tutaj, zyjac zgodnie z rzeczywistoscig i zasobami stowa, ktadac
nacisk na robienie i stuchanie stowa, doprowadzi to do tego, ze nie zostaniemy
oszukani, ale raczej przyjmiemy rodzaj wiedzy, ktérg pokonamy. Jesli chodzi o relacje
strukturalne, mamy oczywiscie kontrast z uogélnieniem i uszczegétowieniem.

Zauwazamy tutaj charakter i zwigzek pomiedzy prébami, pokusami i zwiedzeniem w
kontekscie Bozego dziatania. Jak méwie, jesli chodzi o Boga, co ma oczywiscie
zwigzek z tg wielka centralng sekcjg w wersetach od 12 do 18, Bdg, jesli chodzi o
pokusy, nie kusi. To naprawde wigze sie z ogdlnym stwierdzeniem dotyczacym prob i
pokus w wersetach od 1,12 do 15, ktére w rzeczywistosci jest uogdlnieniem
szczegotow wersetow od 2 do 11.

Jesli chodzi o oszustwo, Bdg, jesli chodzi o oszustwo, daje jasno do zrozumienia, ze
nie powinnismy dac sie zwie$é. Bog jest jedynym dawca wszelkich dobrych i
doskonatych daréw, zwtaszcza daru stowa. Zatem wersety od 16 do 18 zawieraja
ogolne stwierdzenia dotyczace oszustwa, ktére autor kontynuuje i szczegétowo
opisuje w wersetach od 19 do 27.



Poza tym oczywiscie stawiamy pytania w tym zakresie. Jak wspomniatem wczesniej,
nie bedziemy poswiecac czasu na przeczytanie tych pytan, ale oto one. Mamy takze
powtarzajace sie instrumentarium.

Wspomnielismy, ze madros¢ wydaje sie by¢ srodkiem prowadzgcym do pokonania
préb i pokus. Oznacza to, ze zamiast dac sie przez nie zniszczy¢, nalezy
wykorzystywac préby i pokusy do rozwoju duchowego. Jak w rzeczywistosci mozemy
przezwyciezy¢ proby i pokusy? W jaki sposéb mozemy wykorzystac préby i pokusy do
rozwoju duchowego, zamiast dac sie im zniszczy¢? To dzieki madrosci, ktdorg daje
Bdg, ktéra pochodzi od Boga.

Zatem, oczywiscie, stuchanie i wykonywanie stowa jest srodkiem pozwalajgcym
unikng¢ putapek réznych oszustw. Oczywiscie moze istnieé¢ zwigzek pomiedzy
madroscig a stowem, pomiedzy tym srodkiem, ktéry jest sSrodkiem dominujagcym w
pierwszej potowie Listu Jakuba 1, a tym srodkiem, ktory jest Srodkiem dominujgcym
w drugiej pofowie pierwszego rozdziatu Listu Jakuba. | znowu , zadajemy w zwigzku z
tym pytania. Nastepnie mamy tu takze, jak wspomnieliémy wczesniej, powtarzanie
sie przyczynowosci i uzasadnienia, wzor hortacyjny.

Zauwazamy, ze nawotywania tak naprawde skupiajg sie na maksymach lub wiedzy,
na tym, co nalezy wiedzie¢ i rozumieé, w poréwnaniu z konkretnymi wymaganiami
dotyczacymi zachowania, ktére mamy w pozostatej czesci ksigzki. Nastepnie mamy tu
takze powrét kontrastu, dwdch sposobdw, ktére widzieliSmy w ksigzce jako catosci,
ale tutaj przybiera on raczej specyficzng forme, kontrast miedzy madrym a stabilnym,
koniecznoscig wykonywania czynnosci, co w rzeczywistosci wigze sie z doskonatoscia
z jednej strony, a nierozsgdnym i niestabilnym, co z drugiej strony wigze sie z
chaosem i podziatem. Tak wiec ci, ktorzy proszg o madrosc¢ i wiare, nie watpiac,
otrzymaja, w przeciwienstwie do tych, ktdrzy proszg Boga z watpliwosciami, ktorzy
majg rozdwojone zdanie i sg niestabilni, nie otrzymaja.

Poza tym po stronie madrych sg pokorni, ubodzy i uciskani, ktérzy zostang
wywyzszeni i ktorzy wytrwajg. Bogatych natomiast cechuje upokorzenie i
przemijanie. Wykonawcy i stuchacze stowa przeciwstawiani sg tym, ktorzy tylko
styszg stowo, a religia prawdziwa i nieskalana jest przeciwstawiana religii préznej.

| znowu mamy pytania, ktére mogliby$smy zadac. Kluczowe wersety lub obszary
strategiczne reprezentujg oczywiscie gtdwne powigzania strukturalne, ktdre
zidentyfikowalismy w 1:12-18 i stanowig kontrast, jak tam wspomnielismy, z
uogolnieniem i uszczegétowieniem. Ma to zwigzek z kontrastem pomiedzy tym,
czego Bdg nie daje i nie zapewnia, pokusg, tym, co daje lub zapewnia, dobrymi
darami, a zwtaszcza darem stowa.



| oczywiscie, jak wspomnielismy, wersety 12-15 uogdlniajg to, co powiedziat bardziej
szczegotowo na temat wytrwatosci oraz prob i pokus w wersetach 2-11. | oczywiscie
wersety 19-27 wyszczegodlniajg ogdlne stwierdzenia, ktére tam poczynit w
odniesieniu do oszustwa i stowa zawartego w wersetach 16-18. A wiec tak wtasnie
jest, przynajmniej ja postrzegatbym ten fragment tutaj, w rozdziale 1 Jamesa. Jak
mowie, jest to dosc¢ subtelne.

Tego rodzaju subtelnosci argumentacji mozna byto sie spodziewaé, a czytelnicy w
tamtym czasie oraz w tej kulturze i subkulturze byli z nig zaznajomieni. Bytoby im
nieco fatwiej to wychwycié niz, jak moéwie, wspdtczesnym ludziom Zachodu, ktérzy
podchodzg do tego i widzg duzo przypadkowosci. Ale jak méwitem, mamy tu
powtdrzenia, ktore fgczg w catosé pierwszg potowe Listu Jakuba 1, oraz inne
powtdrzenia, ktore fgczg w catosé drugg potowe Listu Jakuba 1.

Ta sprawa madrosci jest Srodkiem nawotywan, ktére macie w pierwszej potowie Listu
Jakuba, znowu stowo, dar madrosci jest srodkiem do wypetnienia wymagan z
pierwszej czesci Listu Jakuba 1, Bozy dar stowa jest sposéb na spetnienie wymagan
drugiej czesci Listu Jakuba 1. Zawias w wersetach 12-18 kontrastuje z tym, czego Bog
nie wystawia na pokuse. To oczywiscie tgczy sie z motywem pokusy w pierwszej
potowie segmentu. Bog rzeczywiscie daje kazdy dobry i doskonaty dar, zwtaszcza dar
stowa, co wigze sie z naciskiem na stowo, ktdre masz w drugiej potowie Listu Jakuba.

Cdz, wspomnieliSmy we wczesniejszym segmencie, ze istniejg trzy poziomy
obserwacji. O dwdch pierwszych rozmawialiémy. To znaczy, powiedzmy, przeglad
ksigzki.

PrzyjrzeliSmy sie wiec przeglgdowi Ksiegi Judy i przeglgdowi Listu do Jakuba,
przegladowi ksiegi. RozmawialiSmy o badaniu segmentow, a wtasnie
przeanalizowalismy przeglad z rozdziatu 1 Jakuba. Trzeci poziom obserwacji, jak
pamietacie, dotyczy szczegdtowej obserwacji szczegdtdw. Skoncentrowana
obserwacja szczegétdw moze obejmowac albo szczegdtowq obserwacje, albo
szczegbtowq analize.

Chcemy przyjrzec sie kazdej z nich i poda¢ przyktad kazdej z mozliwosci skupionej
obserwacji szczegotow. Teraz zaczynamy tak naprawde od mozliwosci tak zwanej
szczegbtowej analizy. Jest to jedna z mozliwosci przeprowadzenia szczegotowej,
skupionej obserwacji szczegétow fragmentu.

Podczas szczegdtowej obserwacji faktycznie poruszamy sie po tym fragmencie werset
po wersecie. Zaczniemy od obserwacji odnoszgcych sie do catego wersetu.
Nastepnie, gdy juz to zrobimy, przechodzimy przez werset zdanie po zdaniu, czynigc
ze zdan cate obserwacje jako istotne, a nastepnie dokonujgc obserwac;ji
poszczegblnych termindéw lub wyrazen w zdaniu.



Jesli chodzi o obserwacje szczegbétoway, istnieje zasadniczo pieé rodzajow obserwacji,
ktoérych nalezy dokonaé. Pierwszy rodzaj obserwacji nazywamy obserwacjami
koncowymi. Sg to uwagi dotyczace termindéw.

Oczywiste jest, ze chodzi o obserwacje dotyczace poszczegdlnych stéw. Istnieje kilka
mozliwosci, jesli chodzi o to, co mozna zrobi¢ w ramach obserwacji koricowe;j.
Jednym z nich jest zwrdcenie uwagi na rdzen stowa.

Mozna powiedzieg, ze jest to stownikowa forma tego stowa. To czesto wystarcza. |
tak, na przyktad, jesli masz, powiedzmy, wyrazenie, ktére spiewat, podstawg bedzie
Spiewac.

Powiem tylko, ze jesli potrafisz postugiwac sie greka, to tutaj mozesz jg wykorzystac
w bardzo pomocny i znaczacy sposéb. Na przyktad, o czym wspominam, jesli nie
znasz greki, nie ma w tym nic ztego. Ale jesli znasz stowo elthon, mozesz wiedzie¢, ze
pochodzi ono od erxomai.

To naprawde wyjasnia, co kryje sie za samym terminem, leksykalng formg tego
stowa. Takze odmiana tego stowa. Fleksja ma naprawde zwigzek ze zmianami w
formie stowa, ktére wskazujg na jego gramatyczne znaczenie i znaczenie.

Zmiany w formie stowa, ktére wskazujg na jego gramatyczne znaczenie i znaczenie.
Zatem w przypadku, gdy $piewat, bedzie to trzecia osoba liczby pojedynczej, czas
przeszty prosty lub czas przeszty przedteryczny wskazujacy na spiewanie. W
przypadku elthona jest to oczywiscie trzecioosobowa liczba pojedyncza, aoryst
czynny wskazujgcy na erxomai.

A wiec do tego dojdziemy, kiedy przyjrzymy sie interpretacji, zauwazymy znaczenie
fleksji. Ale w kazdym razie rdzen, podstawowy rdzen stowa, odmiana stowa, zmiany
w stowie, ktore wskazujg na jego gramatyczne znaczenie i znaczenie.

Czy wydaje sie, ze danego terminu uzywa sie dostownie czy w przenosni? Drugim
typem obserwacji jest obserwacja gramatyczna. S3 to obserwacje dotyczgce funkc;ji
gramatycznej, a wtasciwie sktadni stow lub wyrazen. Rzeczy takie jak podmiot,
orzeczenie, fraza przyimkowa i tego typu rzeczy.

Nie sgdze, ze jest naprawde konieczne lub zwykle pomocne wchodzenie w szczegdty
gramatycznej analizy skfadni. Ale czasami te obserwacje sg do$¢ istotne, jesli chodzi o
interpretacje. Podobno Luter powiedziat — cho¢ nie udato mi sie tego odszuka¢ w
jego dzietach — ze ewangelia jest zawarta w przyimkach.

Ale czasami tak jest. Czasami cechy gramatyczne zdania sg niezwykle wazne dla
zrozumienia jego tresci i majg nawet znaczenie teologiczne. Przychodzg mi teraz na



mysl fragmenty, na ktérych interpretacje w duzym stopniu wptywa struktura
gramatyczna zdania.

Witasciwie mam na mysli Wielki Nakaz Misyjny, stynny Wielki Nakaz Misyjny z
Mateusza 28:19 do 20a. Idzcie i nauczajcie wszystkie narody, udzielajgc im chrztu w
imie Ojca i Syna i Ducha Swietego, uczac je przestrzega¢ wszystkiego, co wam
przykazatem. Wazne jest, aby pamietaé, ze tak naprawde w Wielkim Nakazie
Nakazowym wystepuje jeden gtéwny czasownik, ktdrym jest pozyskiwanie uczniow.

Nawiasem modwiac, w jezyku greckim jest to tylko jedno stowo: matheteusate,
czyncie uczniami. Jest poprzedzony imiestowem. Tak naprawde w jezyku greckim jest
to imiestéw aorystu, ,idz” lub ,poszedtes”.

Po nim nastepujg dwa imiestowy czasu terazniejszego, chrzczenie i nauczanie, tak ze
struktura gramatyczna Wielkiego Nakazu Misyjnego z Mateusza 28:19 do 20a
sugeruje, ze gtdwng kwestig, centrum tego stwierdzenia, jest czasownik czyncie
uczniami. Rodzi sie zatem pytanie, w jaki sposéb imiestow, imiestéw aorystu, go
odnosi sie do czasownika gtéwnego i jak imiestdw czasu terazniejszego, chrzczacy i
nauczajacy, odnosi sie do tamtejszego czasownika gtéwnego. Zatem, jak méwie,
wskazuje to na sedno tego twierdzenia, a takze na sposdb, w jaki inne znaczace
terminy Wielkiego Nakazu Misyjnego odnoszg sie do gtdwnej troski, jakg jest
pozyskiwanie uczniow.

Powiem tylko, ze zaréwno jesli chodzi o obserwacje koncowe, jak i obserwacje
gramatyczne, wiekszosc¢ ludzi nie jest dzi$ biegta w tego rodzaju analizie
gramatycznej. S nieco stabi pod wzgledem tego rodzaju aspektéw umiejetnosci
postugiwania sie jezykiem angielskim. Jesli oczywiscie znasz greke, nie stanowi to
problemu.

Pracowatbys z Grekiem i jest to oczywiscie jeden z powoddw, dla ktérych wazna jest
znajomosc jezyka greckiego. Chciatbym jednak wskaza¢ dwie prace, dwie ksigzki,
ktére mogg by¢ Panstwu pomocne. Jest przede wszystkim ksigzka Francisa Brauna,
BRAUN.

To tylko bardzo mata ksigzeczka, Francisie Braunie. Tytuf tej ksigzki to Gramatyka
jezyka angielskiego dla studentéw jezykdéw obcych. Naprawde omawia, w bardzo
prosty sposéb, gtdwne czesci mowy.

Kolejng ksigzka, o ktérej wspomne, jest podrecznik Harbrace College. Podrecznik
Harbrace College to podrecznik dla pierwszego roku studiow z gramatyki jezyka
angielskiego. Zajmuje sie zarowno kwestiami fleksji stdw, jak i sktadni, funkcji
gramatycznej stéw lub wyrazen w zdaniu.



Rzeczy takie jak podmiot, orzeczenie, dopetnienie bezposrednie, dopetnienie
przyimka i tego typu rzeczy. Trzeci mozliwy rodzaj obserwacji, w ramach obserwacji
szczegotowej, ma charakter strukturalny. Ten sam rodzaj relacji strukturalnych, ktory
zaobserwowalismy na poziomie ksigzki jako catosci i na poziomie catego fragmentu,
wystepuje w akapitach, zdaniach, a nawet zdaniach.

Wazne jest, aby mie¢ Swiadomosc struktury i zawsze mieé swiadomos¢ tych
zaleznosci strukturalnych na kazdym poziomie, na ktérym pracujesz. Tutaj oczywiscie
na poziomie zdania czy akapitu. Kolejnym rodzajem obserwacji jest obserwacja
logiczna.

Wiaze sie to, jak wspomniatem, z obserwacjami dotyczagcymi logicznej funkcji
terminu lub stwierdzenia. Jest to rodzaj znaczenia wyrazanego przez dany termin lub
stwierdzenie. Rodzaj znaczenia wyrazonego przez termin lub stwierdzenie.

Innym sposobem przedstawienia tego jest kwestia, z ktdrg dane okreslenie lub
stwierdzenie ma zwigzek. Jesli na przyktad w swoim fragmencie znajduje sie stowo
»wszystko”, wiesz, ze dotyczy to kwestii zakresu. Wszystkie majg zakres obejmujacy;
niektére majg zakres czesciowy, a zaden nie ma zakresu wytgcznego.

Lub jesli masz na przyktad wyrazenie ,wielka rzesza ludzi”, ktére naprawde wskazuje
na stopien, a doktadniej na stopien liczbowy. To dotyczy kwestii zasiegu liczbowego.
Albo, oczywiscie, tak jest, jak méwie, wiec mamy kilka przyktadow.

Witasciwie, w odniesieniu do tych logicznych obserwacji, spdjrzmy na fragment z
rozdziatu 9 Jana. | zwrd¢ uwage, jakie logiczne obserwacje mozemy poczynié w
zwigzku z tym fragmentem. Jana 9, 1 do 4. No c6z, wiasciwie powiedzmy od 1 do 3.
Jana 9, 1 do 3. Kiedy, zeby tylko powiedzie¢, Jezus przechodzit obok, zobaczyt
cztowieka niewidomego od urodzenia i jego uczniowie go zapytali , Rabbi, kto
zgrzeszyt, on czy jego rodzice, ze urodzit sie niewidomy? Jezus odpowiedziat, ze nie
dlatego, ze on zgrzeszyt, albo jego rodzice, ale aby na nim objawity sie dzieta Boze.

Kiedy na to patrzymy, powinnismy jeszcze raz mie¢ otwartg Biblie. Jakiego rodzaju
logiczne obserwacje mozemy zatem poczynic¢ na temat tego fragmentu? Zwrdc
uwage na pierwsze zdanie, kiedy przechodzit. To wskazuje na kwestie sposobu
spotkania.

A doktadniej, zauwazamy, ze z jednej strony spotkanie miato zwyczajny charakter,
kiedy przechodzit. Z drugiej strony najwyrazniej byto to nieoczekiwane. Przechodzac,
ujrzat cztowieka niewidomego od urodzenia.

To, ze jest to pozornie nieprzewidywalne, w rzeczywistosci stoi w sprzecznosci z
wersetem 3. Jezus mowi, ze nie byto tak, ze ten cztowiek zgrzeszyt ani jego rodzice,
ale aby dzieta Boze mogty sie w nim ujawnié. Innymi stowy, to pozornie
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nieoczekiwane spotkanie w wersecie 1 stoi w sprzecznosci z Boskim zamiarem
uczynienia Slepoty tego cztowieka w rzeczywistosci okazjg do objawienia sie w nim
dziet Bozych, kiedy Jezus go uzdrowi. Rowniez w wersecie 1 widzimy, ze przechodzac
obok ujrzat cztowieka niewidomego od urodzenia.

Ma to zwigzek z percepcja, percepcjg Jezusa. Zauwazcie, ze Jezus widzi, ale ten
cztowiek jest slepy. Sg oczywiscie inne sposoby, na jakie mdgtby wyrazié to spotkanie,
zauwazyt cztowieka.

Mogt na przyktad powiedzie¢, ze spotkat cztowieka, albo natknat sie na cztowieka,
albo spotkat cztowieka, ale widziat cztowieka niewidomego od urodzenia. Nastepnie
sformutowanie ,,niewidomy od urodzenia” wskazuje na jego stan. Doktadniej,
wszystko to sg logiczne obserwacje identyfikujgce kwestie, ktére sg tu zawarte w
tych stowach lub wyrazeniach.

Slepy od urodzenia, jak méwie, wskazuje na stan cztowieka i wyraza zakres jego
stanu, zakres lub czas trwania jego stanu od urodzenia oraz charakter jego stanu,
niemozliwy do rozwigzania i beznadziejny. A potem, w wersecie 2, jego uczniowie
zapytali go: mamy tu do czynienia z reakcjg pytajaca. To jest pytajgca reakcja
ucznidw, pytajgca, majgca zwigzek z pytaniem.

Uczniowie odpowiadajg na te sytuacje pytaniem. | pytali go uczniowie jego: Rabbi,
kto zgrzeszyt, on czy jego rodzice, ze urodzit sie niewidomy? Zatem mamy tu do
czynienia z propozycjg ograniczonych alternatyw. Ograniczone alternatywy.

A ich reakcja, ich pytajgca reakcja, w ktdrej przedstawiajg ograniczone alternatywy,
skupia sie zardwno na kwestii sprawczosci, c6z, tak naprawde dotyczy przede
wszystkim kwestii sprawczosci. Kto zgrzeszyt, ten cztowiek czy jego rodzice?
Naprawde, ludzka sita. Jaki cztowiek lub ktory cztowiek byt odpowiedzialny za stan
tego mezczyzny? | mowie, ze tak naprawde ma to zwigzek z ograniczonymi
alternatywami.

To znaczy albo, jak mdéwig, jego rodzice, albo on. A to, co robig, polega na tym, ze
zaktadajg zwigzek przyczynowy z ludzkim niepowodzeniem moralnym. Oznacza to, ze
ta slepota byta wynikiem moralnego upadku cztowieka, czy to ze strony rodzicéw, czy
ze strony mezczyzny.

Kto zgrzeszyt, ten cztowiek czy jego rodzice? W tym momencie naprawde mamy do
czynienia z rodzajem zagadki czasowej. Powtorze: jest to logiczna obserwacja. Czy nie
widzisz tu jakiego$ problemu w tym stwierdzeniu? Szczegdlnie problem dotyczy
pierwszej alternatywy, o ktérej wspomnieli.

Rabbi, kto zgrzeszyt, ten cztowiek czy jego rodzice? Mdowig o jego Slepocie, slepocie
tego cztowieka, ktéry byt Slepy od urodzenia, ktéry urodzit sie slepy, bedgcym
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skutkiem jego grzechu. Jak zatem slepota przy urodzeniu mogta by¢ skutkiem grzechu
tego cztowieka? Czy sugerujg, ze zgrzeszyt w poprzednim zyciu lub ze w jakis sposob
grzech w jego zyciu dziatat wstecz? Ale tak czy inaczej, jest tu napiecie. Nie jest wcale
jasne, w jaki sposdb grzech tego cztowieka mdégt spowodowaé, ze urodzit sie
niewidomy.

Jezus odpowiada tutaj w wersecie 3. Jezus odpowiedziat, ze nie dlatego, ze ten
cztowiek zgrzeszyt, albo jego rodzice, ale aby dzieta Boze zostaty na nim ujawnione.
Mamy tu zatem do czynienia z negatywnym odrzuceniem ze strony Jezusa i
pozytywng korekta. Zaczyna od negatywnego wskazania, czego nie byto.

Nie byto tak, jak méwi, ze ten cztowiek zgrzeszyt lub jego rodzice. Widzicie, jest to w
rzeczywistosci rodzaj odrzucenia ich ograniczonych alternatyw i mozliwych
wyjasnien. A tak na marginesie, chodzi o pozytywne skorygowanie, skorygowanie ich
punktu widzenia, ale po to, aby dzieta Boze mogty sie w nim ujawnic.

Nastepnie Jezus wskazuje, ze problemem nie jest przyczyna, nie ludzka, ale Bozy cel.
Problemem nie jest to, co spowodowato slepote tego cztowieka. Problemem jest cel
Slepoty tego cztowieka.

To nie tak; nie jest to kwestia tego, co ludzie zrobili jako przyczyne, ale tego, co Bog
proponuje w kategoriach boskiego zamiaru. Zatem, jak méwie, sg to po prostu
niektére z mozliwych typow logicznych obserwacji, jakie mozemy poczyni¢ na temat
danego fragmentu. Teraz mamy takze obserwacje kontekstowe.

S3 to obserwacje dotyczgce zwigzku pomiedzy obserwowanymi elementami wersetu
a rzeczami znajdujacymi sie w otaczajgcym materiale, zwtaszcza w bezposrednim
kontekscie. Jakie sg powigzania miedzy tym, co mamy w tym fragmencie, a tym, co
mamy nastepnie w bezposrednim kontekscie? Zwykle wersety te bezposrednio
poprzedzajg nasz fragment i nastepujg po nim. Jak sgdze, widzieliémy to we
wszystkich dotychczasowych filmach, sposobem na petne zrozumienie, skuteczne
zrozumienie tego, co wigze sie z roznymi aspektami metody, jest zobaczenie
przyktaddéw tych rzeczy zastosowanych w tekscie.

Zatem chcemy przejsc dalej i przyjrzec sie szczegdtowym obserwacjom z 1. rozdziatu
Jakuba, wersety od 5 do 8. Rozdziat 1 Jakuba, wersety od 5 do 8. Poswie¢ wiec chwile
na przeczytanie samego tego fragmentu. | ponownie zastandéw sie, jakie rzeczy
mozesz zauwazy¢ w zwigzku z tym fragmentem. Nastepnie omoéwimy szczegdtowe
obserwacje z Listu Jakuba 1, wersety od 5 do 8. Oczywiscie chcemy to zrobi¢ w
sposdb bardzo przejrzysty pod wzgledem metodologicznym.

Dobra. Mysle, ze warto zaczg¢ od obserwacji dotyczacych catego fragmentu. Przejscie
jako cato$¢ ma zazwyczaj charakter kontekstowy lub strukturalny.
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Jak caty fragment, w tym przypadku wersety od 5 do 8, ma sie do wersetéw
bezposrednio poprzedzajacych i nastepujgcych po sobie? A jak zbudowany jest caty
fragment, w tym przypadku wersety od 5 do 8? Zréb cos w rodzaju przegladu
wersetow od 5 do 8. Cdz, jesli chodzi o obserwacje kontekstu, mozemy zauwazyg, ze
wersety od 1 :5 do 8 mogg odnosic sie do bezposredniego kontekstu w zakresie
instrumentacji. Oznacza to, ze opisane tutaj Swiadectwo moze pomdc w pozytywnym
i skutecznym radzeniu sobie z prébami i pokusami, jak opisano w poprzednim
akapicie, wersetach od 2 do 4 oraz jak przedstawiono w kolejnych akapitach,
wersetach od 9 do 15. Moze réwniez zawieraé element uogdlnienia i
uszczegotowienia.

Ogodlny opis, mam tu na mysli ogdlny opis madrosci, mozna sformutowac, biorgc pod
uwage konkretna tres¢, uszczegdtowiong pod wzgledem konkretnego przejawu
madrosci w odpowiednim reagowaniu, to znaczy madrze, na préby i pokusy w
wersetach 2 do 4i9 do 15 i odnoszace sie do préb i pokus, do niebezpieczenstw
zwigzanych zaréwno z bogactwem, jak i ubdstwem w wersetach od 2do 4 i
ponownie w wersetach od 9 do 15. Sugeruje, ze madro$é moze by¢ tutaj sSrodkiem,
poniewaz podkresla, ze madrosc jest darem Boga. Moze zatem sugerowac, ze ten
boski dar naprawde zapewnia mozliwos¢ takiej ludzkiej reakc;ji, jakiej zagda w
otaczajgcym kontekscie.

Poza tym, takze jesli chodzi o fragmenty, catg obserwacje, ma to zwigzek ze strukturg
fragmentu. Zauwazamy, ze wersety od 5 do 8 mogg by¢ utozone wedtug zwigzku
przyczynowego z powtarzaniem sie instrumentacji. Oczywiscie zawsze wazne jest
petne wyjasnienie, co przez to rozumiemy.

Oznacza to, ze w wersecie 5a, jesli komus brakuje madrosci, jest to podstawa lub
przyczyna, brak madrosci jest podstawg lub przyczyng dwéch nawotywan. Jesli
komus brakuje madrosci i dlatego, ze mu brakuje madrosci, niech prosi Boga. A
werset 6 niech prosi z wiara.

Poniewaz brak madrosci powinien powodowaé, ze cztowiek prosi Boga, co, nawiasem
mowigc, ma zwigzek z kierunkiem proszenia i proszenia z wiarg, co jest sposobem
proszenia. Kierunek proszenia, pros$ Boga, sposdb proszenia z wiarg, bez watpienia.
Zatem po kazdym z tych nawotywan nastepuje uzasadnienie, powdd, dla ktorego
nalezy zastosowac sie do napomnienia.

Niech prosi Boga, ktory daje wszystkim szczodrze i bez wypominania, a bedzie mu
dane. Niech prosi Boga, czyli dlatego, ze Bdg daje wszystkim ludziom hojnie i bez
wyrzutow, i poniewaz madrosé, ktérej potrzebuje, zostanie mu dana. W napomnieniu
zawartym w wersecie 6 niech prosi z wiarg i bez watpliwosci, a nastepnie o
uzasadnienie tego, bo kto watpi, jest jak fala morska niesiona i miotana przez wiatr.
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Taka osoba nie powinna sgdzié, ze cztowiek o rozdwojonym umysle, niestabilny na
wszystkich swoich drogach, otrzyma cokolwiek od Pana. Powiem tak, zaczyna sie od
przyczyny. Jesli komus brakuje madrosci, to taka sytuacja.

Nawiasem mowigc, wigze sie to rowniez z pewnego rodzaju problemem, a wiec
przestuchaniem, problemem, rozwigzaniem. Brak madrosci jest problemem, ktéry
mozna rozwigzac, stosujgc sie do nawotywan, ktére On bez wahania wygtasza. W
kazdym razie skutkiem tego braku madrosci sg te dwa napomnienia.

Pro$ Boga, ze szczegdlnym uwzglednieniem modlgcego sie, powiedz tego, do ktdrego
sie modlisz, i naprawde o kierunek modlitwy, uzasadniajgc, jak wtasnie widzielismy,
poniewaz Bog daje wszystkim hojnie i bez wypominania, a bedzie to dane ta osoba. A
potem drugie napomnienie, niech prosi z wiarg, to jest pozytywne, nie watpiace,
sposo6b, naprawde dotyczy tutaj modlitwy, modlitewnej, boskiej, modlitwy, ludzkiej i
sposobu modlitwy, czyli sposobu modlitwy z wiarg, nie watpiac, a nastepnie idzie
dalej i uzasadnia to napomnienie. Powinniscie to zrobié¢ dlatego, ze bez watpienia, z
wiarg i bez watpienia, poniewaz ten, kto gasnie niczym fala morska niesiona i
miotana przez wiatr, nie moze sadzic¢, ze cztowiek o rozdwojonych pogladach,
niestabilny na wszystkich swoich drogach otrzyma wszystko od Pana.

Taka jest naprawde struktura tego fragmentu. Mozesz wtedy zobaczyg¢, jak to
wszystko do siebie pasuje i jak szczegdty wersetdéw od 5 do 8, kazdy ze szczegdtow,
pasujg do programu tego akapitu jako catosci. Przejdzmy teraz do omowienia
fragmentu werset po wersecie i wewnatrz zdan, klauzula po klauzuli.

Zauwazamy, ze werset 5 zaczyna sie od stwierdzenia przyczynowego, jesli komus
brakuje madrosci. Ta instrukcja jest w rzeczywistosci instrukcjg warunkowg pierwszej
klasy, kiedykolwiek jg masz, jesli, jesli masz instrukcje warunkowa; to jest uwaga
gramatyczna.

A tak na marginesie, to jest takie sformutowanie techniczne, ale nie jest trudne do
zrozumienia. W zdaniu warunkowym zdanie if nazywa sie protazg, a zdanie then
nazywa sie apodozg. | zawsze istnieje, zawsze istnieje zwigzek przyczynowy pomiedzy
protazg i apodoza.

Zatem klauzula if jest zawsze przyczyng, a klauzula then jest zawsze faktem. |
oczywiscie to wtasnie tutaj masz. Teraz idziemy dalej, tematem jest kazdy.

Zwracamy uwage na kazdego z Was. Zawiera to prawdziwe elementy wigczania. Jesli
tak, to moéwi, czy ktédremus z was brakuje madrosci, wiec jest to zakres wtgczajacy.

Zawiera oczywiscie jednoczes$nie stowo dowolny, co tak naprawde, jesli ktos z Was,
ale jednoczesdnie jest tu element ograniczenia. Jesli komu z was, jesli komu z was
brakuje madrosci. Zatem to, co powiedziat, w rzeczywistos$ci odnosi sie szczegdlnie
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do czytelnikdow, ktdrych opisat jako moich braci w wersecie drugim, catg rados¢
uwazali za moich braci i jako osoby, ktdre spotykajg sie z réznymi probami, w
wersetach od drugiego do czwartego.

Chodzi wiec o to, ze moze on mie¢ na mysli konkretnie chrzescijan. Tutaj, jesli
ktéremus z was, chrzescijanie, bracia, brakuje madrosci. Moze to rowniez wskazywac
na rozwiniecie tematu wersetow od drugiego do czwartego, gdzie mowi o tych z was,
ktoérzy doswiadczajg prob.

Tak wiec, chociaz wersety od pigtego do 6smego moga w pewnym sensie odnosic sie
na pewnym poziomie, szczegdlnie do tych, ktérzy doswiadczajg préb, ten problem
braku madrosci by¢ moze nie ogranicza sie do tych, ktdrzy doswiadczajg prob.
Nastepnie sytuacje tej osoby opisuje sie jako pozbawiong madrosci. Odniesienie do
braku taczy to stwierdzenie z wersetem czwartym.

To obserwacja kontekstowa. Zwrdccie uwage na werset czwarty i niech wytrwatosé
odniesie petny skutek, abyscie byli doskonali i kompletni, i nie mieliby zadnych
brakow, jesli komu z was brakuje madrosci. Zatem naprawde istnieje tu pewien
kontrast pomiedzy brakiem niczego a brakiem madrosci, tak ze moze wam niczego
nie brakuje, ale jesli komukolwiek z was brakuje madrosci.

Takze uszczegdtowienie, niczego nie brakuje, kompleksowo, a teraz méwi o braku
jednej konkretnej rzeczy, jesli komus z Was brakuje madrosci. Przedmiotem tego
braku jest oczywiscie madrosé, co moze wigzac sie z powtarzaniem sie oszukanczego
jezyka w wersetach od 16 do 27, ktére zaobserwowali$émy w badaniu
segmentacyjnym, zwtaszcza ze pojawia sie oczywiscie w wersetach 18, 22, i 26.
Mozemy zatem miec¢ do czynienia z kontrastem pomiedzy madroscig a oszustwem.

|, oczywiscie, moze to rowniez stanowic kontrast: wiedzie¢, werset 19, wiedzcie o
tym, moi umitowani bracia. Pierwszg zachetg w wersetach od pigtego do dsmego jest
oczywiscie to, aby prosit Boga, co jest uzasadnione, ktory daje wszystkim ludziom
hojnie i bez wypominania, a bedzie mu dany. Zauwazmy, ze w adhortacji sg dwa
akcenty.

Po pierwsze jest prosba, po drugie osoba, do ktorej sie zwracamy. To sg logiczne
spostrzezenia. Masz tu dwie kwestie, prosbe i osobe, do ktdrej sie odwotujesz.

Co do proshy, niech pyta. To rzeczywiscie wskazuje na sposdb otrzymywania,
proszenie w poréwnaniu z innymi sposobami otrzymywania oraz na sposob
proszenia, co w rzeczywistosci sugeruje odmiana tego stowa, zwtaszcza w jezyku
greckim, ktdre jest czasem terazniejszym, niech zapyta: to znaczy czas terazniejszy,
ewentualnie czas terazniejszy progresywny, niech pyta dalej, pyta dalej. A zatem
osobg, do ktdrej sie zwracamy, jest Bog.



15

Niech prosi Boga o inng mozliwg pomoc. Uzasadnienie jest tu naprawde dwojakie i
dotyczy zarowno dziatania Boga, jak i rezultatu modlitwy do Boga. Uznajesz te
obserwacje za obserwacje logiczne.

Oczywiscie uzasadnienie jest obserwacjg strukturalng, ale wskazujemy, ze dwojaki
charakter uzasadnienia obejmuje dwie kwestie : dziatanie Boga i wynik modlitwy do
Boga. Jesli chodzi o dziatanie Boga, zauwazasz, ze przechodzi on tutaj od ogdtu do
szczego6tu. Mowi, ze charakteryzuje go dawanie.

Jesli chodzi o powigzanie kontekstowe, zostanie to poruszone pdzniej w wersecie 17,
kiedy méwi, ze Bog daje wszystko i tylko dobre dary. Tutaj mowi w wersecie 5, ktéry
daje wszystkim ludziom hojnie i bez wyrzutow. W wersecie 17 méwi, ze wszelkie
dobre wyposazenie i kazdy doskonaty dar pochodzi z gory, zstepuje od Ojca
Swiattosci, u ktdrego nie ma zmiany ani cienia zmiany.

Jak méwie w wersecie 17, powie, ze daje wszystkie i tylko dobre dary, zwtfaszcza
dobry dar stowa, dzieki ktéremu mozliwe sg wszystkie inne dobre dary duchowe, co
rodzi kwestie relacji miedzy madroscig a stowem. Innymi stowy, w rozdziale 1 sg dwie
rzeczy, ktére Bég ma daé: madrosc i stowo. To, nawiasem moéwigc, wzmacnia nasze
podejrzenie, ktore postawiliSmy podczas przegladu tego fragmentu, ze madros¢ jest
darem Bozym, ktoéry jest srodkiem do wypetnienia wymagan pierwszej czesci Listu
Jakuba 1, a sfowo jest darem Bozym, co jest srodkiem do spetnienia wymagan
drugiej czesci Listu Jakuba 1. Zauwazmy, ze tutaj takze przechodzi on do konkretu.

Mowi, kto daje, a nastepnie podaje szczegétowy opis Bozego daru, a to dotyczy
rzeczywistego zakresu. Po pierwsze, kto daje wszystkim? Kto daje wszystkim, mowi, i
tutaj zauwazamy zwigzek z inkluzywnym zakresem kazdego. Jesli komus brakuje
madrosci, niech prosi Boga, ktory wszystkim ludziom szczodrze daje.

Zatem nie ma zadnego wykluczenia w odniesieniu do Bozego dawania. A sposdb
dawania jest okreslany zaréwno pozytywnie, jak i negatywnie. Powtdrze: sg to
logiczne obserwacje.

Pozytywnie, daje wszystkim hojnie. Stowo to brzmi tutaj haplos i RSV ttumaczy to
jako hojnie i na tyle, na ile moze to oznaczac hojnie, przeciwstawia sie skgpstwu. To
znaczy, ze jest ekstrawagancki w swoim dawaniu, hojny w swoim dawaniu i nie skapi
ani nie powstrzymuje sie od dawania.

Moze to dotyczyé zakresu jego dawania. Moze to dotyczy¢ postawy dawania. |
nawiasem moéwigc, w wersetach od 16 do 18 ponownie poruszamy te kwestie,
dotyczacg zakresu jego dawania.

Kazde dobre wyposazenie i kazdy doskonaty dar pochodzi z géry i zstepuje od Ojca
Swiattosci, u ktérego nie ma zadnej zmiany ani cienia zmiany. Nawiasem moéwigc,
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zauwaz w wersecie 17, ze dawanie Boze w tym fragmencie ponownie dotyczy
zarowno zakresu, jak i postawy. Kazde dobre wyposazenie i kazdy doskonaty dar
pochodzi z gory, zstepuje od Ojca Swiatet, to jest zakres, a nastepnie postawa, u
ktorej nie ma zadnej zmiany ani cienia spowodowanego zmiang jego wtasnej woli.

Ponownie, postawa, jego zaangazowanie w dawanie, z wiasnej woli wyprowadzit nas
na swiat przez stowo prawdy. Jednakze zauwazamy tutaj réwniez, ze istnieje kontrast
pomiedzy pozytywnym, hojnym i negatywnym, bez wyrzutédw, w porédwnaniu z
wyrzutami, i moze mie¢ tu na mysli bogatych z wersetow od 9 do 11. Moze wiec by¢
wprowadzajac tutaj kontrast pomiedzy Bogiem a bogatymi.

Zaréwno Bodg, jak i bogaci majg zdolno$é dawania, ale Bég daje hojnie, chociaz moze
miec przynajmniej ukryty kontrast z bogatymi. Zauwazamy réwniez, ze nie ma tu
zadnego przedmiotu zidentyfikowanego pod wzgledem ofiarowanego prezentu. Nie
jest jasne, czy autor moéwi tu ogdlnie o dawaniu przez Boga, czy konkretnie o
dawaniu madrosci.

Innymi stowy, w kontekscie mozna by pomysleé, ze kiedy mowi ,kto daje wszystkim
hojnie i bez wyrzutéw”, ma na mysli tego, ktéry daje madrosé wszystkim ludziom
hojnie i bez wyrzutéw, ale tak naprawde nie okresla tego wyraznie w ten sposob. By¢
moze mowi o dawaniu wszystkiego wszystkim ludziom hojnie i bez wyrzutéw.
Oczywiscie, napomnienie to jest uzasadnione nie tylko opisem Bozego dawania, jak
juz wspomnielismy, ale takze wynikiem proszenia Boga, a efektem jest pewnosc
otrzymania.

Zostanie mu ono dane, co rzeczywiscie jest, oczywiscie, skutkiem, przyczyna.
Rezultatem pytania jest otrzymanie, ale ty takze masz przyczyne historyczng, ale
masz takze rodzaj oratorskiego uzasadnienia. Powodem, dla ktérego powinienes
prosi¢ Boga, jest to, ze wynik bedzie tak dobry, bedzie tak pozytywny.

Zostanie mu to dane. Nastepnie przechodzi dalej, w wersetach od szdstego do
6smego, z drugim napomnieniem, ktére dotyczy sposobu lub sposobu zadawania
pytan. Drugie napomnienie, o ktérym modwie w tym akapicie, dotyczy sposobu
modlitwy, ale niech prosi z wiarg i bez watpienia.

RSV sugeruje, ze istnieje element kontrastu pomiedzy tym wezwaniem a
poprzednim. Zwrdéé uwage na pierwsze stowo RSV w wersecie szdstym, ale, ale niech
prosi z wiarg i bez watpienia. Rozumiejg de, ktére jest bardzo stabym tgcznikiem w
jezyku greckim, rozumiejg, ze de jest przeciwne.

To znaczy, ze istnieje kontrast pomiedzy tym, co zostato powiedziane w wersecie
pigtym, a tym, co teraz mdéwi w wersecie széstym, ale niech prosi z wiarg. Jesli
kontrast jest obecny, to jest on w punkcie wystarczajgcym. To logiczna obserwacja.
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To znaczy, jesli, ale powinno tu by¢, jesli istnieje kontrast pomiedzy tym, co Jakub
powiedziat w wersecie pigtym, a tym, co dalej méwi w wersecie széstym, to jest on w
punkcie wystarczajgcym. Chodzitoby o to, zeby powiedziat, ze nie wystarczy po
prostu poprosi¢ Boga. Niech prosi Boga, ale nie sgdz, ze prosba do Boga wystarczy.

Trzeba tez w pewien sposob prosi¢ Boga. Nie wystarczy po prostu prosi¢ Boga; trzeba
prosi¢ Boga w okreslony sposdéb, czyli przez wiare. Moze to réwniez kontrastowac z
mozliwym fatszywym wnioskiem z poprzedniego, a mianowicie, ze wystarczy
poprosi¢ Boga.

Ze to wszystko jest kwestig proszenia Boga, to wszystko jest sprawa Boga. Nie
odgrywamy w tym zadnej roli.

Wszystko zalezy od postawy Boga. To wcale nie zalezy od naszego nastawienia. W
przeciwienstwie do tych fatszywych wnioskow i fatszywych wnioskéw, koryguje to dla
kontrastu, méwiac: nie, ludzka postawa i ludzka postawa sg rowniez wazne.

Przedmiotem tego napomnienia jest wiara. Dla kontrastu autor podkresla te troske
poprzez powtarzalnosc. Pozytywnie, mowi, niech prosi z wiarg, a potem negatywnie,
bez watpienia.

Kontrast istnieje pomiedzy tym, co pozytywne, a tym, co negatywne, wiarg i brakiem
watpliwosci. Oczywiscie wierzyé i nie watpic tak naprawde sprowadza sie do tego
samego, zatem mamy tutaj ponownie do czynienia z tg ideg. W istocie $miato
stwierdza, nie watpigc wcale, wytgczny zakres, bez watpienia, bez cienia watpliwosci.

By¢ moze to wezwanie, aby modli¢ sie z wiarg, jest wynikiem, skutkiem opisu
taskawego dziatania Boga i deklaracji dotyczacych rezultatéw modlitwy w wersecie 5.
Innymi stowy, ze wzgledu na to, kim jest Bog i z powodu pewnosci otrzymania tego, o
co prosimy Boga, zatem wtasciwym sposobem proszenia Boga jest ten, ktory wigze
sie z wiarg w Boga, zaufaniem Bogu. Innymi stowy, Bdg jest godny naszego zaufania
ze wzgledu na to, kim jest, ktdory daje wszystkim szczodrze i bez wypominania, i ze
wzgledu na to, co czyni wobec tych, ktérzy Go prosza, bedzie Mu to dane. Poniewaz
mozna ufac Bogu, ze odpowie i da, dlatego nalezy Mu ufa¢ wtasnie i konkretnie w
Jego roli dawcy, wiary w Boga, ktdry daje hojnie i bez wyrzutow.

Co wiecej, to odniesienie do watpliwosci moze by¢ powigzane z fatszywym
pogladem, ze pokusy pochodzg od Boga w wersetach od 12 do 15, zawsze prébujac
powigzac je z kontekstem. Poniewaz w wersetach od 12 do 15 masz watpliwosci co
do dobroci Boga. Niech nikt nie mowi, gdy jest kuszony: Jestem kuszony przez Boga,
gdyz Bog nie moze by¢ kuszony do zta i nikogo nie kusi.

Moze to byé rdwniez powigzane ze zwiedzeniem, ze nie wszystkie dobre i doskonate
dary pochodzg wytgcznie od Boga, wersety 16 i 17. Widzicie, moze to, jak mowie,
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moze to wigzac sie z pojeciem watpliwosci tutaj i moze sugerowac doktadnie, co Ma
na mysli watpliwoéci w naszym fragmencie. Ze istnieje cied odwrdcenia sie, ze jest
cien odwrdcenia sie od Boga, ze On jest ambiwalentny w swoim dawaniu, ze stoi
zaréwno na dobre, jak i na zfe.

Tego rodzaju pojecia, tego rodzaju podejrzenia w stosunku do Boga mogg byc¢ tym,
co On ma tutaj na mysli, jesli chodzi o watpienie. Uzasadnienie jest w rzeczywistosci
dwojakie i dotyczy zaréwno charakteru watpigcego, jak i rezultatu watpienia.
Nawiasem mowigc, zauwazasz tutaj paralelizm.

Pierwsza zacheta zostata uzasadniona charakterem Boga, ktéry daje wszystkim
ludziom hojnie i bez wyrzutdéw, oraz rezultatem proszenia Boga, a bedzie Mu to dane.
W tym przypadku uzasadnienie nie zadawania watpliwosci wigze sie z charakterem
watpigcego i rezultatem zwatpienia. Jesli chodzi o charakter watpigcego, pod
wzgledem tozsamosci, ten, kto watpi, a ja pracuje tutaj z greka, wiec witasciwie jest to
imiestéw terazniejszy, ten, ktory watpi.

| znowu, czas terazniejszy moze sugerowacé nawyk lub ciggto$é watpliwosci. Ale takze
pod wzgledem stanu, a wéwczas osobe te opisuje sie na dwa sposoby, jako osobe o
rozdwojonych pogladach, dipsuxos, co mozna dostownie przettumaczy¢ jako o
rozdwojonej duszy, o rozdwojonych pogladach, co moze wigzaé sie z elementem
wewnetrznej walki. Powtorze jeszcze raz: jest to logiczna obserwacja.

Jaki rodzaj problemu jest tutaj sugerowany? Walka wewnetrzna, rozdwojenie jazni,
przeciwstawne sity dziatajgce w cztowieku i niestabilno$é na wszystkich jego drogach.
Zwréémy jeszcze raz uwage, ze stowo ,wszystko” wskazuje na zakres obejmujacy,
niestabilny pod kazdym wzgledem, co w rzeczywistosci wigze sie z uogdlnieniem w
odniesieniu do wersetu 6a, niech prosi z wiarg i bez watpienia. To znaczy bez zadnych
watpliwosci co do Bozego zaangazowania w dawanie.

Tutaj jednak moéwi, ze taka osoba jest niestabilna nie tylko pod wzgledem
watpliwosci co do Bozego zaangazowania w dawanie, ale jest niestabilna pod kazdym
wzgledem. Tak wiec, jak mdéwie, wigze sie to z uogdlnieniem w odniesieniu do
wersetu 6a, poniewaz watpienie jest tam opisane w kontekscie modlitwy, a
zwtaszcza modlitwy o madrosé, ale tutaj osoba watpigca jest opisana jako niestabilna
pod kazdym wzgledem, a nie tylko w odniesieniu do do modlitwy lub modlitwy o
madrosc¢. To odniesienie do niestabilnosci moze kontrastowac z statoscig w
wersetach 3 i 4. Poczytujcie to sobie za rados$¢, bracia moi, gdy spotykacie sie z
réznymi prébami, bo wiecie, ze prdba waszej wiary rodzi wytrwatosé, a zeby
wytrwatos¢ nie osiggneta petni abyscie byli doskonali i zupetni, nie majacy zadnych
brakow.

Rowniez dzieki wytrwatosci w wersecie 12, btogostawiony jest cztowiek, ktory znosi
probe, ktéra moze trwac w ciggtosci z przemijaniem i zanikaniem bogatych z
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wersetow 10 11. Niech bogaty chetpi sie swoim upokorzeniem, poniewaz niczym
kwiat z trawy, przeminie. Tak bogacz zniknie posrod swych pogoni.

Obydwa te warunki naprawde kontrastujg z Bogiem, jak przedstawiono w wersecie 5.
Bog jest jednomysiny i niezachwiany w swojej hojnosci, podczas gdy ten watpiacy,
dla kontrastu, jest jak fala morska, ktéra pedzi i miotany przez wiatr i ma rozdwojony
umyst, a wtasciwie jest rozdwojony i niestabilny na wszystkich swoich drogach. Bog
jest jednomysiny, ta osoba jest dwumysina. Bog jest niezachwiany w swojej hojnosci,
ta osoba jest niestabilna na wszystkich swoich drogach.

Jednakze, jesli chodzi o poréwnanie, mamy tu poréwnanie pomiedzy osobg, ktéra
watpi, a falg morska. To wyrazne poréwnanie. Méwi, ze cztowiek, ktdry watpi, jest
jak fala morska.

Osoba watpigca jest rozdwojona i niestabilna, podobnie jak fala jest napedzanai
miotana przez wiatr, co by¢ moze sugeruje nieprzewidywalng i niekontrolowang site.
Odchylenie jest tutaj pasywne, co wskazuje, ze fale te podlegajg dziataniu sity
zewnetrznej i reagujg na nig, podobnie jak fala napedzana i rzucana przez wiatr. Fala
podlega dziataniu, tak jak dla poréwnania na te osobe mogg oddziatywac sity
zewnetrzne.

Skutkiem watpienia jest to, ze nie otrzymujemy niczego od Pana. To oczywiscie wigze
sie z przyczynowoscia. Przyczyng jest watpienie, a skutkiem jest nic nie otrzymanie
od Pana.

Poniewaz ten, kto watpi, jest rozdwojony i niestabilny, miotany i miotany jak fale
pedzone wiatrem, osoba taka nie powinna przypuszczaé, ze otrzyma cokolwiek od
Pana. Zauwazamy, ze wystepuje tu podwodjny kontrast z poprzednim wersetem,
ktérego kazdy wymiar niesie ze sobg naprawde napiecie. Istnieje kontrast pomiedzy
zapewnieniem, ze Bdg daje wszystkim hojnie i bez wyrzutéw, a o$wiadczeniem, ze
niektdrzy nie otrzymajg niczego od Pana.

Powiedziat, kto daje wszystkim hojnie i bez wyrzutéw, a teraz moéwi: och, w
odniesieniu do tej osoby, on nie daje. Istnieje takze kontrast pomiedzy wiarg a
przypuszczeniami. W tym napomnieniu zawartym w wersecie 6 mowi: ,,Niech prosi z
wiarg”.

Ale teraz mowi, ze cztowiek, ktdry watpi, jest jak fala morska niesiona i miotana przez
wiatr. Taka osoba nie powinna sgdzi¢, ze otrzyma co$ od Pana. Istnieje zatem
napiecie pomiedzy wiarg a przypuszczeniami. Wiare otrzymywania przeciwstawia sie
zatozeniu otrzymywania od Pana.

Teraz, w odmianie, mamy tu oczywiscie imperatyw terazniejszy. Ponownie moze to
sugerowac, ze jest to w jezyku greckim, co moze wskazywac na sktonnos¢ do
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przypuszczen. Innymi stowy, nie zajmujcie wobec Boga postawy domniemania, a
raczej zarozumiatosci, przed ktorg nalezy ostrzegac.

Pisarz przechodzi od konkretu madrosci do ogétu, czegokolwiek. Niech taka osoba
nie mysli, ze otrzyma cos$ od Pana. Jakub moéwit o otrzymywaniu madrosci.

Teraz méwi o otrzymaniu czegokolwiek. Oto niektdre z obserwaciji, jakie mozna
poczynié, szczegdtowe obserwacje dotyczace tych trzech, a wtasciwie czterech
wersetow. To przyzwoite miejsce na przerwe.

Kiedy wrdocimy, przyjrzymy sie drugiej alternatywie dla szczegétowej obserwacji, jaka
jest szczegdtowa analiza, a wtasciwie rodzaj sledzenia mysli lub toku mysli mniejszego
fragmentu.

To jest dr David Bower w swoim nauczaniu na temat indukcyjnego studiowania Biblii.
To jest sesja 11, Przeglad segmentdw, List Jakuba 1 i Szczegétowe uwagi do Listu
Jakuba 1:5-8.



