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To jest sesja 7, Przeglad ksigzek, Podstawowe relacje strukturalne i pytania.

Omawialismy relacje pierwotne. Chcemy teraz przejs¢ do relacji pomocniczych.
Obiecatem, ze w tym miejscu wskaze roznice pomiedzy relacjami pierwotnymi i
zwigzkami pomocniczymi. Relacja podstawowa to relacja, z ktérej mozna korzystaé
samodzielnie.

Czasami, jak widzieliSmy, sg one tgczone. Méwilismy na przyktad o ponownym
pojawieniu sie kontrastu w Ksiedze Przystow. Wielokrotnie, regularnie pojawia sie
kontrast pomiedzy madroscia i gtupota.

Zatem mozna je taczy¢, ale nie trzeba. Mozesz mie¢ podstawowe relacje po prostu
same w sobie. Natomiast relacje pomocnicze zazwyczaj nie s3 uzywane same w
sobie, ale w pofaczeniu z relacjami pierwotnymi w celu wzmocnienia relacji
pierwotnej.

Powodem, dla ktérego relacje pomocnicze nie sg zwykle uzywane same w sobie, ale
w potaczeniu z relacjg podstawowg w celu wzmocnienia relacji pierwotnej, jest to, ze
te relacje pomocnicze majg zwigzek jedynie z rozmieszczeniem materiatu i aranzacja.
Nie dotyczg one poczucia wiezi. Oznacza to, ze nie wigze sie z nimi zadne znaczenie.

Nie dotyczg one potgczen zmystowych. Natomiast relacje pierwotne rzeczywiscie
obejmuja tgcznos¢ zmystowa. Na przyktad zwigzek kontrastu obejmuje poczucie
powigzania roznicy lub poréwnania, poczucie powigzania podobienstwa lub
uszczegoétowienia, poczucie powigzania specyfiki.

Ale nie masz tego rodzaju poczucia powigzania ukrytego w zwigzkach pomocniczych.
Jednak fakt, ze pisarze bedg zazwyczaj uzywac struktury w celu przekazania sensu,
prowadzi ich nie do stosowania samych relacji pomocniczych, ale w potaczeniu z
relacjami pierwotnymi w celu wzmocnienia potgczenia zmystowego ukrytego w
wzmacnianej relacji pierwotnej. przez zwigzek pomocniczy, w zwigzku z ktdrym jest
uzywany. Istnieje kilka takich pomocniczych zaleznosci, o ktérych tutaj wspomnimy.

Pierwszg z nich jest wymiana, czyli wymiana lub naprzemienno$é pewnych
elementow, zwykle w postaci blokdw materiatu. Dzieje sie tak, gdy mamy,
powiedzmy, naprzemienno$¢ miedzy dwiema rzeczami, chodzenie tam i z powrotem,



wymiane lub naprzemiennos¢ miedzy dwiema rzeczami w ukfadzie typu AB, AB.
Uczeni czasami nazywajg to strukturg pasiastg, AB, AB, naprzemiennoscia, blokami
materiatu.

Przyktadem wymiany na poziomie ksiegi moze by¢ wymiana w Ksiedze Micheasza,
gdzie stale przechodzimy pomiedzy blokami oswiadczen o winie i karze a blokami
oswiadczen dotyczacych przywrdcenia resztki. Zatem zauwazysz, ze masz wine i kare
w 1:2b do 2:11, a nastepnie przywrdcenie sprawiedliwej resztki w 2:12 do 13.
Nastepnie w 3:1b do 12 powraca do winy i kary .

A w 4:1 do 5:15 powraca do przywrdcenia resztki. A nastepnie w 6:1b do 7:14
powraca do winy i kary. A nastepnie ksiega konczy sie ostatnim blokiem, ktory
dotyczy przywrdcenia resztki.

Zatem AB, AB, AB. Tutaj oczywiscie do$¢ wyraznie przesiadka stuzy wzmocnieniu
kontrastu. Podkresla tutaj kontrast pomiedzy wing Izraela i wtasciwym osgdem winy
Izraela z Bozg determinacjg, by taskawie przywrdcic resztke Izraela.

Tak naprawde ta naprzemiennos¢ blokdw materiatu jest dla autora sposobem na
podkreslenie kontrastu pomiedzy wing i karg lzraela z jednej strony a przywrdceniem
resztki przez Jahwe z drugiej. Wiec naprawde podkresla kontrast. To czyni sprawe
bardziej oczywistg, ukazuje jej wage.

To jeden z powodéw, dla ktérych wykorzystuje te wymiane zdan do wzmocnienia
kontrastu. Ale poza tym to ciggte poruszanie sie tam i z powrotem pozwala pisarzowi
faktycznie rozwingc¢ okreslone wymiary réznic w sposob, ktérego w przeciwnym razie
nie bytby w stanie osiggnaé¢, umieszczajgc te bloki obok siebie. Kolejnym rodzajem
relacji pomocniczej jest interkalacja.

Mamy z tym do czynienia, gdy wigze sie to z wstawieniem jednej jednostki literackiej
pomiedzy inng jednostke literacka. Nie mozna tego mie¢ w materiale epistolarnym.
Formga interkalacji mogg by¢ tzw. dygresje pawtowe.

Ale zazwyczaj masz interkalacje w materiale narracyjnym. Jesli mozesz to sobie
wyobrazié, to tak, jakby pisarz tworzyt historie, ktdrg rozrywat na kawatki i opadat w
sam srodek tej historii, innej historii, ktéra na pozér nie wydaje sie miec z nig wiele
wspblnego. historie, ktéra go otacza. | o to wtasnie chodzi.

To jest naprawde sita interkalacji. Kiedy stosuje sie tego rodzaju interkalacje, jest to
sposdb, w jaki pisarz moze sprawic, ze czytelnik zatrzyma sie, podrapie sie po gtowie i
zapyta, jaki doktadnie jest tu zwigzek? | w jaki sposéb historia umieszczona posrod
otaczajgcej historii oswietla otaczajgcg historie? | w jaki sposdb to oswietla, ta
otaczajgca historia, oswietla historie, ktdra jest w niej osadzona? Innymi stowy,
wzajemnie sie oswietlajg. Przyktad interkalacji znajduje sie w Ksiedze Rodzaju 38.



Pamietacie, ze w Ksiedze Rodzaju, od rozdziatéw 37 do 50, mamy tak zwang narracje
Jézefa. Ksiega Rodzaju od 37 do 50 naprawde dotyczy Jozefa. Opowiesé o Jozefie
rozpoczyna sie w rozdziale 37.

Ale w rozdziale 38 masz historie Judy, ktora jest oczywiscie bratem Jozefa, Judg i
Tamar, ktdra na pozor nie wydaje sie mieé nic wspolnego z historig Jozefa i jego
braci, ktéra zaczyna sie w rozdziale 37, jest kontynuowany w rozdziale 39 i trwa przez
rozdziat 50. Zacheca sie zatem czytelnika, aby zrobit pauze i zadat sobie pytanie, co
do cholery ta historia o Judzie i Tamar robi tutaj, w narracji o J6zefie? Pamietacie, co
wydarzyto sie w rozdziale 37, w przypadku Judy i Tamar, ze Tamar wyszta za maz za
jednego z synéw Judy i on umart. Zgodnie ze zwyczajem Prawa Lewirata, jego brat
miat zajg¢ jego miejsce i wychowywac dzieci swemu bratu, ktéry zmart, aby
kontynuowaé lud przymierza, aby kontynuowac linie, aby kontynuowa¢ linie, ktdra
byta nie byta to tylko kwestia interesow i trosk rodzinnych, ale w rzeczywistosci miata
zwigzek z kontynuacja linii ludu przymierza, z wypetnieniem przymierza, ktére Bog
zawart z Abrahamem, lzaakiem i Jakubem, ze uczyni ich potomkdéw gwiazdami niebo i
jak piasek na wybrzezach $wiata.

Kiedy wszedt brat, ktéry miat obowigzek dopetni¢ obrzeddw matzenskich i wzbudzié
bratu dzieci, rozsypat swoje nasienie na ziemie, aby tak nie byto. | oczywiscie Bogu sie
to nie spodobato i zostat powalony. Tamar byta bardzo zaniepokojona cata tg
sytuacjg i bardzo z niej niezadowolona, zwtaszcza gdy Juda naprawde odmowit
oddania swojego drugiego syna do dyspozycji Tamar.

| tak Tamar rzeczywiscie wyszta i przebrata sie za prostytutke. Juda wszedt z nig,
sgdzac, ze uprawia seks z prostytutka, i niechcacy, niechcacy wychowywat dzieci do
szeregu. Kiedy teraz rozwazycie, co naprawde dzieje sie w 38. rozdziale Ksiegi
Rodzaju, zobaczycie doktadnie, jak to funkcjonuje w narracji o Jozefie, ze podkresla
kontrast pomiedzy Jézefem i jego bra¢mi, reprezentowanymi tutaj przez jego brata
Jude.

Jak pamietacie, J6zef zostat uwiedziony przez zone Potyfara. On nie dopuszcza sie
niemoralnosci w postaci rozpusty, podczas gdy Juda wchodzi do kobiety, ktérg uwaza
za prostytutke, i uprawia z nig przypadkowy seks. Ponadto przez to, co czyni Jozef,
lub moglibysmy powiedzie¢, przez to, co Bég czyni przez Jozefa tutaj, w rozdziatach
od 39 do 50, ratuje on lud przymierza przed zagtadg i umozliwia kontynuacje Bozych
obietnic przymierza dotyczacych potomkdéw Abrahama, Izaaka i Jakuba .

| znowu wigze sie to z tym, co Bég czyni tutaj, w rozdziale 38. Kontynuuje, ze Bég
sprawia, ze linia przymierza bedzie kontynuowana przez Jézefa tutaj, w rozdziatach
39 do 50, poprzez postuszenstwo Jozefa, poprzez wiernosé Jozefa i poprzez jego
prawosc. Ale Bog dziata takze w tym, ze linia przymierza bedzie kontynuowana w



rozdziale 38 poprzez linie Judy, poprzez niewierno$¢ braci, ich brak prawosci i
rozpuste.

Ponownie widac, jak historia Jozefa jest opowiedziana i oswietlona przez zawarty
tutaj materiat dotyczacy Judy i Tamar oraz jaki sens ma historia Judy i Tamar.
Rozumiemy, co autor miat na mysli, rozumiejac to jako interkalacje w
przeciwienstwie do otaczajgcej go narracji Jozefa. Podam jeszcze jeden przyktad,
ktéry moim zdaniem jest niezwykle zabawny.

| pochodzi z 1 Samuela. Pochodzi z 1 Samuela i mam tutaj nawigzanie do 1 Samuela
rozdziat 24. Wtasciwie powinienem powiedzie¢ do rozdziatu 25, 1 Samuela rozdziat
25.

Pamietacie, ze w catej tej czesci 1 Ksiegi Samuela, a wtasciwie od 1 Samuela 19,
mamy walke pomiedzy Dawidem i Saulem. Zty duch zstepuje na Saula od Pana i Saul
oczywiscie mocno podejrzewa, ze Dawid zostat wybrany przez Boga na nastepce
Saula, a wtasciwie na jego nastepce na stanowisku kréla. | tak w tych rozdziatach
Dawid jest scigany przez Saula wielokrotnie, stale i oczywiscie w kazdym przypadku
ucieka.

Jednak w srodku tej historii, opowiesci o Dawidzie sciganym przez Saula i
wielokrotnie uciekajgcym przed nim, znajdujemy rozdziat 25, ktdry jest historig
Nabala. Tutaj Dawid spotyka prostackiego prostaka Nabala i jego zone Abigail. Nabal
haniebnie traktuje Dawida i jego stugi i nie odprawia rytuatéw goscinnosci, ktore sg
bardzo istotne dla starozytnej kultury Bliskiego Wschodu.

Dawid rozgniewat sie na niego i wsiadt wraz ze wszystkimi ludzmi, ktérzy sg z nim,
mocarzami, ktdrzy sg z nim, i wyrusza za Nabalem, chcac zniszczy¢ jego i wszystko, co
do niego nalezy. Ale Abigail, zona Nabala, wychodzi i spotyka Dawida i odwraca go od
niszczycielskich dziatan, ktére Dawid zamierzyt wobec Nabala. | Dawid moéwi
oczywiscie w rozdziale 25, wersecie 32, Dawid méwi tutaj do Abigail w nastepstwie
tego, ze odwiodta Dawida od zabdjstwa, ktdore zaplanowat na Nabalu i domu Nabala,
niech bedzie btogostawiony Pan, Bég lzraela, ktéry cie dzisiaj wystat na spotkanie ze
mna3.

Btogostawiona niech bedzie twoja roztropnosc i btogostawiona bedziesz, ktdra dzisiaj
uchronitas mnie od winy krwi i zemsty wtasng reka, bo tak pewne jest, jak zyje Pan,
Bdg lzraela, ktory powstrzymat mnie od wyrzadzenia ci krzywdy, chyba ze uczynites
to pospiesz sie i przyjdz naprawde na spotkanie ze mng, bo do rana Nabalowi nie
pozostat ani jeden mezczyzna. Wtedy Dawid wziat z jej reki to, co mu przyniosta, i
rzekt do niej: IdZ w pokoju do swojego domu. Widzisz, ustuchatem Twojego gtosu.

Przychylitem sie do twojej prosby. Na pozdr ta historia wydaje sie nieistotna w
odniesieniu do tego, co dzieje sie w tej czesci 2 Ksiegi Samuela jako catosci, a takze w



odniesieniu do poscigu Dawida i ucieczki przed Saulem. Zauwazcie jednak, ze pisarz,
ktory jest utalentowanym gawedziarzem, autor 1 Ksiegi Samuela, taczy historie
Dawida i Nabala z rozdziatu 25 z historig Dawida i Saula w otaczajgcym materiale.

W rozdziale 24, ktéry bezposrednio poprzedza rozdziat 25, historie Nabala, a takze w
rozdziale 26, ktéry nastepuje bezposrednio po historii Nabala, Dawid spotyka Saula w
bezbronnej sytuacji. On $pi. Saul Spi w rozdziale 24.

David mégt odebrad sobie zycie. Studzy Dawida namawiajg go, aby zabit Saula, ale
Dawid nie chce tego zrobi¢. W rozdziale 26 Dawid spotyka Saula w jaskini.

Kiedy Saul $pi, odpoczywajac, i wtasciwie, powiedziatbym, spotyka go w jaskini w
rozdziale 24, a on spotyka go Spigcego w rozdziale 26. | znowu jego studzy namawiajg
go, aby zabit Saula, ale on odmawia aby to zrobi¢. Zwrd¢ takze uwage na powigzanie
frazeologiczne.

Oto, co Saul méwi do niego, gdy konfrontuje sie z Saulem w jaskini En Gedi w
rozdziale 24. Jeste$ sprawiedliwszy ode mnie. Odptacites mi dobrem, a ja odptacitem
ci ztem. Zwrd¢ uwage, jak to sie ma do tego, co Dawid mowi o Nabalu w wersetach
25, 21.

Zaprawde, na prézno strzegtem wszystkiego, co ten cztowiek ma na pustyni, aby nic
nie zgineto ze wszystkiego, co do niego nalezato, i oddat mi zto za dobro. To samo,
dokfadnie to samo, w tych samych stowach, ktére Saul méwi o Dawidzie. Odptacites
mi dobrem, a ja odptacitem ci ztem.

Dawid moéwi o Nabalu w 25, 22. On odwdzieczyt mi sie ztem za dobro. Kiedy Dawid
oszczedza zycie Saula w obozie, gdy Saul $pi w rozdziale 26, Saul méwi w rozdziatach
26, 21: Postgpitem Zle.

Zwro¢ mojego syna, Dawida, bo nie wyrzadze ci wiecej krzywdy, poniewaz moje zycie
byto dzis cenne w twoich oczach. Oto zwrdécie uwage na to: Udawatem gtupca i
bardzo zbtadzitem. Saul méwi o sobie w stosunku do Dawida: Zrobitem gtupca.

Wiaze sie to z tym, co Abigail méwi o swoim mezu Nabalu w 25:25. Niech mdj Pan
nie patrzy na tego ztego cztowieka, Nabala, na tego ztego cztowieka Nabala, bo jakie
jest jego imie, taki on jest. Nabal, co, nawiasem méwigc, oznacza gtupca, Nabal to
jego imie i szalenstwo jest z nim.

Rowniez rodzaj wyrzuconego wersu w rozdziale 25, historii Dawida i Nabala w 25:36.
| Abigail przybyta do Nabala, a oto wyprawit w swoim domu uczte, jak uczte
krélewska. Zatem pisarz nie moégt zrobié nic wiecej, niz to zrobit, aby wskazag, ze
istnieje tu poréwnanie pomiedzy Saulem i Dawidem oraz pomiedzy Nabalem i
Dawidem.



Ten Nabal, ten Saul i oczywiscie to wskazuje, ze Saul jest glupcem, tak jak Nabal jest
gtupcem. A ten rodzaj szalenistwa, ten rodzaj gtupoty, jaki masz u Nabala, ma na celu
naswietlenie charakteru Saula, gtupoty Saula w sasiednich rozdziatach i tym
podobnych. Ale rzeczg, ktdra jest szczegdlnie podkreslana i to jest, jak sadze, istotna
kwestia w zwigzku z rozdziatem 25, jest to, ze Dawid wyjasnia, ze Pan postat do niego
Abigail, aby odwrdci¢ Dawida od winy krwi, co miat na mysli w jego zamiary
zniszczenia Nabala.

Jest to niezwykle istotne z punktu widzenia naszej interpretacji Dawida i Saula,
poniewaz dla pordwnania jest to mocna sugestia, sugerujgca, ze Dawid nie podnidst
reki na pomazanca Panskiego. Przy tych dwdch okazjach odmowit zniszczenia Saula,
nie przy jednej okazji, ale przy dwéch okazjach, kiedy miat ku temu doskonatg okazje.
A kiedy jego ludzie zachecali go do tego, powstrzymat sie od zrobienia tego, co
wigzatoby sie z Sciggnieciem winy, sprowadzeniem winy na siebie i swojg rodzine, i ze
to Pan go do tego nakfonit.

W rzeczywistosci to Pan stat za decyzjg Dawida, aby nie podnosié¢ reki na pomazanca
Panskiego. Tak naprawde to Pan, dzieki swojej tasce, pomdgt Dawidowi i sprawit, ze
Dawid nie zabit Saula, gdy miat okazje, co skutkowato sciggnieciem winy krwi na
siebie i na jego potomkdéw, syndéw Dawida. To jest interkalacja.

Kolejnym typem, i to juz ostatnim, no céz, nie catkiem ostatnim, ale prawie ostatnim,
o ktérym wspomnimy, jest chiazmat. Sprawdze tylko, czy zadnego tutaj nie
pomingtem. Dobra.

Chiazm to powtodrzenie elementéw w odwrdéconej kolejnosci. W AB i jesli masz
srodkowy element, C, B, porzadek pierwszy. ABBA czy ABCBA.

Jest to bardzo powszechna cecha w Biblii. To byto bardzo popularne. Chiazm byt
bardzo popularny w Swiecie starozytnym.

Znajdujemy to wielokrotnie w Biblii. Da sie z niego skorzystac i dlatego o nim tu
wspominamy, na poziomie ksigzki jako catosci, chociaz zwykle spotyka sie go w
mniejszych jednostkach materiatu, bo zeby chiazm zadziatat, naprawde musi by¢

nie jest tak oczywiste, jak bytoby w innym przypadku. Postuze sie zatem przyktadami,
chociaz, jak méwie, mozna je znalez¢ w catych ksigzkach.

Moglibysmy podaé z tego przykfady. Dla ilustracji zaznacze, gdzie mozna go znalez¢ w
mniejszych jednostkach, i wspomniatem tutaj o Mt 19,30 do 20,16. Jeszcze raz
chciatbym ci przypomnieé, ze bardzo wazne jest, aby$ odszukat te fragmenty w
swojej Biblii i zanotowat, gdzie sie one pojawiajg. W Ewangelii Mateusza 19:30
czytamy: Wielu pierwszych bedzie ostatnimi, a ostatnich pierwszymi.



| mamy prawie to samo stwierdzenie w 20:19, a wtasciwie 20:16. Tak wiec ostatni
beda pierwszymi, a pierwsi ostatnimi. Wielu pierwszych bedzie ostatnimi, pierwszych
ostatnimi, a ostatnich pierwszymi. A, B, B, A. | znowu o0 19:30 ostatni beda
pierwszymi, a pierwsi ostatnimi.

A, B, B, A. Zwrdccie teraz uwage, ze pomiedzy tymi dwoma stwierdzeniami, 19:30 i
20:16, jest przypowiesc o robotnikach w winnicy, dokad gospodarz, ktéry oczywiscie
reprezentuje Boga, udaje sie do na rynek, aby najgé pracownikéw do swojej winnicy
o godzinie 6:00 rano, 0 9:00 rano, w potudnie, ponownie o 3:00 i ponownie o 3:00 po
potudniu, a nastepnie ponownie o godzinie 17:00. | oczywiscie, kiedy ostatecznie
idzie im zapfaci¢, ptaci im wszystkim te samg kwote. Ale takze to, czego czesto
brakuje w tej przypowiesci, to fakt, ze ostatecznie ptaci on takze tym, ktdrzy sg
zatrudniani jako pierwsi i ostatni, i ptaci tym, ktdrzy sg zatrudniani jako ostatni.

Zatem zasada, ze pierwsi bedg ostatnimi, a ostatni pierwszymi, znajduje faktycznie
odzwierciedlenie w samej przypowiesci, ktéra réwniez jest zbudowana zgodnie z
chiazmem, poniewaz w przypowiesci pierwsi majg by¢ zatrudnieni, a potem ostatni
zostac zatrudnionym, dotyczy to zatrudniania, a jesli chodzi o wynagrodzenie, to
pierwsi zostang zatrudnieni, pierwsi zostang zatrudnieni, przepraszam, pierwsi
zostang zatrudnieni, tak, powinienem to zrobi¢ w ten sposdéb, ostatni zatrudnieni sg
optacani w pierwszej kolejnosci, a nastepnie pierwsi, ktdrzy zostang zatrudnieni,
ptacg jako ostatni. Wiec znowu mamy ABBA, zatrudnieni pierwsi, zatrudnieni jako
ostatni, a nastepnie ci, ktdrzy sg zatrudnieni jako ostatni, ptaca pierwsi, a ci, ktérzy sg
zatrudniani pierwsi, ptacg ostatni. Pierwsi bedg ostatnimi, a ostatni pierwszymi.

Nawiasem mowiac, zauwaz, ze jesli chodzi o lata 1930 2016, masz chiazm w
chiazmie. Zauwaz, ze pierwsi bedg ostatnimi, a ostatni pierwszymi, a potem ostatni
beda pierwszymi, a pierwsi ostatnimi, ABB prime, A nawet tutaj. Zatem w tym
fragmencie mamy chiazm za chiazmem.

| oczywiscie wszystko to ma na celu uwydatnienie catego elementu kontrastu i
zwrécenie uwagi na to, ze Boze rozumienie sprawiedliwosci, prawa, rézni sie od
typowych ludzkich wzorcéw sprawiedliwosci. Wydaje nam sie oczywiscie
sprawiedliwe, aby ci, ktorzy sg zatrudniani jako pierwsi i ktérzy pracujg naprawde 12
godzin dziennie, nie tylko otrzymywali wyzsze wynagrodzenie niz ci, ktérzy sg
zatrudniani o pigtej wieczorem i pracuja tylko jedng godzine w nocy w upale dnia, w
chtodzie wieczoru, aby dostali wiecej, ale takze aby ci, ktdrzy zostali zatrudnieni jako
pierwsi, otrzymali zaptate jako pierwsi, a ci, ktérzy zostali zatrudnieni jako ostatni,
otrzymali zaptate jako ostatni. Ale tutaj mamy do czynienia z odwrdceniem
oczekiwan.



Rzecz wiec oczywiscie w tym, ze Boze rozumienie sprawiedliwosci rdzni sie od
typowych ludzkich sposobdow pojmowania sprawiedliwosci. Dobra. Nastepnie
wspomnimy o inclusio i bedzie to ostatnia z nich, o ktérej bedziemy mowicé.

Inclusio polega na powtdrzeniu tego samego stowa lub frazy na poczatku i na koricu
jednostki, co w rzeczywistosci tworzy efekt nawiasu. Jak wspomniatem wczesniej,
poszczegdlne psalmy w ksiedze, w pewnym sensie w Psatterzu, funkcjonujg jako
osobne ksigzeczki. Pierwotnie byty one oczywiscie niezalezne.

Zostaty skomponowane niezaleznie, tego typu rzeczy. Mozna wiec naprawde
wykorzysta¢ Psalmy do zilustrowania, na czym polega przeglad ksigzek. A teraz
spojrzmy na Psalm 106 w odniesieniu do inclusio .

Wiasciwie Psalm 104 jest lepszy. Psalm 104 Btogostaw duszo moja Pana. Psalm
zaczyna sie od tego nawotywania, od tego wezwania, aby btogostawié, duszo moja
Pana.

W wersecie pierwszym, wersecie 35, ostatnim wersecie Psalmu, btogostaw duszo
moja Pana. Kiedy mamy do czynienia z tego rodzaju inklusio , musimy teraz rozwazy¢,
w jaki sposdb materiat posredni odnosi sie do wersetéw w nawiasach. Tutaj, jak
wersety od drugiego do 34 odnoszg sie do wersetu pierwszego: btogostaw Pana,
duszo moja, i werset 35, btogostaw Pana, duszo moja.

Zasadniczo to, co masz w wersetach, jak zobaczysz, jesli to przeczytasz, w wersetach
od drugiego do 34, jest powodem, dla ktérego powinnismy btogostawi¢ Pana. No to
masz uzasadnienie. Btogostaw, duszo moja, Pana za Jego potezne i taskawe czyny,
ktére ukazujg, ze jest godzien btogostawienia. Nastepnie, oczywiscie, przyczynowos¢
ze wzgledu na jego potezne, faskawe czyny, ktore wyrazajg jego godnosc do bycia
btogostawionym. Dlatego btogostaw duszo moja Pana.

Zatem struktura Psalmu 104 opiera sie na uzasadnieniu i przyczynowosci poprzez
inclusio . Inclusio faktycznie wzmacnia i wzmacnia uzasadnienie i przyczynowosg,
ktére tu masz . Inclusio tak naprawde stuzy do wskazania w nawiasie gtéwnego
zagadnienia jednostki jako catosci, w tym przypadku psalmu lub ksiegi, jednostki jako
catosci.

Zatem troska jest tutaj nawotywanie autora do czytelnika, aby prowadzit zycie w
ciggtym btogostawienstwie Pana z samej gtebi istoty cztowieka. Btogostaw duszo
moja Pana. To jest naprawde ciezar tego psalmu. A potem oczywiscie motywacja,
czyli powody i dlaczego tak naprawde powinnismy uporzadkowac swoje zycie w ten
Sposob.

A teraz kilka dodatkowych uwag odnosnie gtéwnych relacji strukturalnych. Tak
naprawde, jak juz wspomnieli$my, powazny zwigzek musi kontrolowac wiekszos¢



materiatu, ponad potowe materiatu zawartego w przeglagdanej ksigzce. A zatem
pomocne jest, jesli jest charakterystyczne, to znaczy jest rodzajem rzeczy, ktéra
naprawde niesie ze sobg znaczenie.

Mozemy jednak rowniez dokonaé rozréznienia pomiedzy relacjami ukrytymi i
jawnymi. Ukryta relacja, jawna relacja to taka, w ktérej wyraznie wystepuje
przypisanie. WidzieliSmy na przyktad, ze ilekro¢ masz stowo, wiesz, ze istnieje
kontrast.

| ilekro¢ macie stowo zatem, wiecie, ze macie przyczyne. Ale to bytyby wyrazne
relacje. Ale mozesz mie¢ kontrast, gdy nie ma stowa, ale jest ono wyraznie obecne.

| mozesz mieé zwigzek przyczynowy, gdy stowo zatem nie pojawia sie wyraznie. W
takich przypadkach zwigzek jest raczej ukryty niz wyrazny. Wtedy mozemy dokonac
rozréznienia takze pomiedzy relacjami prostymi i ztozonymi.

Prosta relacja to jedna relacja uzywana samodzielnie. Powiedzmy przyczynowos¢.
Widzimy jednak, ze czasami dwie lub wiecej relacji strukturalnych jest tak ze soba
powigzanych pod wzgledem sposobu, w jaki funkcjonujg w ksigzce, ze nie mozna
opisac, jak jedna relacja funkcjonuje w tej ksigzce, nie wspominajac jednoczesnie o
innej.

W ten sposdb s ze sobg bardzo blisko zwigzani. W takim przypadku pomocne jest
potgczenie ich w ztozong relacje. | widzieliémy to na niektérych przyktadach.

Na przyktad wspomnieliémy o czestym pojawianiu sie kontrastu w Ksiedze Przystéw
pomiedzy madroscig a gtupotg lub szalenstwem. Widzisz, nie mozna méwic o
kontrascie w Ksiedze Przystéw, nie wspominajgc o nawrotach, poniewaz kontrast sie
powtarza. Nie mozna tez méwic¢ o nawrotach w Ksiedze Przystéw bez wprowadzenia
kontrastu.

Nie da sie opisa¢ funkcjonowania jednej z tych relacji, nie wspominajac jednoczesnie
o drugiej. Dlatego tez naprawde warto je potgczy¢, poniewaz sam pisarz je potgczyt.
Oznacza to, ze sg one potgczone w programie i dynamice samej ksigzki.

Nastepnie mozemy dokonad rozréznienia miedzy relacjami ogélnymi i
szczegdtowymi. Niektore relacje sg bardziej ogélne niz inne i sg ukryte w bardziej
szczegdtowych relacjach. WspomnieliSmy na przyktad, ze ukryte w obrebie istotnosci
jest powtarzaniem zwigzku przyczynowego.

Kiedy masz pojecie o radykalnym odwréceniu ze wzgledu na o$, materiat
poprzedzajacy o$ powoduje 0$. Ale przede wszystkim istnieje zwigzek przyczynowy
od przejscia obrotowego do tego, co nastepuje. | oczywiscie istnieje radykalny
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kontrast pomiedzy tym, co poprzedza 0s, a tym, co nastepuje po osi, poniewaz to, co
nastepuje po osi, niweczy to, co poprzedza os.

Zatem kluczowosc jest bardziej specyficzng formg ponownego wystgpienia zwigzku
przyczynowego i kontrastu. Ale kiedy mamy do czynienia z tego rodzaju
powtarzaniem sie zwigzku przyczynowego i kontrastu, doktadniej jest nazwac to
kluczowoscia. To bardziej precyzyjny sposdb obserwacji tego, co sie wtasciwie dzieje.

Dlatego uwazamy, ze zawsze warto sprobowac zidentyfikowac tutaj najdokfadniejsza,
konkretng relacje. Mozemy takze dokonac rozrdznienia pomiedzy relacjami
Swiadomymi i podswiadomymi. Niektére relacje pisarz wykorzystywat Swiadomie.

Inni podswiadomie. Na przykfad, w odniesieniu do kluczowego znaczenia, jakie masz
w Ksiedze Estery, ktos mogtby zapytac, czy autor Ksiegi Estery usiadt ze swojg listg
relacji strukturalnych i powiedziat: ,No c6z, mysle, ze to zrobie”. widzisz, jest tu co$
kluczowego. Mysle, ze wykorzystam kluczowo$¢é do ustrukturyzowania mojej ksigzki.

Jest mato prawdopodobne, ze to zrobit. Niemniej jednak chodzi o to, ze istniejg
podstawy, aby sgdzié, ze autor Ksiegi Estery rzeczywiscie powaznie zastanawiat sie,
jak najlepiej przekazac przestanie, ktore miat do przekazania. | zdecydowat sie
wykorzystac to radykalne odwrdcenie ze wzgledu na zwrot jako srodek przekazania
swojego przestania.

Tak wiec, mimo ze nie miat Swiadomego, by¢ moze nieswiadomego zamiaru
stosowania krytycznosci, zastanowit sie, jak najlepiej przekazac to, co miat do
przekazania, i zdecydowat sie skorzystaé z tej formy, wykorzystac¢ ten uktad
strukturalny, aby Zréb tak. Poza tym jednak wiemy, ze swiat starozytny miat wielka
obsesje na punkcie komunikacji. Edukacja, i oczywiscie duza jej czes¢, miata charakter
nieformalny, ale zaréwno edukacja nieformalna, jak i formalna w starozytnym
Swiecie miatfa gtéwnie charakter retoryczny.

W duzej mierze skupiat sie na metodach i sposobach, praktykach komunikacji.
Wiemy, ze tak wtasnie byto z edukacjg w swiecie grecko-rzymskim XXI wieku. | tak na
przyktad Arystoteles napisat catg ksigzke o poetyce, w ktorej obszernie omawia
szereg relacji strukturalnych, w tym poréwnania i kontrasty, ktdre Arystoteles
nazywa synchrozg i tym podobnymi.

Moze sie wiec zdarzy¢, ze niektdrzy z tych pisarzy celowo wykorzystali te zaleznosci
strukturalne, ale poniewaz nie jesteSmy w tym tak zorientowani, nie skupiamy sie tak
bardzo na metodach i srodkach komunikacji jak starozytni, jak starozytne ludy byty,
zwykle traktujemy je jako co$ oczywistego. Moglibysmy zaniedbaé rodzaj
intencjonalnosci, jaki nadawali tego rodzaju cechom strukturalnym. Ale nawet jesli
tak jest, musimy wzig¢ pod uwage, ze rodzaje relacji strukturalnych, o ktérych
mowilismy, sg w rzeczywistosci osadzone w ludzkim umysle i ludzkiej komunikacji.
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Mozna je znalez¢ we wszystkich jezykach, we wszystkich kulturach, we wszystkich
czasach i wtasciwie we wszystkich formach sztuki, nie tylko w komunikacji werbalnej,
jak w literaturze, ale w wiekszo$ci mozna je znalez¢ w innych formach sztuki, takich
jak muzyka, architektura, malarstwo, rzezba i tym podobne. W rzeczywistosci ruch
indukcyjnego studiowania Biblii po raz pierwszy zetknat sie z tego rodzaju dynamika
poprzez esej, bardzo znany esej Johna Ruskina, zatytutowany Essay on Composition,
w ktorym Ruskin argumentowat, ze wiele z tych, o ktérych moéwilismy, okoto mozna
znalez¢ w samej naturze. Uwazamy, ze moze troche trafniejsze bedzie stwierdzenie,
ze ma to zwigzek ze strukturg ludzkiego umystu, zatem komunikacja, a wtasciwie
sztuka, wydaje sie niemozliwa bez wykorzystania tego rodzaju relacji strukturalnych.

Faktem jest, ze uzywamy ich caty czas, zaréwno w komunikacji, jak i podczas
interpretacji komunikacji, ale podobnie jak struktury gramatyczne, podmiot,
orzeczenie, przymiotniki i tego typu rzeczy, nie zatrzymujemy sie i nie analizujemy ich
. Nie musimy. Niemniej jednak sg one osadzone w procesach naszego myslenia i jesli
chodzi o gtebokg, konkretng, uwazng interpretacje bardzo istotnego przekazu,
pomocne jest, podobnie jak w przypadku analizy gramatycznej, tak i w przypadku
literackiej analizy strukturalnej Pomocne jest zatrzymanie sie i zastanowienie sie nad
tym, jak to sie mowi, aby mdc petniej, doktadniej i bardziej szczegdtowo zrozumied,
co sie mowi.

Ponownie, mozesz najlepiej uchwycic tres$é, zwracajgc uwage i dbajgc o forme i
strukture. Po co identyfikowac gtéwne zaleznosci strukturalne? Céz, po pierwsze,
pomaga w zidentyfikowaniu najwazniejszych fragmentdow i najwazniejszych kwestii
lub koncepcji w ksigzce, a zatem dos¢ waznych, istotnych i praktycznych, jesli chodzi
o interpretacje, a takze pomaga nam okreslié¢, w jaki sposdb poszczegdlne elementy
ksigzki odnoszg sie do siebie nawzajem, do innych pojedynczych elementéw planu i
mysli ksigzki. Dzieje sie tak naprawde poprzez te powigzania strukturalne. W
przeciwnym razie moglibysmy w ksigzce nazwac je systemami organizacyjnymi; to
wiasnie za ich posrednictwem pisarz przekazuje znaczenia, a one bedg miaty
ogromne znaczenie przy interpretacji.

Dlatego wtasnie mowimy, ze przede wszystkim bezposrednio pomaga w konkretne;j i
precyzyjnej interpretacji poszczegdlnych fragmentdw i catej ksiegi, i robi to na dwa
sposoby. Po pierwsze, stuzy jako podstawa do zadawania pytan. Zadajemy pytania
dotyczace tych relacji strukturalnych, a pytania te postuzg nastepnie za pomost do
interpretacji.

To wtasnie odpowiadajac na pytania zadane w ramach struktury, tak naprawde
zinterpretujemy ksiege, a one postuzg jako rodzaj dowodu do interpretacji zarowno
poszczegdlnych fragmentdw, jak i ksiegi jako catosci. Ponownie wszystko, co
zaobserwujemy w ankiecie, robimy w celu interpretacji. Wrécimy do tego i
wykorzystamy to, pozytywnie, te obserwacje, jesli chodzi o interpretacje.
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Jak juz wspomnielismy, cata egzegeza biblijna zwraca szczegblng uwage na strukture
lub przynajmniej zwraca na nig pewng uwage. Wszyscy o tym mowia. IBS jest
wyjatkowy pod tym wzgledem, ze w sposéb bardziej celowy i analityczny podchodzi
do oznaczania cech strukturalnych i rozwazania ich znaczenia dla interpretacji.

Ponownie, IBS nie robi niczego, czego nie robiono inaczej, ale jest nieco bardziej
metodologicznie refleksyjny i zamierzony, niz to czesto ma miejsce w przypadku
egzegezy w ogdle. Méwilismy teraz o ankiecie ksigzki identyfikujgcej materiaty
ogolne i szczegotowe. Mowilismy takze o znaczeniu identyfikowania struktury,
zwracania uwagi na gtdwne jednostki i podjednostki oraz gféwne powigzania
strukturalne wystepujgce w catej ksigzce.

Trzecia rzecz, o ktorej chcemy wspomnieé w ankiecie dotyczacej ksigzek, dotyczy
stawiania pytan, pytan interpretacyjnych, ukierunkowanych na zidentyfikowane
przez nas relacje strukturalne. Zasadniczo istniejg trzy rodzaje pytan, ktére chcemy
postawié. Pierwsze jest pytaniem ostatecznym, ktdre zasadniczo dotyczy tego, co
tutaj jest i jakie jest znaczenie tego, co tutaj jest.

Ostatecznym pytaniem jest zasadniczo to, co oznacza. Czasami mozna to
sformutowad jako pytanie modalne: jak? Na przyktad, czym réznig sie te dwie rzeczy?
Ale to inny sposdb na dotarcie do znaczenia stowa.

Racjonalne pytanie jest zasadniczo pytaniem dlaczego. Dlaczego to jest tutaj?
Dlaczego pisarz tego uzyt? Dlaczego to powiedziano lub zrobiono, w jakim celu lub z
jakiego powodu? Trzecim typem pytan jest pytanie implikacyjne. Jakie sg implikacje
odpowiedzi na pytania ostateczne i racjonalne? Implikacje naprawde majg zwigzek z
logicznymi zatozeniami lub konsekwencjami.

Innymi stowy, co musi zatozy¢ pisarz, aby przekazaé to, co przekazat, a co ustalilismy
na podstawie naszych odpowiedzi na ostateczne i racjonalne pytania? Jakie zatozenia
kryja sie za jego komunikacjg? Jesli rzeczywiscie wierzy w to, co tu przekazuje, a co
my pojmujemy, odpowiadajgc na ostateczne i racjonalne pytania, to co musi
zaktadac? To jeden z rodzajéw implikacji. Inny rodzaj implikacji obejmowatby
naturalne odrosty. Jesli autor naprawde w to wierzy, co koniecznie z tego wynika? W
jakie inne rzeczy musi takze wierzyc? Jakie sg niezbedne logiczne nastepstwa tego, co
tutaj przedstawit? W tym miejscu wtasciwie odniose sie do fragmentu z ksigzki
Indukcyjne studium Biblii, w ktérym ilustruje to, co mamy na mysli poprzez
implikacje, méwiac o implikacjach Ksiegi Rodzaju 1.1. To oczywiscie nie obejmuje
implikacji relacji strukturalnej, ale obejmuje implikacje stwierdzenia, aby zilustrowaé,
co mamy na mysli poprzez implikacje, zaréwno zatozenia lezgce u podstaw
twierdzenia, jak i niezbedne logiczne nastepstwa twierdzenia.
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Nie musze cytowac Ksiegi Rodzaju 1:1. do ciebie, ale zrobie to. Na poczatku Bég
stworzyt niebo i ziemie. Dobra.

Co musi zatozy¢ pisarz, aby wierzy¢ lub twierdzié, ze Bog stworzyt niebiosa i ziemie na
poczatku? Jakie zatozenia kryjg sie za tym twierdzeniem? Cdz, jedno zatozenie jest
takie, ze Bog istnieje. Na poczatku Bdg. Nigdzie w Biblii nie ma filozoficznego
argumentu na istnienie Boga.

To, co masz, to zatozenie, ze Bdg istnieje na podstawie Bozego dzieta jako stwdrcy.
Twierdzenie, ze Bog stworzyt, implikuje lub zakfada istnienie Boga. Ponadto na
poczatku Bog stworzyt niebiosa i ziemie, sugerujgc w drodze zatozenia, ze Bog rozni
sie od stworzenia, co, nawiasem mowigc, jest jednym z najwiekszych twierdzen
tradycji judeochrzescijanskie;j.

Zapewne prawdag jest stwierdzenie, ze od czasow tradycji judeochrzescijanskiej islam
jest w pewnym sensie spokrewniony z tradycjg judeochrzescijanska. Historycznie
rzecz biorac, jest mozliwe, ze islam wytonit sie z herezji zydowsko-chrzescijanskiej i
tym podobnych, ale z wielkich religii Swiata tak naprawde tylko religia
judeochrzescijanska i by¢ moze islam wraz z nig naprawde powaznie traktujg te
koncepcje ze Bog rozni sie od stworzenia. Jest to jednak domniemane zatozenie z
Ksiegi Rodzaju 1:1, ze BAg rdzni sie od stworzenia.

Ponadto na poczatku Bog stworzyt niebo i ziemie, co sugeruje, ze Bog jest wolny.
Oznacza to, ze Bog nie jest ograniczony niczym w stworzeniu. To zaktada sie.

Zaktada sie rowniez, ze Bog istnieje przed stworzeniem. Nie wspdfistnieje ze
stworzeniem. On istnieje przed stworzeniem.

To jest ukryte. W zdaniu zaktada sie, ze na poczatku Bdg stworzyt niebo i ziemie.
Ponadto, aby mdc powiedzied, ze na poczatku Bég stworzyt niebiosa i ziemie, musi
zatozy¢, ze Bog jest potezny, ze jest inteligentny, ze Bog jest celowy i ze Bog jest
aktywny.

Wszystkie te rzeczy sg obecne posrednio w tym stwierdzeniu. To s zatozenia, ale sg
tez naturalne nastepstwa Ksiegi Rodzaju 1:1. Po pierwsze, jesli rzeczywiscie na
poczatku Bog stworzyt niebiosa i ziemie, wynika z tego, ze od Boga oczekuje sie troski
o dobro swego stworzenia. Jesli Bog zadat sobie trud stworzenia niebios i ziemi,
oznacza to, ze bedzie sie troszczyt o dobro stworzonego przez siebie stworzenia.

To z tego ptynie. Ponadto Bég ma absolutng wtadze nad swoim stworzeniem, fgcznie
z prerogatywa jego niszczenia i osgdzania. Dotyczy to oczywiscie odwiecznego
zagadnienia teodycei, usprawiedliwienia Boga, na przyktad w zakresie tego, co Bég
czyni w $wiecie, Boga dopuszczajgcego bdl, cierpienie i tym podobne.
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Jedna z odpowiedzi, jakich udziela Biblia, a ktéra jest zawarta w Ksiedze Rodzaju 1.1,
jest taka, ze w pewnym sensie Bég nie musi sie usprawiedliwiaé. Fakt, ze na poczatku
stworzyt niebiosa i ziemie, oznacza, ze ma wtadze w niebiosach i na ziemi, nad
niebiosami i ziemig, tgcznie z prerogatywa sadzenia i niszczenia, ale nie ma zeby
komukolwiek odpowiedzieé. Oznacza to takze, ze Bdg ma wtadze stawiania wymagan
swojemu stworzeniu.

Oznacza to, ze Bdg ma moc podtrzymania swego stworzenia. Oznacza to, ze Bég ma
moc kontrolowania losu stworzonego przez siebie stworzenia i ze ma moc
odkupienia lub naprawienia stworzenia, jesli naprawa ta okaze sie konieczna. Chce
tutaj pochwalié ksigzke.

Mozna to znalez¢ na stronie 134 naszej ksigzki. Naprawde uwazam, ze nalezy o tym
pamietac. Uwazam, ze wazne jest, po pierwsze, zadawanie tych pytan w kolejnosci:
pytan ostatecznych, racjonalnych i implikacyjnych, poniewaz te trzy pytania opierajg
sie na sobie. Pytanie racjonalne opiera sie na pytaniu ostatecznym.

Innymi stowy, zanim odpowiesz na pytanie, dlaczego to tutaj jest, naprawde musisz
odpowiedzieé sobie na pytanie, jakie jest znaczenie tego, co tu jest? | jasne jest, ze
pytanie implikacyjne opiera sie na pytaniach ostatecznych i racjonalnych, poniewaz
obejmuje implikacje wynikajgce z odpowiedzi na pytania ostateczne i racjonalne. W
tym momencie tak naprawde nie odpowiadamy na te pytania. To jest obserwacja.

Odpowiadanie na pytania tak naprawde jest zadaniem interpretacji. W tym
momencie po prostu zadajemy pytania, ktdre nastepnie stang sie podstawg naszej
pracy interpretacyjnej. Implikacje, o ktérych wspomniatem, majg raczej charakter
interpretacyjny niz aplikacyjny.

To nie sg pytania aplikacyjne. Nie jest kwestig tego, co to oznacza w kontekscie tego,
jak moze to odnosic sie do nas, ale tak naprawde zwykle wigze sie to z implikacjami
teologicznymi. Jak méwie, jesli to prawda, to z koniecznosci wynika to z teologii.

Nawiasem mowiac, to bardzo interesujgce i wazne jest, aby pamietag, ze to, co
sugeruje dany fragment, jest w réwnym stopniu czescig jego znaczenia, jak i to, co
otwarcie stwierdza. Dlatego mowie, ze to nie jest pytanie aplikacyjne. To pytanie
interpretacyjne.

To, co sugeruje dany fragment, jest w takim samym stopniu czescig jego znaczenia,
jak to, co wyraznie stwierdza. Dlatego tez zawsze powinnismy zajgc sie kwestig
implikacji, przynajmniej zadaé sobie pytanie. Poza tym, jak wspomniatem, te pytania
pomocnicze sg W rzeczywistosci bardziej szczegétowymi formami pytania
ostatecznego, wazne jest, aby pytania odnosity sie do poczynionych obserwacji, aby
byty precyzyjne i ogdlne, to znaczy odnosity sie do konkretnego sposobu, w jaki
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strukturalna W ksigzce wykorzystano relacje, ktére miaty byé twdrcze i przenikajgce
ponad powierzchownosc.

| oczywiscie sg to rodzaje umiejetnosci, ktdre rozwijamy z biegiem czasu, w miare
zdobywania umiejetnosci poprzez praktyke w zadawaniu pytan. Wspomnielismy juz,
ze w celu postawienia pytan w ankiecie ksigzki, na zakoniczenie interpretacji catej
ksiegi lub przynajmniej kilku istotnych fragmentéw w jej obrebie, udziela sie
odpowiedzi na te pytania, aby syntezowac przestanie ksigzka. W przypadku
wiekszosci ksigzek, szczegdlnie ksigzek dowolnej wielkosci, trudno bedzie przejsé
bezposrednio od ankiety dotyczacej ksigzek i pytan zadawanych w ankiecie
dotyczacej ksigzek do odpowiedzi na te pytania.

Ale pracujac nad interpretacjg fragmentow ksigzki, mozesz wrdcic¢ i w drodze syntezy
odpowiedzieé na pytania zadane w trakcie ankiety dotyczacej ksigzki. Prawde
mowigc, tutaj, w seminarium, czesto tak prowadze kursy. Na przyktad podczas moich
zajec z Dziejow Apostolskich jako klasa pracujemy nad interpretacjg fragmentow
Dziejéw Apostolskich, a nastepnie ostatnim zadaniem ucznidw jest powrot i
udzielenie odpowiedzi na zestaw pytan, ktére zadajg w ramach jednego gtéwnych
relacji strukturalnych jako sposdb syntezy przestania catej ksiegi Dziejow
Apostolskich.

To jeden z celdw zadawania pytan w ankiecie dotyczgcej ksigzek. Jednak w przypadku
krétszych ksigzek, zwykle sktadajgcych sie z czterech rozdziatdw lub mniej, pytania te
mogg pomac w natychmiastowej interpretacji ksigzki. Jesli ksigzka jest wystarczajgco
krétka, mozna za jej pomocg juz na wstepie wnikng¢ w przestanie ksigzki i
zinterpretowac j3.

Samo zadawanie wnikliwych i wnikliwych pytan moze zapewnic¢ wglad i wyjasnienie
zaobserwowanych zaleznosci strukturalnych. Teoretycy edukacji nazywajg to
metapoznaniem. Juz w trakcie zadawania pytan na temat obserwacji faktycznie
dostrzegasz aspekty lub wymiary tej obserwacji, ktére w przeciwnym razie mogtbys
przeoczyc.

Nastepnie, oczywiscie, rozmawialiSmy o tym, o czym wtasnie wspomniatem, w
kontekscie implikacji. Pierwszg rzeczg, ktérg robimy przegladajac ksiege, jest
identyfikacja kluczowych wersetdw lub obszaréw strategicznych. Innymi stowy, jakie
fragmenty ksigzki przedstawiajg gtdwne powigzania strukturalne i w ten sposdb
zapewniajg wglad w ksigzke jako catos¢? Wazne jest, aby zdac sobie sprawe, ze
wszyscy, pracujac z ksiegg biblijng, tak naprawde uwazamy pewne fragmenty za
wazniejsze od innych, za fragmenty kluczowe lub strategiczne.

Wierzymy, ze w podejsciu indukcyjnym wazne jest, aby dynamika samej ksigzki
okreslita, jakie s w niej kluczowe fragmenty, strategiczne. Ksigzka robi to poprzez
przedstawienie kluczowych fragmentéw lub obszaréw strategicznych w oparciu o
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gtdwne powigzania strukturalne. Innymi stowy, powinnismy wrécic¢ i zadac sobie
pytanie, ktory krotki fragment najlepiej opisuje wszystkie gtdwne zaleznosci
strukturalne, ktére zaobserwowatem.

| to bedzie, to beda twoje kluczowe fragmenty ksigzki. | mysle, ze wtasciwie pomocne
jest podanie powoddéw w kategoriach przedstawionych relacji strukturalnych. Mozna
wiec na przyktad powiedzie¢, ze 1-1 to kluczowy fragment, poniewaz reprezentuje
uszczegotowienie i tym podobne.

Ponownie, pozwalajac, aby relacje strukturalne okreslaty lub wskazywaty kluczowe
fragmenty lub obszary strategiczne, w rzeczywistosci pozwalasz samej ksigzce,
programowi i dynamice w niej zawartej okreslié, ktére najbardziej znaczace
fragmenty w ksigzce, kluczowe fragmenty lub strategiczne obszary ksigzki. Mysle, ze
pomocne bedzie pozostawienie niewielkiej liczby kluczowych wersetow lub obszaréw
strategicznych w ich wiasnym zakresie. Nie robicie tego, poniewaz majg one
charakter strategiczny, poniewaz sg kluczowymi fragmentami; nie chcesz, aby duze
fragmenty ksigzki znalazty sie pod nimi.

Maja by¢ krotkie i nieliczne, poniewaz jesli bedg krétkie i nieliczne, tatwiej bedzie je
opanowac. Innymi stowy, pomoze nam to faktycznie skoncentrowac sie na tych
kluczowych fragmentach i wykorzystac je jako kluczowe fragmenty, ktére beda
stanowié wstep do catej ksigzki. Oczywiscie niektore zaleznosci strukturalne kieruja
cie bardziej bezposrednio do kluczowych fragmentow i obszardw strategicznych, na
przyktad jesli masz punkt kulminacyjny, wyraznie fragment kulminacyjny
reprezentowatby strukturalny zwigzek kulminacji.

Lub jesli masz kluczowos$¢, wyraznie fragment obrotowy reprezentowatby
kluczowosc. Jednak inne relacje strukturalne utrudniajg identyfikacje i trzeba wtozyé
nieco wiecej wysitku, aby zidentyfikowaé kluczowy werset lub obszar strategiczny,
ktéry moze byc¢ reprezentowany przez te relacje. Przyktadem moze byé nawrdét, czyli
powtarzanie sie tych samych lub podobnych rzeczy w catej ksigzce. W takim
przypadku musisz zadaé sobie pytanie, ktére wystgpienie tego nawrotu najlepiej
reprezentuje to nawrot.

Moze to by¢ pierwszy przypadek lub wiele czynnikdw moze mieé wptyw na decyzje o
stwierdzeniu, ze to konkretne zdarzenie wydaje sie najlepiej reprezentowad nawrét
ze wszystkich. Ale to wszystko oznacza, ze strukturalny zwigzek powtarzalnosci nie
wskazuje bezposrednio na jeden fragment. Trzeba nad tym jeszcze troche
popracowac.

Celem obszardw strategicznych jest zapewnienie wgladu w ksigzke jako catosé.
Naprawde, kiedy juz zidentyfikujesz kluczowe wersety lub obszary strategiczne,
wazne jest, aby zadaé sobie pytanie: OK, jak one doktadnie sie majg, jak te kluczowe
fragmenty rzucajg swiatto na ksigzke jako catosé? To wtasciwie jedna z funkcji
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kluczowego fragmentu. Jest to kluczowe lub strategiczne, poniewaz otwiera tak
naprawde gtdwne aspekty catej ksigzki, aby zapewnic¢ wglad w ksigzke jako catos¢ i
moga W rzeczywistosci wskazywac na strukture ksigzki.

Innymi stowy, jesli chodzi o identyfikacje kluczowych wersetow lub obszaréw
strategicznych na podstawie powigzan strukturalnych, mozna zidentyfikowac, mozna
powiedzieé, céz, wiesz, jest fragment w tej ksigzce, ktory naprawde wydaje mi sie
krytyczny, wydaje mi sie to kluczowe, ale nie reprezentuje zadnego wiekszego
zwigzku strukturalnego, ktory zidentyfikowatem. Moze to by¢ dla ciebie wskazowka,
ze przegapite$ wazny zwigzek strukturalny. Miatem uczniéw, ktdrzy zidentyfikowali
gtéwna relacje strukturalng, poniewaz rozwazali klucz fragmentu, ale nie
reprezentowat on zadnej wiekszej relacji strukturalnej, ktdrg zidentyfikowali, co
spowodowato, ze wrdcili i zapytali, czy istnieje tutaj zwigzek co faktycznie sugeruje
ten fragment ksigzki? Ale jeszcze wazniejsze jest to, ze poda wskazowki, gdzie
potozy¢ nacisk i uczy¢ sie, gdy czas jest ograniczony, jak prawie zawsze.

Innymi stowy, wskaze Ci najwazniejsze fragmenty, na ktérych mozesz poswiecic¢ czas
na interpretacje. Jesli nie mozesz zinterpretowac kazdego fragmentu ksiegi, te
kluczowe wersety zasugeruja, ze sg to fragmenty, ktére zgodnie z zamystem samej
ksiegi najbardziej zastugujg na inwestycje interpretacyjna. | bedg skupiaé sie na
gtoszeniu, przepraszam za literowke, nie na gtoszeniu, ale na gtoszeniu i nauczaniu.

Wiele lat temu, gdy byt wyktadowcg w Seminarium Biblijnym w Nowym Jorku, dr
Trena zwykt opowiadac te historie, w ktérej poproszono go o wygtoszenie serii
studiow biblijnych na temat kazdej ksiegi Biblii w Marble Collegiate Church, bedgcym
siedzibg Normana Vincenta Peale’a. kosciota na srodkowym Manhattanie w kolejne
srodowe wieczory. | dostawat godzine na kazdg ksiege Biblii. Zatem pierwszy tydzien,
Ksiega Rodzaju, 50 rozdziatow, jedna godzina, co robi¢? Powiedziat, ze w kazdym
przypadku wybiera kluczowe przejscie lub obszar strategiczny, ktérym ze wzgledu na
ograniczony zakres mozna zarzadzac, ale w kazdym przypadku pracuje z tym
kluczowym przejsciem w taki sposdb, aby przejscie stato sie wpisujace sie w
przestanie catej ksigzki.

Dzieki temu byt w stanie w przystepny sposdb uporac sie z zasadniczym przestaniem
kazdej ksiegi, skupiajgc sie na jednym lub dwdch kluczowych fragmentach tej ksiegi w
ciggu godziny. Mam bytego studenta, ktory udat sie stad do pastora w Pensylwanii,
wrocit i powiedziat mi, ze zrobit to w ramach serii kazan, ze byt w stanie wygtosic cate
kazanie na temat kilku ksigg Biblii w kazdg niedziele wieczorami i tym podobne,
ponownie gtoszac, wybierajgc jeden strategiczny fragment, czyli jego tekst, ale
wygtaszajgc kazania w taki sposdb, aby pokazaé, jak faktycznie rozwineto to
przestanie catej ksigzki. Pigtg rzeczg, ktérg robimy w ramach ankiety dotyczacej
ksigzki, jest identyfikacja danych o wyzszym znaczeniu krytycznym, to znaczy danych
w samej ksigzce, ktdre dotyczg kwestii tego, co uczeni nazywajg wprowadzeniem
krytycznym.
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Na przyktad osoba pisarza, miejsce i data napisania, odbiorcy i okazja napisania. Tego
typu rzeczy dotyczg tfa historycznego ksigzki, ktére oczywiscie, jak wspomnielismy
wczesniej, moze by¢ bardzo istotne. W tym momencie nie siegamy do zrédet
wtérnych, ale po prostu, na podstawie bezposredniego przestudiowania tekstu, co
sam tekst moéwi? Co sam tekst sugeruje na temat tego, kim byt autor, kim byli
odbiorcy, jaka byta okazja do napisania tej ksigzki, tego typu rzeczy. Jest to naprawde
wazne, poniewaz zapoznajac sie z danymi zawartymi w samej ksigzce dotyczgcymi
tego rodzaju kwestii, kiedy siegniesz do zrodet wtornych i przeczytasz, co uczeni
mowig na temat tfa ksigzki, kim jest autor, kiedy to byto napisane, jaki byt powéd
pisania tego rodzaju rzeczy, zrozumiesz tego rodzaju dyskusje znacznie petniej.

Duzo lepiej rozumiesz, o czym mowig. A przy okazji bedziesz mogt dokonac oceny
zasadnosci tego, co mowig. By¢ moze konkretny uczony wysunie tutaj pewne
twierdzenia dotyczgce autorstwa lub odbiorcdw, ale wiadomo, ze w ksigzce znajduja
sie dane, ktore w rzeczywistosci wskazujg na inny kierunek.

W rzeczywisto$ci moze Cie to sktoni¢ do zastanowienia sie, czy to, co ten uczony
mowi na temat tta historycznego, jest doktadne. Oczywiscie wymaga to wstepnych
rozwazan w porownaniu z ostatecznymi wnioskami. Po prostu identyfikujemy dane,
ktére mogg dotyczyc¢ tego rodzaju rzeczy w ksigzce.

A potem inne wazne wrazenia. Jest to kategoria obejmujgca wszystko. Wszystko
inne, co odnosi sie do ksigzki jako catosci i co Twoim zdaniem naprawde powinno
zosta¢ wspomniane, ale nie miesci sie pod punktami od A do E, pod numerami od
jednego do pieciu, moze zostaé tu wymienione. Na przyktad interesujace jest, ze w
Ksiedze Amosa, ksiega Amosa jest przerywana hymnami pochwalnymi na cze$¢ Boga
Stworcy.

Masz okoto czterech takich, ktdre pojawiajg sie w Ksiedze Amosa. Jest to rodzaj
rzeczy, na ktérg naprawde nalezy zwrdci¢ uwage i ktéra w tym momencie bedzie
pasowad. W Ksiedze Rut mozesz zauwazy¢, ze Ksiega Rut jest niezwykle pozytywna,
poniewaz nie ma w niej zadnych ztych ludzi.

W Ksiedze Rut nie ma totréow. Jest to dos¢ niezwykte w odniesieniu do historii w
ogole, a ksigg biblijnych w szczegdlnosci. Naprawde nie ma ztych ludzi.

Sq ludzie, ktdrzy nie sg tak dobrzy jak inni. Na przyktad Orpa jest przedstawiana nie
tak pozytywnie jak Rut, ale ona sama jest prezentowana catkiem pozytywnie. |
znowu, cos takiego mogtoby mieé miejsce. Mam na mysli, ze to po prostu piekna
historia, poniewaz w Ksiedze Rut tak naprawde nie ma zfa.

Ponownie, rodzaj rzeczy, ktére mozna zauwazyé, moze by¢ wazny, jesli chodzi o
ankiety dotyczace ksigzek. W Ksiedze Mateusza moze by¢ wazne, aby zauwazyé, ze
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masz piec wielkich przemoéwien lub pie¢ wielkich przemdwien Jezusa, z ktérych kazde
konczy sie formg formuty; Kiedy Jezus dokonczyt te wypowiedzi lub tym podobne,
zaczat dalej. Ponownie, rodzaj rzeczy, o ktérych nalezy wspomnie¢ w przegladzie
ksigzki , niekoniecznie pasowat do poprzednich obszaréw, wiec mozesz o tym
wspomniec tuta;j.

Wiasciwie jest to dobre miejsce na przerwe. Kiedy wrdcimy, chcemy wtasciwie
przeprowadzi¢ ankiete dotyczgca ksigzek, co$ w rodzaju probki. W oczekiwaniu na to,
zanim obejrzysz kolejny film, zachecam Cie do przeczytania Ksiegi Judy.

Ma tylko jeden rozdziat. Przeczytaj Ksiege Judy i zadaj sobie pytanie, co bys zrobit,
gdybys miat przeprowadzi¢ ankiete dotyczaca ksigzek? Innymi stowy, przeanalizu;j,
gdzie dokonasz gtéwnych zataman, co zrobisz w przypadku zatamania i czy potrafisz
dostrzec ktorekolwiek z tych strukturalnych powigzan, o ktérych moéwilismy w
Ksiedze Judy. To moze by¢ Twdj pierwszy raz, jesli najprawdopodobniej po raz
pierwszy robisz tego typu rzeczy, a najprawdopodobniej tak sie stanie.

Nie oczekuj od siebie zbyt wiele. Nie zarzucaj sobie, ze nie widzisz wszystkiego, na co
mozemy zwrdécié¢ uwage, ale stosujgc podejscie indukcyjne, uczysz sie, robigc. Zatem
nie chodzi tylko o ustyszenie tego, co moéwie i zapisanie tego, ale o lepsze
zrozumienie tego.

Wszystko, co méwimy, to to, ze jest lepsze, ze lepiej to zrozumiecie i bedziecie mogli
wykorzystac to, jak to utozycie, w praktyce podczas studiowania tych ksigzek. Zréb
wiec, co mozesz, z Ksiegg Judy, a wtedy mysle, ze bedziesz sie swietnie bawié, patrzac
na to, czego dokonates w poréwnaniu z tym, co my zrobiliSmy podczas przegladu
Ksiegi Judy.

To jest dr David Bower w swoim nauczaniu na temat indukcyjnego studiowania Biblii.
To jest sesja 7, Przeglad ksigzek, Podstawowe relacje strukturalne i pytania.



