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To jest dr David Bower w swoim nauczaniu na temat indukcyjnego studiowania Biblii.
To jest sesja 4, Metodologia indukcyjna, Precyzyjna i jasna, Gteboka, Przemieniajaca,
Komunikatywna, a potem caty przeglad Biblii.

Chcemy w tym miejscu uzupetnié liste tego, co uwazamy za przekonania dotyczace
podejscia indukcyjnego, ktore za chwile potozy podwaliny pod to, co faktycznie
przedstawimy w zakresie procesu.

Powinno tez by¢ precyzyjne i konkretne, doktadne, precyzyjne, a konkretnosc jest
kluczem zaréwno do trafnosci, jak i oryginalnosci i gtebi, czyli gtebi. Im bardziej
ogdlne, im szersze , im bardziej nieprecyzyjne, tym wieksze prawdopodobienstwo, ze
bedzie niedokfadne, bo jesli jest zbyt luzne, jesli jest wystarczajgco nieprecyzyjne,
mozna to odebrac na rdzne sposoby, w tym btednie sposoby i tym podobne.

Bedac nieprecyzyjnymi lub niesprecyzowanymi w naszej interpretacji, w
rzeczywistosci dochodzimy do czegos, co jest dos¢ szerokie, a kiedy zaczynamy to
wypetniaé, mozemy uzupetniac szczegdty w sposob, ktoéry nie odzwierciedla
dowodow samych pism swietych. Jest to takze klucz do bycia precyzyjnym i
konkretnym, do gtebi, do penetracji, do gtebi. W istocie specyfika jest praktycznie
synonimem oryginalnosci i gtebi, a szerokosc¢ lub niespecyficznosé jest w istocie
synonimem powierzchownosci.

Tak naprawde oznacza to, ze podczas pracy z jakimkolwiek fragmentem celem
powinno by¢: jakie jest znaczenie tego fragmentu w tym sensie, co ten fragment
wnosi do catego kanonu Pisma Swietego? Jakiej prawdy naucza ten fragment w
ramach kanonu Pisma Swietego, ktéry nie jest nauczany w ten sam sposdb, jak kazdy
inny fragment Pisma Swietego? Jaki jest wyjatkowy wkiad tego fragmentu i znaczenie
tego fragmentu w caty kanon Pisma Swietego, tak ze kanon Pisma Swietego bytby
ubozszy, gdyby tego fragmentu nie byto? Teraz zdaje sobie sprawe, ze to dos¢ wysoki
cel, trudny do osiggniecia, wiec prébujesz znalez¢ tutaj cos$, co jest w pewnym sensie
unikalnym wktadem w caty kanon Pisma Swietego, wiec nie mozesz znalez¢é zadnego
inny fragment, ktdry przekazuje te prawde w ten sposdb, w ten specyficzny sposdb. |
moze nie zawsze jest to mozliwe do zrealizowania, ale mysle, ze taki powinien by¢
cel, w przeciwienstwie do interpretacji, czy tez zastosowania, ktére wywodzisz z
danego fragmentu, ktory réwnie dobrze mogtbys wyprowadzié ze stu innych
fragmentéw w Biblii. To wtasnie mamy na mysli moéwiac, ze jesteSmy precyzyjni i
konkretni.



Jakie jest doktadnie i konkretnie znaczenie tego fragmentu? Teraz takze wazne jest,
aby zachowad jasnos$¢, jasnos¢ zaréwno w zakresie myslenia, jak i komunikacji.
Mysleé jasno, to znaczy myslec bardzo ostroznie i bardzo uwaznie rozumowaé od
dowoddw do wnioskdw, ale takze zachowad jasnos¢ w komunikacji. Kiedy
przekazujesz znaczenie tego fragmentu w nauczaniu lub gtoszeniu, okresl tak
wyraznie, jak to mozliwe, co ten fragment mowi, czego uczy nas o Bogu, Bozym
charakterze, Osobie Boga i Bozej woli wobec nas.

Istnieje szkota myslenia, ktdra sugeruje, ze im gtebiej i bardziej rygorystycznie
pracujemy nad interpretacjg dowolnego fragmentu, tym trudniej bedzie jasno
przekazaé jego znaczenie. Ze potrafisz by¢ tak analityczny, tak rygorystyczny w swojej
interpretacji, ze faktycznie zrozumiesz ten fragment, ze przekazywanie go osobom,
ktére nie majg twojego poziomu wiedzy, bedzie trudne, jesli nie niemozliwe. Pozwole
sobie zasugerowac, ze moim zdaniem jest odwrotnie.

Powodem, dla ktdrego czesto fragmenty lub ich znaczenie sg przedstawiane w
niejasny, niejasny i niezbyt dobrze przekazany sposéb, nie jest to, ze kaznodzieja lub
nauczyciel przestudiowat dany fragment tak dokfadnie lub tak dobrze, tak
rygorystycznie i tak dobrze go zna, ale wrecz przeciwnie, poniewaz osoba,
kaznodzieja, nie zrozumiata tego fragmentu wystarczajgco dobrze. Osoba ta nie
wyrazifa sie jasno, nie jest jasna w swoim mysleniu w odniesieniu do znaczenia tego
fragmentu, dlatego tez ten brak jasnosci w sposobie myslenia tego kaznodziei lub
nauczyciela wyraza sie w braku jasnosci w komunikacje tej osoby. Przy zatozeniu, ze
wszystko inne jest takie samo, im lepiej co$ rozumiemy, im petniej, im gtebiej
rozumiemy dany fragment, tym wieksze jest prawdopodobienstwo, ze bedziemy w
stanie go jasno przekazaé¢ osobom, ktdre nie majg naszego poziomu zrozumienia .

Prowadzi to oczywiscie do tego, jak mowie, bycia przenikliwym i gtebokim. W
zasadzie o tym rozmawialiémy. Dopiero w momencie znalezienia wnikliwej i gtebokiej
interpretacji Pismo Swiete staje sie dla nas ekscytujgce i pomocne.

| to naprawde jest zgodne z ich wfasng naturg, poniewaz jest catkiem jasne, ze te
pisma sg gtebokie. Uzywajgc wyrazenia Meyera Sternberga, Biblia jest gruba. Te
fragmenty majg gtebie.

Coéz innego wyjasniatoby fakt, ze w ciggu ostatnich 2000 lat Kosciét poswiecit swoje
najwieksze umysty interpretacji tych tekstow, a mimo to w ciggu ostatnich 50 lat
doszlismy do lepszego zrozumienia znaczenia tych tekstow niz w 2000 lat wczesniej?
Mozna to wyttumaczy¢ jedynie naturg Biblii pod wzgledem jej solidnosci, grubosci i
gtebi. Zatem znowu zajmowanie sie Biblig na powierzchownym poziomie nie oznacza
tak naprawde zajmowania sie nig zgodnie z jej wtasnym charakterem, zgodnie z jej
wtasng naturg. W istocie, chociaz czesto nie jest to zamierzeniem, takie jest
znaczenie Pisma Swietego.



Traktuje je jako powierzchowne, podczas gdy w rzeczywistosci sg gtebokie. Kiedy
gtosisz lub nauczasz, oryginalne i gtebokie spostrzezenia sprawiajg, ze ludzie
naprawde interesujg sie tym, co masz do powiedzenia. Po pierwsze, nawet dla tych,
ktdrzy nie majg sktonnosci intelektualnych, jest to stymulujgce intelektualnie.

Ale jest to réwniez, co jest jeszcze wazniejsze, stymulujgce duchowo. Ludzie
wychodzg po takim kazaniu i méwig: Czytatem ten fragment wielokrotnie lub znam
go przez cate zycie i nigdy tak naprawde go nie rozumiatem. Teraz widze, ze
przemawia do mnie w sposéb, o jakim nigdy nie mys$latam, ze moze.

Jesli chodzi o gtoszenie i nauczanie, mogtbym po prostu powiedzieé, ze wygtoszenie,
powiedzmy, ekscytujgcego, stymulujgcego i wciggajgcego kazania w oparciu o jego
spryt, zdejmuje z barkéw kaznodziei duzy ciezar. Pozwdlcie Pismu dziata¢. Pozwdlcie
Pismu i sprytowi Pisma Swietego, mogliby$my powiedzie¢, uzywajac sprytnego teraz
w najlepszym tego stowa znaczeniu.

Pozwdl, aby podekscytowanie ukryte w samym tekscie uczynito twoje gtoszenie i
nauczanie ekscytujgcymi. Nie musisz pracowac nad tym, aby gtoszenie Stowa byto
ekscytujgce. Jesli gtoszenie Stowa bedzie prowadzone dobrze, to znaczy, jesli
faktycznie odzwierciedla gteboka interpretacje, bedzie to samo w sobie ekscytujace.

Nie oznacza to oczywiscie, ze nie ma miejsca na rozwijanie umiejetnosci komunikacji
homiletycznej i pedagogicznej, przepowiadania i nauczania komunikacji. Starozytni,
na przyktad Arystoteles, méwili o koniecznosci zaréwno ars intelligendi, jak i ars
exlicandi, sztuki zrozumienia, czyli interpretacji Pisma Swietego, oraz sztuki
komunikacji, exlicandi, czyli gtoszenia, nauczania, poradnictwa lub jakiejkolwiek innej
formy tej komunikacji trwa.

Musisz uwzgledni¢ zaréwno zrozumienie, jak i komunikacje. Obydwa wymagaja
umiejetnosci, ale sugeruje tutaj, ze nie mozna ich catkowicie rozdzielié. Kiedy w
swoim gtoszeniu i nauczaniu zaangazujesz sie w gteboka, solidng interpretacje Pisma
Swietego, twoja komunikacja bedzie w tym zakresie bardziej wciagajaca, bardziej
ekscytujaca i najlepsza z mozliwych.

Zatem zgodnie z sugestig powinno by¢ oryginalnie i kreatywnie. Méwimy tutaj o
kreatywnosci polegajgcej na reprodukcji, a nie na produkcji. Niektorzy ludzie
uwazajg, ze oryginalna lub twdrcza interpretacja Biblii obejmuje cos$ oryginalnego w
tym sensie, ze jest to cos, o czym pomyslatem, a co w rzeczywistosci nie miesci sie w
zamierzeniach komunikacyjnych samego pisarza biblijnego.

Nie chodzi o wymyslenie czegos oryginalnego czy twdrczego, to znaczy o stworzenie
czegos oryginalnego, ale o bycie oryginalnym w wydobywaniu znaczen, ktére juz
istniejg, ktdre zostaty juz stworzone. To autor, o ktdrym moéwiliSmy wczesniej, autor



domniemany tworzy znaczenie. Musimy by¢ oryginalni w odtwarzaniu i odtwarzaniu
istniejgcego znaczenia.

Howard Kiss, o ktdrym wspomniatem wczesniej, wyktadat w Princeton, przez lata
wyktadat indukcyjne studium Biblii w Princeton Theological Seminary, stwierdzit, ze
praca ttumacza bardziej przypomina prace dyrygenta lub wykonawcy niz praca
kompozytora. Nie chodzi wiec o bycie oryginalnym czy kreatywnym w zakresie
tworzenia nowych pomystdw na podstawie tekstu, ale o wyprowadzenie z tekstu
pomystow, ktére w nim sg, ale nie sg tak oczywiste, i oczywiscie o zrozumienie ich w
nowy i twoérczy sposdb. Uwazamy, ze to naprawde prowadzi do studiowania Biblii,
ktore ma charakter tworczy, to znaczy spotkanie biblijne jako wydarzenie, tak ze
kiedy angazujemy sie w interpretacje fragmentu biblijnego, w rzeczywistosci w
pewnym sensie odtwarzamy objawieniowe doswiadczeniem, doswiadczeniem Boga
objawiajgcego sie autorowi i przez autora nam.

Najlepiej bytoby to oczywiscie wyrazi¢ w naszym gtoszeniu i nauczaniu. Studiowatem,
jak wspomniatem na poczatku naszych prezentacji, na Uniwersytecie Spring Arbor.
To mata uczelnia w potudniowym Michigan.

Jednym z moich bardzo formujacych profesoréw byt profesor studiéw biblijnych W.
Ralph Thompson, ktory byt genialnym cztowiekiem i sam bardzo utalentowanym
nauczycielem. Studiowat, a przynajmniej brat udziat w jednym lub dwéch kursach,
pod kierunkiem wielkiego profesora Princeton Howarda Tillmana Kista. Kist zwykt
spedzad lato, tak jak ja to robie w tym tygodniu.

W miesigcach letnich nauczat w réznych miejscach poza Princeton, w tym w Winona
Lake School of Theology. To tam Ralph Thompson siedziat pod naukg Kista. Tam wzigt
udziat w kursie Kista dotyczgcym Ksiegi Jeremiasza.

Thompson powiedziat mi, ze miato to miejsce wiele lat po tym, jak wzigt udziat w
kursie, ktéry pod koniec jednej z sesji lekcyjnych, kiedy Kist skoriczyt nauczanie na
temat fragmentu Jeremiasza, klasa byta tak poruszona jego nauczaniem i moca stowa
Bozego, ktdre przeszto przez Jeremiasza w nauczaniu Howarda Tillmana Kista, ze
przez petne poét godziny nikt w tej klasie nie moégt sie poruszaé. Zajecia dobiegty
konca, ale nikt nie byt w stanie opuscic sali. Kiedy Thompson powiedziat mi to jakies
30 lat po tym wydarzeniu, w jego oczach pojawity sie fzy.

Byto to dla niego nadal bardzo ksztattujgce doswiadczenie. To wtasnie powinna
czynic Biblia i na czym powinno polega¢ nauczanie i gtoszenie Biblii. Prowadzi to
oczywiscie do numeru 14.

To powinno ulegac przemianie. Wigze sie to oczywiscie z objawieniem Boga. Ujawnia
objawienie.



Objawia nam Boga. Odstania nam takze, oczywiscie, Swiat z Bozego punktu widzenia i
nas samych. Madj promotor i bardzo dobry przyjaciel, wielki znawca Nowego
Testamentu Jack Dean Kingsbury, méwit o Biblii przedstawiajacej alternatywny
poglad na rzeczywistos¢.

To znaczy, ze sprawia, ze widzimy Swiat. Sprawia, ze inaczej patrzymy na
rzeczywistosc. Sprawia, ze inaczej siebie postrzegamy.

Jedno z wielkich stwierdzen w Nowym Testamencie odnoszace sie do stowa Bozego i
rzeczywiécie odnosi sie do Pisma Swietego, autor miat oczywiécie na mysli to, co dla
nas bytoby przede wszystkim, w najbardziej bezposrednim sensie, Pisma Starego
Testamentu znajdujg sie w 4. rozdziale Listu do Hebrajczykédw. Oczywiscie o tym
pamietacie. Albowiem Stowo Boze jest zywe i skuteczne, ostrzejsze niz wszelki miecz
obosieczny, przenikajgce az do rozdzielenia duszy i ducha, stawodw i szpiku,
rozeznajgce mysli i zamiary serca. Przed Nim zadne stworzenie nie jest ukryte, lecz
wszystkie sg otwarte i obnazone przed oczami Tego, z ktérym mamy do czynienia.

Tak naprawde sens tego stwierdzenia jest taki, ze tak naprawde nie znamy samych
siebie. Nie znamy swojego wnetrza. Nie znamy naszych serc, dopdki stowo Boze nie
otworzy naszych najskrytszych jazni i nie objawi naszych serc, nie objawi nam samych
siebie.

To jest funkcja stowa. Dlatego moéwie, ze wigze sie to z odkryciem nie tylko Boga, ale i
Swiata, alternatywnego spojrzenia na rzeczywisto$¢, a nawet nas samych. Wtasnie
dlatego Jakub, nawiasem moéwiac, jak zobaczymy w dalszej czesci tej serii, Jakub
bedzie odnosit sie do Stowa, czyli do Prawa, jako do Pisma Swietego, do Stowa
Bozego, jako do lustra, i my sie z nim utozsamiamy jako lustro.

Dopiero gdy spojrzymy na stowo, tak naprawde widzimy siebie. A potem w koncu
trzeba to zakomunikowaé. Czesto mowi sie, ze tak naprawde nie rozumiemy czegos,
dopoki sie tego nie nauczymy.

Wszystko mozna w petni zrozumie¢ dopiero po przekazaniu. Dopiero gdy postawisz
sobie zadanie przekazania czego$, zrozumiesz to w pefni. Zatem znowu zataczamy
koto.

Jest to szczegdlnie istotne dla oséb petnigcych stuzbe chrzescijariska. Ale z drugiej
strony wszyscy chrzescijanie sg oczywiscie duchownymi. Wiesz to.

Kaptanstwo wierzgcych, abysSmy wszyscy byli zaangazowani w przekazywanie Pisma
Swietego, ale przede wszystkim, oczywiscie, zawodowo byli to szafarze
chrzescijanscy.



Zatem interpretujesz Pismo Swiete, co jest podstawa komunikowania Pisma
Swietego, ale znowu jest to co$ w rodzaju spirali. Komunikujac sie, faktycznie lepiej
rozumiesz Pismo Swiete, co prowadzi nastepnie do lepszego ich przekazywania, co
prowadzi do dalszej komunikacji. Czy to nie piekne, jak zycie toczy sie spiralg, zamiast
by¢ na przyktad linig prostg? No céz, tak naprawde wszystko, o czym rozmawialismy
do tej pory, to prolegomena tego, co chcemy teraz zrobic, czyli po zatozeniu podstaw
teoretycznych zasugerowac proces, metodyczny proces optymalnego zrozumienia
Stowa Bozego, zardwno w jego pierwotne znaczenie, interpretacja oraz pod
wzgledem wspotczesnego znaczenia, zawtaszczenia lub zastosowania.

Tak naprawde istniejg trzy sposoby lub trzy mozliwe procedury. Wszystko to jest
roboczg hipotezg przedstawiong do rozwazenia. Pierwsza to interpretacja, a pierwsza
to sposob, w jaki zazwyczaj myslimy o studiowaniu Biblii, interpretacja
poszczegdlnych fragmentdéw lub fragmentow ksiegi, ale takze interpretacja ksiegi
jako catosci lub rozszerzonej czesci ksiegi, interpretacja wiekszych fragmentéow
fragmentu lub nawet catej ksiegi oraz zajmowanie sie interpretacjg tematu lub
kwestii w catej Biblii lub w catej jej czesci, na przyktad wyrok u prorokdw lub
znaczenie przymierza w Starym Testamencie, lub znaczenie, powiedzmy, znaczenie
krélestwa Bozego w catej Biblii, zaréwno w Starym, jak i Nowym Testamencie.

Teraz spedzimy wiekszo$¢ czasu na pierwszym z nich, a nastepnie porozmawiamy o
tym, jak skupié sie na badaniu, poszczegdlnych fragmentach lub fragmentach ksigzki,
a nastepnie porozmawiamy o tym, jak mozna dostosowac wiele to, o czym tutaj
moéwimy, dotyczy innych obszardw badan, to znaczy interpretacji catej ksiegi lub jej
rozszerzonej czesci lub interpretacji tematu lub zagadnienia w catej Biblii. Jednakze
pierwszg rzeczg, na ktdrej koncentrujemy sie w naszych badaniach, jest skupienie sie
na obserwacji. Podstawowa rola obserwacji wynika wtasciwie z zasady indukcji.

| znowu, jesli indukcja lub skoro indukcja wigze sie z przejsciem od faktu, ze indukcja
jest podejsciem dowodowym i wigze sie z przejsciem od dowodu do wniosku, to
oczywiscie przede wszystkim konieczne jest zapoznanie sie zdowodem, a osigga sie
to poprzez proces obserwacji, realizowany poprzez proces obserwacji. Obserwacja to
cos wiecej niz tylko czytanie stdw na stronie. Wymaga to bycia w petni sSwiadomym
tego, co jest, w petni Swiadomym tego, co jest.

Jak ktos powiedziat, widzenie nie jest tak tatwe, jak sie wydaje, ani patrzenie nie jest
tak tatwe, jak sie wydaje. Obserwacja, naprawde, poniewaz podczas obserwacji
pomijamy tak wiele rzeczy. To naprawde jest dyscyplina, ktdrg trzeba dobrze
obserwowac.

Sherlock Holmes mdéwi oczywiscie, ze to Arthur Conan Doyle wkfadany czasami
Sherlockowi Holmesowi w usta, swiat jest peten oczywistych rzeczy, ktérych nikt
bynajmniej nie zauwaza. | to jest jeden z problemoéw. Przybylismy . Przyzwyczailismy
sie do tego, czego mozemy sie spodziewad.



Przyzwyczailismy sie do oczekiwan. To sie dzieje na swiecie. O tym wtasnie mowi
Sherlock Holmes.

Swiat jest peten oczywistych rzeczy, ktérych nikt bynajmniej nie zauwaza. Poniewaz
nauczyliSmy sie, czego sie spodziewad. A jest tam mndstwo rzeczy, na ktore tak
naprawde nigdy nie zwracaliSmy uwagi i nie zdajemy sobie sprawy z ich obecnosci w
Swiecie.

Ale dotyczy to takze Biblii. W pewnym sensie im lepiej sie rozumie, tym lepiej sie
rozumie, lub im bardziej zaznajomiona jest z Biblig, w pewnym sensie tym mniej jest
ona w stanie zaobserwowac, jesli chodzi o dokonywanie oryginalnych obserwaciji.
Powtodrze raz jeszcze, ze wzgledu na site oczekiwan.

Po prostu czytamy rézne rzeczy, nieswiadomi ich obecnosci. Podczas mojego
nauczania uczniowie wielokrotnie pytali mnie: jak mogtem to przeoczy¢ w tym
fragmencie? Oczywiscie, to tam. To oczywiste, ale ja tego nie widziatem.

Prawde mowigc, dosé czesto najgtebszy wglad w fragmenty polega na wskazywaniu
rzeczy, ktére tam sg, s oczywiscie obecne, gdy juz sie je wskaze, ale ludzie nigdy
wczesniej ich nie widzieli. Wszystko to oznacza, ze naprawde musimy zachowac
ostroznos¢ w odniesieniu do catego procesu obserwaciji. Istniejg trzy poziomy
obserwacji.

Pierwszy poziom to ksigzka jako catos¢. Rozpoczecie od obserwacji ksigzki jako catosci
odzwierciedla ponownie zasade, ktorg wyrazilismy kilka chwil temu, a mianowicie, ze
ksigzka jest podstawowg jednostkg literacka. Tak wiec, kiedy zaczynamy od
obserwacji ksigzki jako catosci, a przy okazji, wigze sie to z przegladem ksigzki jako
catosci, poniewaz ksigzka jest rozszerzong jednostkg materiatu, obserwujemy ja,
stojgc z boku i przygladajac sie jej .

Podobnie do tego, co zrobilibysmy, udajac sie na, powiedzmy, taras widokowy
wysokiego budynku, na przyktad Empire State Building, i patrzac na caty otaczajacy
nas obszar, badajac rozlegty obszar wokoét nas. To wiasnie robimy w obserwacji
ksigzki. Polega na przegladzie ksigzki.

Stojac z tytu i uzyskujgc poczucie szerokiego ruchu ksigzki jako catosci. Zatem
pierwszym poziomem jest ksigzka jako catos¢, przeglad ksigzki jako catosci, a
nastepnie przeglad czesci jako catosci. Zndw cofnijmy sie i poczujmy optyw mniej lub
bardziej rozlegtych jednostek materiatu.

Caty dziat w ksigzce lub caty segment w ksigzce. Trzeci poziom to skupiona
obserwacja poszczegdlnych fragmentdow ksigzki. Obejmuje to szczegdtowa
obserwacje lub szczegdétowgq analize poszczegdlnych stéw lub zdan we fragmencie.



Zauwazysz, jak trzy poziomy obserwacji odnoszg sie do trzech pozioméw materiafu
zawartego w Biblii. Ksiega jako cato$¢, Biblia jest podstawowg jednostka literacka
ksiegi, lecz w kazde] ksiedze znajdujg sie mniej lub bardziej rozbudowane jednostki
sktadajgce sie z materialnych, jednolitych czesci. A jesli chcesz, zeby twoja metoda
byta prawdziwa i odpowiadata naturze Biblii, twoja metoda musi uwzglednia¢ uwage,
jak widzisz, na tych rozszerzonych jednostkach w ksiedze, poniewaz one tam s3.

Stanowig czes¢ kompozycji tej ksigzki. Ale oczywiscie ksigzka nie sktada sie tylko z
szerszych jednostek i tym podobnych. Istniejg oczywiscie rowniez szczegdty w
materiale, pojedyncze zdania i stowa, dlatego tez zajmujemy sie nimi rowniez na
trzecim poziomie obserwacji.

Zacznijmy od przegladu ksigzki jako catosci. I... Wazne jest, aby zacza¢ od przegladu

ksigzki jako catosci, poniewaz nie tylko przegladajac ksigzke jako cato$é, zaczynamy

od miejsca, w ktérym zaczyna pisarz. Wiecie, pisarze, a to wyraznie dotyczy pisarzy

biblijnych, nie piszg pojedynczych zdan czy akapitdw, a potem przypadkowo taczg je
ze soba.

Istniejg podstawy, aby wierzy¢, ze ksiegi naszej Biblii sg starannie zaplanowane, tak
ze nasi autorzy rzeczywiscie usiedli i rozwazyli plan catej ksiegi, plan, caty plan, a
nastepnie napisali poszczegdlne czesci, szczegdty, zgodnie z plan, ktéry mieli na mysli
przez caty czas, wiec przegladajac ksigzke, zaczniemy od tego, co robi autor, tak
naprawde od planu catej ksigzki. Ponadto wazne jest, aby zacza¢ od przegladu ksiegi,
poniewaz interpretujgc dowolny fragment, jesli zamierzasz interpretowaé dowolny
fragment kontekstowo, bedziesz musiat zinterpretowac go w swietle jego funkcji w
catej ksigzce. Zatem zaczynajac od przegladania ksiegi tak naprawde tworzymy,
wiasciwie zapoznajemy sie, mozna tak rzec, z sgsiedztwem dowolnego fragmentu.

Nie mozesz tak naprawde zinterpretowac zadnego fragmentu, jesli najpierw nie
zapoznasz sie z sgsiedztwem tego fragmentu z kontekstem ksigzkowym tego
fragmentu i nie zapoznasz sie z fragmentem ksigzki, kontekstem ksigzkowym
dowolnego fragmentu, przegladajac ksigzke. Zatem zaczynasz od przegladu ksiegi,
nastepnie przechodzisz do poszczegdlnych fragmentdw i wtedy bedziesz w stanie
zinterpretowac ten pojedynczy fragment w Swietle jego umiejscowienia w ksigzce.
Jesli chodzi o badania ksigzek, sposdb, w jaki to robimy, obejmuje zasadniczo szes¢
faz.

Dlatego najpierw przyjrzymy sie im. Pierwsza polega na identyfikacji materiatow
zawartych w ksigzce. W rzeczywistosci dzieli sie to na dwa rodzaje materiatéw.

Przede wszystkim identyfikacja materiatdw ogdlnych zawartych w ksigzce. Zasadniczo
dotyczy to pytania, ktére zadajemy sobie i odpowiadamy na nie w trakcie czytania
ksigzki : co wydaje sie by¢ gtéwnym tematem tresci tej ksigzki? Co wydaje sie by¢



gtdwnym tematem tej ksigzki? Sg trzy, a wtasciwie cztery gtdowne mozliwosci. Jesli
chodzi o ogdlny materiat, kazda ksiega biblijna bedzie zawierata jedng z tych czterech
rzeczy.

Pierwsza, o ktérej wspomne, ma charakter ideologiczny. Czy gtéwnym celem tresci
tej ksigzki jest prezentacja idei? Jesli tak, to médwimy, ze materiaty ogdlne maja
charakter ideologiczny. To wyraznie wida¢ w kazdym liscie.

Na przyktad ogdlne materiaty Listu do Rzymian majg charakter ideologiczny. Ty
oczywiscie troszczysz sie o osoby z Listu do Rzymian, na przyktad o Abrahama. Ale
zauwazysz, ze List do Rzymian nie jest przede wszystkim o Abrahamie.

O ile Abraham jest wspomniany w Liscie do Rzymian, ma to na celu przedstawienie
idei. Oczywiscie w tym przypadku idea usprawiedliwienia przez wiare. Zatem
gtdwnym tematem Listu do Rzymian s3 idee.

Koncentrujemy sie na pomystach. Dlatego méwimy, ze ogélne materiaty Rzymian sg
ideologiczne. Swojg drogg, kolejnym przyktadem ideologicznego materiatu ogdlnego,
jak sadze, bytby Hiob.

Jak wiecie, Ksiega Hioba nie jest przede wszystkim poswiecona Hiobowi. To znaczy,
mogtbys zastgpic¢ Hioba kogokolwiek innego, kto miat takie same doswiadczenia, i
miatbys te samg ksigzke. Zatem osoba Hioba, Hioba jako osoby, nie jest istotna w
Ksiedze Hioba.

Przynajmniej nie zasadniczo znaczace. To, co istotne, przede wszystkim znaczace w
Ksiedze Hioba, to idea i zgtebianie idei, przepracowanie idei, zrozumienie idei,
cierpienia pozornie sprawiedliwych. Drugi rodzaj materiatu ogélnego ma charakter
historyczny.

Wspomniatem tutaj o Psalmie 78, ale podam inny przyktad, a mianowicie jeden z
psalmow historycznych. W rzeczywistosci opisuje historie postepowania Boga ze
swoim ludem, Izraelem, az do czasu napisania Psalmu.

Innym przyktadem moze by¢ Ksiega Amosa, gdzie Ksiega Amosa dotyczy przede
wszystkim wydarzen towarzyszacych sgdowi Bozemu nad pétnocnym krélestwem
Izraela. Tak naprawde wydarzenia, ktére prowadzg do sadu Bozego nad Jego ludem,
Izraelem, oraz wydarzenie sadu Bozego nad samym lzraelem. Ponownie, w Amosie
dziejg sie inne rzeczy, ale tak naprawde skupiamy sie na wydarzeniach i to wtasnie
mamy na mysli, méwigc o ogdlnych materiatach historycznych. Chodzi przede
wszystkim o tres¢ ksigzki, o przedstawienie wydarzen.

Nawiasem moéwigc, innym przyktadem ogdlnych materiatéw historycznych bytby
Exodus. Przepraszam , popetnitem btgd w tym wzgledzie. Nie Wyjscia, ale Ksiega
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Liczb, gdzie Liczby zajmuja sie przede wszystkim wydarzeniami, ktére majg miejsce w
zyciu lzraela, podczas gdy lzrael oczywiscie wedruje przez pustynie, jedno wydarzenie
po drugim.

Trzeci rodzaj materiatu ogdélnego to materiat biograficzny. Jesli gtéwnym celem tresci
ksigzki jest przedstawienie oséb, woéwczas méwimy, ze materiaty ogdlne maja
charakter biograficzny. Mysle, ze jest to wyraznie widoczne w przypadku Rut, Ksiegi
Rut, gdzie tak naprawde uwaga skupia sie nie tyle na wydarzeniach czy ideach,
chociaz one sg obecne, ile na osobach.

Osoba Rut, osoba Noemi, osoba Boaza oraz sposéb, w jaki te osoby odnoszg sie do
siebie, odpowiadajg sobie nawzajem i pomagajg sobie nawzajem. To naprawde
skupia sie na osobach. Kolejnym rodzajem materiatu ogdlnego bytby materiat
geograficzny.

Dysponujemy materiatami o charakterze ogdlnym, gdy gtdwnym celem jest
prezentacja miejsc. | oczywiscie masz tu kilka oczywistych przyktadow. Mysle, ze
jednym z bardziej oczywistych przyktaddw jest Ksiega Jozuego, gdzie jest oczywiscie
mowa o trosce, ale jest tez nacisk na ziemie.

W rzeczywistosci miejsca, ziemia, oczywiscie ziemia Kanaan, i miejsca w tej krainie,
wzgledy geograficzne, naprawde przewyzszajg nawet troske o osoby z Ksiegi Jozuego.
Ksiega Jozuego nie jest przede wszystkim o Jozuem. Chodzi przede wszystkim o
ziemie, podbdj i podziat ziemi.

Jesli faktycznie zadajesz sobie pytanie, czy ziemia ma znaczenie w programie Ksiegi
Jozuego ze wzgledu na Jozuego, czy tez Jozue ma znaczenie ze wzgledu na te ziemie,
mysle, ze odpowied? jest catkiem jasna. W przypadku Ksiegi Jozuego osoba Jozuego
ma znaczenie ze wzgledu na role, jakg odgrywa w stosunku do ziemi, poniewaz
przewodzi w podboju ziemi, a takze dlatego, ze uczestniczy przede wszystkim w
podziale ziemi. To postep geograficzny, potozenie geograficzne i posiadanie
geograficzne nadajg osobie Jozuego znaczenie w Ksiedze Jozuego, a nie odwrotnie.

W przypadku Wyjscia mysle, ze macie ogdlne materiaty geograficzne, poniewaz tak
naprawde Wyjscie dotyczy przede wszystkim przemieszczania sie Izraela z ziemi
egipskiej, Goszen w ziemi egipskiej, przez Morze Czerwone i przez pustynie do gory
Synaj, ze miejsce, z jednego miejsca do drugiego. W istocie w Ksiedze Wyjscia ziemia
egipska jest nie tyle miejscem samym w sobie, co rodzajem egzystencji. Innymi
sfowy, miejsce to ma znaczenie w Ksiedze Wyjscia.

Wszystko zalezy od miejsca. | znowu Mojzesz jest oczywiscie bardzo znaczacy w
Ksiedze Wyjscia. Nie ma mowy, ze nim nie jest.
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Ale znowu, Ksiega Wyjscia, jesli czyta sie Ksiege Wyjscia na jej wtasnych warunkach,
jasno pokazuje, ze znaczenie Mojzesza jest podporzadkowane roli, jakg odegrat w
wyprowadzeniu lzraela z Egiptu na gére Synaj. Nawiasem mowigc, kiedy Bog po raz
pierwszy zaczepit Mojzesza na zboczach Synaju, sam oczywiscie opuscit ziemie
egipska lub uciekt z niej w tym momencie, na poczatku, w tych rozdziatach Ksiegi
Woyjscia, okoto trzeciego rozdziatu Wyjscia, kiedy Bég po raz pierwszy zaczepia
Mojzesza, Bog mu mdwi, poleca Mojzeszowi, moéwigc: Wyprowadzisz mdj lud z
Egiptu na to miejsce. | méwi, ze bedg mi oddawacd czes¢ na tej gorze.

A Ksiega Wyjscia osigga swadj punkt kulminacyjny, naprawde punkt kulminacyjny, w
momencie budowania przybytku na gérze, na Synaju, i chwaty Bozej Szekina, ktora
zstepuje na przybytek tam, w tym miejscu. Naprawde wazne jest, aby wskazac tylko
jeden z nich jako ogdlny materiat kazdej ksigzki. Wspomniatem, ze czesto, wtasciwie
zazwyczaj, masz wiecej niz jednego z nich.

Dos¢ czesto w ksigzce bedg obecne wszystkie cztery z nich. Wazne jest jednak, aby
wskazac jeden z nich jako gtéwny temat ksigzki. Mozna by powiedziec¢: céz, dlaczego
nie mozna zidentyfikowa¢ dwdch lub trzech z nich jako ogdlnych materiatéw w
konkretnej ksigzce? Gdyby tak zrobi¢, naprawde powiedziatbys, ze gtdwnym
przedmiotem zainteresowania tresci tej ksigzki jest zwigzek, powiedzmy, pomiedzy
wzgledami ideologicznymi, biograficznymi i geograficznymi.

W takim przypadku bytoby to oczywiscie w zasadzie mozliwe, ale jest to rodzaj
rzeczy, ktére moga robi¢ wspotczesni pisarze, ale starozytni nie. Starozytni pisarze nie
byli zazwyczaj az tak skomplikowani, jesli chodzi o sposdb konstruowania rzeczy.
Dlatego prawie nigdy w Biblii nie skupiamy sie na relacji, ztozonej relacji réznych
rzeczy.

W ksiegach biblijnych panuje raczej prosty nacisk, proste skupienie. Nie jest to
kwestia wyfgczna, ale jest to proste skupienie sie na ideach, wydarzeniach, osobach
lub miejscach. Jaki jest zatem cel identyfikacji materiatéw ogdlnych? Jakiego rodzaju
zapfata jest zaptatg interpretacyjng? Czy bedzie mozliwosc¢ zrobienia tego w punkcie
obserwacji? Coz, po pierwsze, to pomaga; pomoze nam to skoncentrowac sie na
gtownych elementach ksigzki, gdy juz zajmiemy sie interpretacja.

Jesli na przyktad ogdlny materiat danej ksigzki ma charakter biograficzny, doprowadzi
nas to do zbadania prezentac;ji i znaczenia gtéwnej osoby lub oséb przedstawionych
w tej ksigzce. Innymi stowy, doprowadzi nas to do skupienia sie na studiach nad
charakterami tej ksigzki. Wspomniatem wczesniej, ze Abraham jest wspomniany w
Liscie do Rzymian.

Jesli ktos powaznie podchodzi do ideologicznego charakteru lub ogdlnych materiatéw
ideologicznych Listu do Rzymian, mimo ze jest tam mowa o Abrahamie, nie bytby
sktonny do badania charakteru Abrahama w Liscie do Rzymian. Bytoby to swego
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rodzaju sprzecznosc z ogélnymi materiatami tej ksiegi, poniewaz List do Rzymian nie
dotyczy przede wszystkim Abrahama jako charakteru, ale raczej Abrahama jako
przyktadu lub okazji do zgtebienia idei usprawiedliwienia przez wiare.

Zatem bardziej zgodne z ogdlnymi materiatami Listu do Rzymian bytoby, gdy
dojdziesz do interpretacji, skupienie sie na badaniu idei, znaczeniu gtéwnych idei
zawartych w Liscie do Rzymian, a nie na znaczeniu gtdwnych osob lub gtownych
postaci w obrebie Listu do Rzymian. ta ksiega, ktéra bytaby odpowiednia w Ksiedze
Rodzaju, ktéra zawiera ogdlne materiaty biograficzne, w ktérych Abraham jest
rzeczywiscie przedstawiony pod kagtem waznosci jego charakteru, tak ze prezentacja
idei jest w Ksiedze Rodzaju stosunkowo mniej znaczgca niz prezentacja osob i dlatego
tez, majac to na uwadze, siegajgc po Ksiege Rodzaju w interpretacji, skupiasz sie na
osobach lub postaciach, a nie na przedstawieniu idei jako takich w tej ksiedze. Jest to
zatem jeden cel lub jeden powdd identyfikacji materiatdw ogdlnych. Kiedy juz
dotrzemy do interpretacji, pomoze nam to skupic¢ sie na najbardziej istotnych
cechach.

W rzeczywistosci bedzie to rowniez wskazywac na strukture ksigzki, zwtaszcza na jej
liniowy rozwdj. Gtéwne jednostki i podjednostki ksigzki, podziat ksigzki, beda
bezposrednio powigzane i mozna je bezposrednio wyprowadzi¢ z tego, co uznasz za
materiaty ogdlne. Wrdce do tego za chwile, gdy przyjrzymy sie drugiej fazie badania
ksigzki, czyli identyfikacji struktury ksigzki.

Jednak to, co uznasz za materiat ogdélny, bedzie miato wptyw na sposdb, w jaki
postrzegasz ksiege z podziatem na gtdwne czesci ksiegi, a przez to moze mie¢ wptyw
na twoje zrozumienie przestania ksiegi jako catosci. Trzecim celem identyfikacji
materiatdw ogdlnych jest pomoc w syntezie. Moze stuzyé jako mozliwa podstawa
syntezy ksigzki.

To witasciwie wigze sie z numerem jeden, skupieniem sie na gtdwnych cechach i tym
podobnych, tak wiec na przyktad podczas gtoszenia lub nauczania mozesz chciec
wygtosic serie kazan na temat gtdwnych postaci z ksigzki i tym podobnych.
Natomiast, jesli twoja ksigzka miataby charakter geograficzny, mdgtbys zechcieé
zrobi¢ serie na temat syntezy ksiegi, ktdra znalaztaby odzwierciedlenie by¢ moze w
serii kazan, na temat znaczgcych miejsc w tej ksigzce lub czymkolwiek innym. Druga
rzeczg zwigzang z materiatami, poza materiatami ogélnymi, s3 materiaty specyficzne.

Nie jest to czynnos$¢ koniecznie konieczna, ale pomocne moze by¢ nadanie kazdemu
rozdziatowi krétkiego, opisowego tytutu, co naprawde pomoze w przypomnieniu
sobie tresci danego rozdziatu i pomoze ci przemysle¢ zawartos¢ ksigzki bez odwotac
sie do tekstu. Tytuty rozdziatdw. Jesli zamierzasz nadac tytut kazdemu rozdziatowi,
tworzac tytuty rozdziatéw, dobrze jest, aby tytuty te byty krotkie, zwykle nie dtuzsze
niz jedno lub dwa stowa i unikalne, tak aby tytut nadawany dowolnemu rozdziatowi
w tej ksigzki nie ma zastosowania do zadnego innego rozdziatu tej ksigzki.
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Prosty. Czasami w jednym rozdziale dziejg sie dwie lub trzy rézne rzeczy i wcale nie
jest jasne, dlaczego osoby odpowiedzialne za podzielenie naszej Biblii na rozdziaty
podzielity je doktadnie tam, gdzie to zrobity, wiec wymyslenie jednego moze nie by¢
tatwe prosty tytut, ktéry tak naprawde oddaje wszystko, co jest w rozdziale, ale
sprébuj to zrobi¢. Zamiast wymyslaé tytut, ktéry porusza lub stara sie uchwycié
wszystkie, moze dwie lub trzy gtdwne rzeczy, staraj sie zachowacd prostote.

Tylko jedna mysl, ktdra pojawi sie w twoim umysle, biorgc pod uwage specyfike
twojego umystu, pomoze zebraé réznorodng tresc tego rozdziatu. A potem
oczywiscie powinno to mie¢ charakter skojarzeniowy, to znaczy w twoim wfasnym
umysle i powinno pomac ci przywotaé, skojarzyc¢ to, co masz z trescig tego rozdziatu,
co tak naprawde oznacza, ze mogtbym miec dodat tu takze inny przymiotnik, a
mianowicie ,,musi by¢ osobisty”. Nie ma czegos takiego jak dobry lub zty tytut
rozdziatu.

Kazdy tytut, ktéry Ci odpowiada, jest dobrym tytutem, ktoéry jest dla Ciebie
skojarzeniowy, jest dobrym tytutem. Celem nadawania tytutéw rozdziatom jest
przede wszystkim refleksja. Jak mdéwie, czasami wymyslenie tytutu rozdziatu nie jest
tatwe i oczywiste.

Trzeba wiec troche pomyslec o tym, co tu jest, o tresci tego rozdziatu. Musisz
zastanowic sie nad trescig tego rozdziatu. | wszystko, co powoduje, ze wracasz i
zastanawiasz sie nad tym, co tam jest, jest to naprawde forma obserwacji, jest
pomocne.

Oraz, oczywiscie, dla przypomnienia, aby pomac ci przemysleé tresé tego rozdziatu
bez odwotywania sie do tekstu i w celach informacyjnych, abys mégt faktycznie
okresli¢, gdzie w ksigzce znajdujg sie okreslone dane. Na przyktad z Dziejow
Apostolskich dowiesz sie, ze historia Korneliusza i nawrécenia Korneliusza znajduje
sie w 10. rozdziale. Tytuty rozdziatéw pomogg Ci o tym pamietad.

To kazanie Pawta przed synagogg w Antiochii Pizydyjskiej znajduje sie w 13 rozdziale.
Rozstanie drog pomiedzy Pawtem i Barnabg znajduje sie tam w rozdziale 15. Nawet
maoc sobie przypomnieé, pamietad, ze na stronie znajduje sie to na samym koricu 13-
tego rozdziatu.

O stuzbie Pawta w Filippi, a wiasciwie o stuzbie Pawta i Sylasa w Filippi, mowa jest w
rozdziale 16. Tytuty rozdziatdw naprawde pomogg Ci przemyslec tresc ksigzki bez
odwotywania sie do tekstu. Nawiasem mdwigc, moze to by¢ bardzo pomocne, gdy
zastanawiasz sie nad tym, jak rzeczy w ksiedze biblijnej sg ze sobg powigzane.

Poniewaz dosc¢ czesto przychodzg nam do gtowy powigzania pomiedzy fragmentami
ksigzki, spostrzezenia na ten temat przychodzg nam do gtowy nie wtedy, gdy mamy



14

przed sobg otwarty tekst i patrzymy na stowa na stronie, ale kiedy robimy cos innego.
Kiedy jedziemy samochodem lub moze pracujemy w ogrodzie i zastanawiamy sie nad
zawartoscig ksigzki, tytutami rozdziatéw, ktore tytuty rozdziatdw nam w tym
pomagaja, niemal nieoczekiwanie pojawiajg sie powigzania. Och, OK, to wydaje sie
odnosi¢ do czegos, co zostato znalezione, mozna powiedzieé, wczesniej w ksigzce, a
ja nigdy nie zestawitem tych dwdch rzeczy razem, ale teraz, gdy zajmuje sie czyms
innym, po prostu zastanawiam sie bez majgc przede mng otwarty tekst na temat tej
ksigzki, zastanawiam sie teraz nad powigzaniami, ktére mogg by¢ dos¢ istotne, a
ktore nigdy by mi nie przyszty do gtowy, gdybym ograniczata sie tylko do tego, ze
tekst jest otwarty przede mng i patrzenia na strony.

Drugi element, czyli druga faza przegladu ksigzki, tak naprawde dotyczy struktury
ksigzki, ktora sama w sobie sktada sie z dwdch elementéw. Konstrukcja skfada sie z
dwdch elementéw.

Pierwsza polega na faktycznym zidentyfikowaniu gtéwnych jednostek i podjednostek
ksigzki. Dotyczy to tak naprawde progresji liniowe;j. Liniowy rozwdj ksigzki.

Jednostki gtéwne i podjednostki, podziat ksigzki. Drugim skfadnikiem struktury sg
nasze gtéwne relacje strukturalne wystepujgce w catej ksigzce. Systemy
organizacyjne, ktore naprawde badajg, w jaki sposéb rozne elementy ksigzki sg ze
sobg dynamicznie powigzane.

To dobre miejsce na przerwe. Pojecie struktury wprowadziliémy bardzo krétko na
poczatku nastepnego segmentu. Wrécimy i zbadamy to znacznie doktadnie;j.

Ale jak méwie, to naprawde jest w centrum. Dziatalnos¢ analizy strukturalnej
znajduje sie w centrum naszych badan w zakresie ksigzek. Dlatego badanie bedzie
wymagato naprawde duzej uwagi.

To jest dr David Bower w swoim nauczaniu na temat indukcyjnego studiowania Biblii.
To jest sesja 4, Metodologia indukcyjna, Precyzyjna i jasna, Gteboka, Przemieniajaca,
Komunikatywna, a potem caty przeglad Biblii.



