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To jest nauczanie doktora Davida Bauera na temat indukcyjnego studiowania Biblii.
To jest sesja 1, Wprowadzenie, Indukcja kontra Dedukcja.

Nazywam sie David Bauer i chce zaprosi¢ Cie na te okazje instruktazowg, ktdra
koncentruje sie na indukcyjnym studium Biblii. Zastosuje zasady indukcyjnego

studium Biblii do Ksiegi Jakuba i by¢ moze takze do 1. Listu Piotra, a w pewnym
stopniu takze do Ksiegi Judy.

Jak juz méwitem, nazywam sie David Bauer. Od 1984 roku wyktadam w Asbury
Theological Seminary. Pochodze z Mansfield w stanie Ohio.

Zrobitem prace licencjackg w Spring Arbor College, obecnie Spring Arbor University w
Michigan. Zrobitem tytut magistra teologii w Asbury Theological Seminary i doktorat z
biblijnych studiéw w Union Theological Seminary w Richmond w Wirginii. Odbytem
takze studia podoktorskie w Seminarium Teologicznym w Princeton.

Jak juz méwitem, prowadze tutaj indukcyjne studium Biblii od ponad 30 lat. Mysle, ze
warto zaczg¢ od wyjasnienia, czym jest indukcyjne studium Biblii. Indukcyjne studium
Biblii faktycznie obejmuje ruch, ktéry pojawit sie pod koniec XIX wieku.

Miato to zwtaszcza zwigzek, przynajmniej poczatkowo, z twdrczoscig Williama
Raineya Harpera i Wilberta W. White’a. William Rainey Harper byt profesorem jezyka
hebrajskiego na Uniwersytecie Yale. Byt takze, nawiasem mowiac, rektorem-
zatozycielem Uniwersytetu w Chicago.

Byt biblistg, znawcg Starego Testamentu, baptysta. | oczywiscie nauczat pod koniec
XIX wieku, w czasie, gdy krytyka historyczna, jak jg nazywamy, czyli krytyczne
studiowanie Biblii, nabierata rozpedu. Jedna z cech charakterystycznych krytycznego
studiowania Biblii w tamtym okresie byta identyfikacja zrédet i skupienie sie na
Zzrddtach, zrédtach pisanych, ktére lezg u podstaw tekstu naszej Biblii.

Dlatego tez dwczesni uczeni byli bardzo zainteresowani rekonstrukcjg zrédet
pisanych, z ktorych korzystali nasi autorzy biblijni, i skupiali swojg uwage nie tyle na
tekscie biblijnym, jaki mamy, ale raczej na zrédtach wczes$niejszych. Harper obawiat
sie, ze tego rodzaju skupienie sie na historii, tego rodzaju krytyczne skupienie
naprawde odebrato Biblie Kosciotowi i nie przygotowato cztowieka do postugi,
szczegolnie do gtoszenia i nauczania Biblii w kosSciele. W pewnym sensie polegato to
na podziale Biblii na zrédta, ktérych ludzie nie mieli.



Oprdécz nauczania tego krytycznego podejscia Harper na swoich kursach dotyczacych
Starego Testamentu obejmowat takze studiowanie Biblii jako takiej, Biblii takiej, jaka
mamy, zachecajgc swoich ucznidw do samodzielnego czytania Biblii w catych
ksiegach lub duzych potaciach podrecznikéw. Biblie i w ten sposdb spotykac sie z
Biblig. Zauwazyt, ze jego uczniowie byli podekscytowani tym bezposrednim
kontaktem z samym tekstem biblijnym, jakiego nie odczuwali, gdy rozmawiali o
krytycznych podejsciach lub je studiowali, ktore, jak mowie, analizowaty tekst,
oddzielaty go pod wzgledem tych wczesniejszych zrodet i na nich sie skupilismy. W
tamtych latach William Rainey Harper nauczat w wielu miejscach, a jednym z jego
uczniow byt Wilbert W. White, ktory byt prezbiterianinem.

White byt bardzo podekscytowany tym, co robit Harper, jesli chodzi o badanie tekstu
w tak zwanej jego ostatecznej formie, tekstu w takiej postaci, w jakiej go mamy, jako
dokumentu teologicznego, ktory nalezy studiowaé bezposrednio. Nacisk zostanie
potozony na bezposrednie studiowanie tekstu z myslg o osobistej formacji duchowej,
a takze oczywiscie jako podstawa do gtoszenia i nauczania Biblii w kosciele. | tak
Harper i White naprawde potaczyli sity w tym przedsiewzieciu.

WW White kontynuowat i zrobit doktorat. w Yale na kierunku Semitics, zwtaszcza w
jezyku hebrajskim, i wyktadat w seminarium teologicznym, seminarium
wyznaniowym, ale byt dos¢ niezadowolony z programu nauczania w seminarium, w
ktérym wyktadat, poniewaz tak naprawde nie skupiat sie on na studiowaniu Biblii jako
kosciota Pisma Swietego i nie skupiat sie na studiowaniu Biblii w jej, jak to sie méwi,
ostatecznej formie. Zaczat wygtasza¢ wyktady w réznych miejscach na Swiecie.
Prawde mowigc, pojechat do Indii i na plecach do Wielkiej Brytanii odkryt, ze ludzie z
innych kultur, na przyktad w Indiach, nie tylko misjonarze, ale takze ci z Indii, ktdrym
stuzyli, byli bardzo podekscytowani o studiach, ktére prowadzit White, a ktére
skupiaty sie na zachecaniu ludzi do samodzielnego czytania i studiowania Biblii, aby
sami zrozumieli Biblie jako podstawe formacji duchowej i postugi w kosciele.

White zatozyt nastepnie seminarium, ktére nazwano Seminarium Biblijnym w Nowym
Jorku, i ktére stato sie czym$ w rodzaju centrum indukcyjnego studiowania Biblii na
catym swiecie. Nastepnie rozprzestrzenito sie to znacznie w catym XX wieku.
Indukcyjne studium Biblii prowadzono w takich miejscach jak Union Theological
Seminary w Wirginii, Princeton Theological Seminary, Fuller Theological Seminary,
Eastern Mennonite Theological Seminary, Associated Mennonite Biblical Seminaries,
Azusa of Pacific University i wielu, wielu innych miejscach, nie tylko w Stanach
Zjednoczonych ale tak naprawde na catym swiecie.

Wiele oséb kojarzy indukcyjne studiowanie Biblii ze $wieckim czytaniem Biblii. W
moim kraju, w Stanach Zjednoczonych, Kay Arthur i jej indukcyjny program
studiowania Biblii cieszg sie duzg popularnoscia, co rozprzestrzenito sie takze na inne
kraje na catym Swiecie. Tak wiec, jak mowie, wiele oséb utozsamia indukcyjne
studiowanie Biblii z rodzajem swieckiego czytania Biblii.



To byto bardzo skuteczne. Ale to moze prowadzi¢ i dlatego niektdrzy ludzie sadzg, ze
indukcyjne studiowanie Biblii nie jest zbyt rygorystyczne i nie ma zbyt wiele do
powiedzenia dla tych, ktdrzy sg zaangazowani w stuzbe petnoetatowgq lub zawodowa.
Ale tak nie jest.

Jedng z wielkich zalet indukcyjnego studiowania Biblii jest to, ze nie tylko moze ono
dobrze nawigzac kontakt ze swieckimi, ale takze jest w nim pewnego rodzaju
wyrafinowanie, ktére pozwala mu wnie$é w bardzo znaczacy sposéb wktad w nauke i
akademie. | tak, oczywiscie wspomniatem o réznych seminariach teologicznych, w
tym o miejscach takich jak Princeton, gdzie nauczano indukcyjnego studiowania
Biblii. Wywarto to naprawde wptyw na niektérych uczonych o swiatowej renomie i
znaczeniu.

Na przyktad Brevard Childs, ktéry jest prawdopodobnie jednym z najwspanialszych
badaczy Starego Testamentu w XX wieku, pozostawat pod ogromnym wptywem
indukcyjnego studiowania Biblii, co sam przyznat. Prawde moéwigc, kilka lat temu
otrzymatem list od jego ostatniego ucznia. Ten ostatni student powiedziat, ze Childs
do konca zycia nalegat, aby jego doktoranci zapoznali sie z indukcyjnym
studiowaniem Biblii i historig indukcyjnego studiowania Biblii, poniewaz uwazat, ze
jest to bardzo, bardzo wazne.

Nawiasem mdwiac, przyczynito sie to do tak zwanego kanonicznego podejscia Childsa
do studiowania Biblii. Ale podejscie indukcyjne wywarto wptyw takze na innych
uczonych, w tym James Luther Mays i Patrick D. Miller, a takze Patrick D. Miller
wyktadat w Princeton. Mysle wiec, ze podczas naszych prezentacji, ktére odbedg sie
w ciggu najblizszych kilku godzin, przekonacie sie, ze indukcyjne studiowanie Biblii
charakteryzuje sie pewnym rygorem.

Jest to nauka szanowana i odpowiedzialna pod wzgledem akademickim, a takze pod
pewnymi wzgledami stanowigca wyzwanie akademickie. | tak naprawde, zobaczycie
tutaj, ze po drodze zajmiemy sie pewnymi kwestiami technicznymi. Bedziemy dos¢
skrupulatni, jesli chodzi o przedstawienie indukcyjnej metody studiowania Biblii.

W ramach wprowadzenia do tej serii nalegam, abys$ miat przy sobie Biblie i byt
otwarty. Bedziemy stale odwotywa¢ sie do tekstu biblijnego. Prawde méwigc, mysle,
ze pomocne bedzie zatrzymanie filmu lub moze powrét i przejrzenie niektérych
filmow po obejrzeniu fragmentéw, ktore bedziemy tutaj omawia¢ w ramach samej
prezentacji wideo.

Chce tutaj wspomniec i wspomne jeszcze raz, ze w naszej prezentacji tej metody,
ktéra w rzeczywistosci jest, nazywamy jg indukcyjng metoda studiowania Biblii, ale
tak naprawde jest to metoda studiowania Biblii. To naprawde jest swego rodzaju
wprowadzenie do hermeneutyki biblijnej, dzieki ktéremu zobaczysz, ze to, co robimy



w indukcyjnym studiowaniu Biblii, tak naprawde nie rézni sie jakoSciowo od tego, co
jest robione w studiach biblijnych, co nazywamy egzegeza biblijng na catym swiecie.
Nie ma zadnej szczegdlnej rzeczy, ktdrg robimy w ramach indukcyjnego studiowania
Biblii, ktora bytaby catkowicie unikalna dla samego indukcyjnego studiowania Biblii.

Wszystko, co robimy, jest dzietem egzegetdw na catym Swiecie. Znaczenie
indukcyjnego studiowania Biblii i jego wyjatkowo$¢é ma zwigzek z pewnymi jego
akcentami, o ktérych porozmawiamy za chwile, pewnymi jego akcentami i rygorem
metodologicznym. Oznacza to, ze jest bardziej refleksyjna metodologicznie, niz ma to
czesto miejsce w studiach biblijnych lub w ogdle w egzegezie biblijnej.

Myslimy troche doktadniej, troche gtebiej o tym, co robimy i dlaczego to robimy, pod
wzgledem metody. Ponadto, jesli chodzi o jego wszechstronnosé, stara sie by¢
kompleksowa, jesli chodzi o to, jak wszystkie te rdzne aspekty studiowania Biblii sg
taczone w rodzaj programu, rodzaj pakietu, ktéry wielu, wielu ludzi przez wiele, wiele
lat lat na catym Swiecie okazaty sie bardzo, bardzo pomocne w studiowaniu Biblii.

Zaczynamy wiec od podstawowej definicji podejscia metodycznego lub
metodycznego podejscia do studiowania Biblii wedtug metody indukcyjnej.
Podstawowa definicja tego metodycznego studiowania Biblii w podejsciu
indukcyjnym gtosi, ze jest to procedura etapowa, ktdra umozliwia po pierwsze
odkrycie doktadnego i specyficznego przesztego historycznego znaczenia tekstu
biblijnego. To znaczy znaczenie, ktére pisarz biblijny przekazat swoim pierwotnym
odbiorcom.

Po drugie, powigzanie tego pierwotnego znaczenia historycznego ze wspoétczesnymi
sytuacjami i problemami. To znaczy zastosowac to oryginalne znaczenie historyczne
do naszego zycia historycznego, naszego kontekstu historycznego. Tak naprawde,
swego rodzaju miniaturowa definicja indukcyjnego studiowania Biblii jest taka, ze jest
to kompleksowe, holistyczne podejscie, ktére ma na celu umozliwienie Biblii
przemawiania na jej wtasnych warunkach, co skutkuje doktadng, precyzyjna,
whnikliwg interpretacjg i zastosowaniem.

Chciatbym w tym miejscu podkresli¢ jedno zdanie, a mianowicie pozwolié Biblii
przemawiaé na jej wtasnych warunkach. Jest to jeden z akcentédw indukcyjnego
podejscia do badania tekstu. Hermeneutyka biblijna, ogdlnie rzecz biorgc, obecnie
ma tendencje do podkreslania pewnego rodzaju, przynajmniej niektorych aspektow,
lub niektdrzy praktycy hermeneutyki biblijnej, majg tendencje do podkreslania tego,
co nazywajg hermeneutyka podejrzen.

Na marginesie, zatrzymam sie w tym miejscu i powiem kilka stéw o tym pojeciu —
hermeneutyce. Hermeneutyka jest naukg o znaczeniu, naukg o znaczeniu. Dlatego
nie ogranicza sie do studiowania Biblii.



Istnieje hermeneutyka filozoficzna, ktéra ma zwigzek, jak mdéwia, z nauka o
znaczeniu. Jednak hermeneutyka biblijna, czyli hermeneutyka zastosowana do Biblii,
ma zwigzek z wyprowadzaniem wszystkich kwestii zwigzanych z wyprowadzaniem
znaczenia z tekstu biblijnego. Tak wiec, zebyscie wiedzieli, ze kiedy méwimy o
hermeneutyce, méwimy o zadaniu i procesie wydobywania znaczenia z tekstu
biblijnego.

Wracajac jednak do tego, co méwitem przed chwilg, wielu praktykujgcych dzisiaj,
przynajmniej w Swiecie zachodnim, ktdry oczywiscie wptywa takze na inne czesci
Swiata, bedzie méwi¢ o hermeneutyce podejrzen. Oznacza to, ze kiedy dochodzg do
tekstu biblijnego, podejrzewajg, ze tekst i jego przestanie sg opresyjne,
niesprawiedliwe, a nawet brutalne. Dokonujg wiec swego rodzaju oceny tekstu,
osgdzania tekstu i identyfikowania w nim, powiedzmy, przemocy lub ucisku, aby w
pewnym sensie uzy¢ tekstu przeciwko sobie.

W naszym indukcyjnym podejsciu do Biblii mamy takze do czynienia z pewnego
rodzaju hermeneutyka podejrzen. Jednak w naszym przypadku podejrzenia nie sg
skierowane w strone tekstu biblijnego. Nie tyle jestesmy podejrzliwi wobec tekstu, ile
wobec siebie.

Centralnym elementem podejscia indukcyjnego jest rodzaj samopodejrzenia i
samokrytyki. Oznacza to, ze podejrzewamy, ze zblizajac sie do tekstu, jesteSmy
sktonni wnies¢ do niego nasze wtasne pomysty i znaczenia. W pewnym sensie nie jest
to moze najlepsze okreslenie, ale oddaje idee, ze tekst biblijny nalezy chronié przed
nami, przed naszymi uprzedzeniami, uprzedzeniami i zatozeniami, ktére wnosimy do
tekstu i wczytad sie w tekst, aby ponownie je odczytad.

W podejsciu indukcyjnym najbardziej niepokoi nas to, ze mozemy popasé w swego
rodzaju brzuchomodwstwo, uzywajac tekstu jako manekina, abysmy mogli z niego
wydoby¢ wtasne przestanie. Dlatego wtasnie, jak mowie, podkreslamy, ze
zamierzonym jest pozwolenie Biblii przemawiac¢ na jej wtasnych warunkach, a nie na
naszych, wczytujgc w tekst nasze wtasne idee, ale tak naprawde pozwalajac, aby
tekst przemowit do nas po swojemu innym stowem, ma inne przestanie, ktére, jak za
chwile sie przekonamy, dos¢ czesto bedzie zaprzeczac lub przynajmniej
kwestionowac idee, ktére mozemy wniesc do tekstu. A teraz, zeby to troche
rozwingé, zaczniemy od omdwienia roboczych zatozen indukcyjnego studiowania
Biblii.

To rodzaj szerokich ogdlnych ram. Pierwszym zatozeniem, zgodnie z ktérym
pracujemy, jest to, ze precyzyjna, konkretna i wnikliwa interpretacja Biblii ma
kluczowe znaczenie dla chrzescijanskiej postugi i wychowania Ludu Bozego dla jego
zycia i misji w swiecie. To faktycznie podkresla, ze Biblia ma kluczowe znaczenie dla
wiary chrzescijanskiej, zaréwno indywidualnie, dla nas, jako indywidualnych
chrzescijan, Biblia jest gtdwnym przedmiotem zainteresowania, jest ksiegg, ktorg



musimy znac¢ lepiej niz jakgkolwiek inng ksigzke, ale takze dla zycia zbiorowego
Kosciota, jego nauczania, przepowiadania, kazdego aspektu zycia Kosciota, Biblia jest
absolutnie centralna.

Im bardziej kultury oddalajg sie od Biblii lub s3 z nig sprzeczne, innymi stowy, im
mniej kultura obejmuje Biblie, tym wazniejsze dla Kosciota jest przyjecie jej Pisma
Swietego jako absolutnie centralnego i samookreslajacego sie. Pamietacie, jak w 11.
rozdziale Dziejow Apostolskich ewangelia w koncu dotarta do Antiochii, tukasz mowi
nam, ze to wtasnie w Antiochii po raz pierwszy nazwano uczniow chrzescijanami. To
wtasciwie bardzo znaczgce stwierdzenie, poniewaz w kontekscie rozdziatu 11
czytamy, ze Antiochia byta w rzeczywistosci pierwszym kos$ciotem mieszanym,
pierwszym kosciotem, ktéry sktadat sie nie tylko z Zyddw, ktérzy stali sie
chrzescijanami, ale takze z pogan ktérzy stali sie chrzescijanami, ale w kosciele w
Antiochii byli to Zydzi i poganie.

Ale jeszcze wazniejsze w 11. rozdziale Dziejow Apostolskich jest uznanie, ze Antiochia
byta w rzeczywistosci wspdlnotg kosmopolityczng. Zatem po raz pierwszy doszto do
powstania kosciota w srodowisku, ktdre uznato, ze kosciot nie jest po prostu sektg
judaizmu. Byta to jakby odrebna religia, odrebny rodzaj wiary.

W tej kosmopolitycznej wspodlnocie niezwykle wazne byto, aby chrzescijanie
ustanowili wtasng tozsamos¢, aby ci w tym kosmopolitycznym srodowisku mogli
rozpoznaé, co dla Kosciota oznacza bycie chrzescijaninem i co dla tych ludzi oznacza
identyfikowanie sie jako chrzeécijanie. Nie byli po prostu Zydami, odmiang judaizmu.
Nie byta to po prostu odmiana judaizmu, ale byta to odrebna wiara, ktéra musiata
ugruntowac siebie i swojg tozsamos¢ w bardzo zréznicowanym Srodowisku.

| wiasnie w tym kontekscie, w rozdziale 11, gdzie po raz pierwszy nazwano uczniow
chrzescijanami, tukasz podkresla réwniez, ze Kosciét byt Kosciotem nauczanym, ze
przez ponad rok Koscidt byt nauczany przez Barnabe i Saula z Tarsu, aby koniecznos¢
nauczania Kosciota rzeczywiscie wynikata z koniecznosci zrozumienia przez Kosciot
wtasnej tozsamosci w obcym lub zréznicowanym srodowisku oraz umiejetnosci
projekcji swojej tozsamosci i jasnego wyrazania swojego przestania w takim
Srodowisku. Zatem im mniej dana kultura wie o Biblii, tym mniej wie o tym, o co
chodzi w chrzescijanstwie i co to znaczy by¢ chrzescijaninem, i tym wazniejsze jest,
aby Koscidt byt pouczany, a zwtaszcza pouczany w zakresie jego Pisma. Jedng z
gtéwnych rzeczy, jaka robi Pismo Swiete, jest pouczanie nas, co to znaczy by¢
chrzescijaninem i co to znaczy prowadzié¢ zycie chrzescijaniiskie w catej jego gtebi w
obcym Srodowisku.

Tak naprawde oznacza to, ze musimy dotozy¢ wszelkich staran, aby zrozumieé
przestanie Pisma Swietego. Musimy dotozyé wszelkich staran, aby zrozumie¢
przestanie Pisma Swietego. Zaden wysitek nie jest zbyt wielki, aby tego dokona¢.



W pewnym sensie jest to cze$¢ naszego podstawowego zadania jako chrzescijan, a z
pewnoscig jako chrzescijanskich kaznodziejow i tym podobnych. Kiedy przychodzimy
do Biblii, naprawde spotykamy Boga. To wtasnie w tekscie biblijnym mamy
objawienie Boga Jego ludowi, a ostatecznie Jego Swiatu.

Ale objawienie Boze nie jest rownoznaczne ze stowami na stronie. Stowa na tej
stronie sg absolutnie niezbedne do objawienia Boga, ale objawienie Boze jest w
rzeczywistosci przestaniem Pisma Swietego, ktdre przechodzi przez stowa znajdujace
sie na tej stronie. Dlatego nie wystarczy po prostu wiedzie¢, co méwi Biblia.

Musimy takze zobowigzac sie do petnego zrozumienia, co to oznacza, poniewaz
spotykamy Boga. W pewnym sensie spotykamy Stowo Boze poprzez proces spotkania
z Bogiem poprzez przestanie, ktore kryje sie za stowami tekstu i ktére wywodzimy ze
stow tekstu. Jest to oczywiscie trudna praca, po pierwsze, poniewaz Biblia przychodzi
do nas z innego czasu, z innej kultury.

Kultury, z ktérych pochodzi Biblia, oczywiscie dzisiaj nie istniejg nigdzie. Tak
naprawde kazde studium Biblii ma charakter transkulturowy. Poza tym, oczywiscie,
Biblia byta przede wszystkim kontrkultura.

Poza tym to, co mamy w Biblii, jest oczywiscie boskim, czyli transcendentnym
objawieniem. Wasze mysli nie s3 moimi myslami, méwi do nas Bég przez Izajasza 55.
Mowi, ze jak niebiosa sg wyzsze od ziemi, tak moje mysli s3 wyzsze od waszych mysli.

Zatem jesli Biblia wigze sie z objawieniem sie Boga dla nas, jest ona w pewnym sensie
trudna nie tylko dlatego, ze pochodzi z réznych czaséw, réznych kultur i od poczatku
byta kontrkulturowa, to znaczy rzucata wyzwanie wszystkim kulturom ludzkim, ale
jest boski. Jest to objawienie transcendentne. To jest Stowo Boze, ktdre jest wyzsze
od nas.

Wszystko to oznacza, ze petne zrozumienie Biblii wymaga prawdziwego wysitku. To
nie jest fatwe zadanie. Musimy oczywiscie pamietaé, ze kiedy to méwimy, istnieje
pewien rodzaj zrozumienia.

Kalwin nazwat to przejrzystoscia Pisma Swietego. Luter, jasno$¢ Pisma Swietego.
Biblia jest swego rodzaju przejrzystoscia, dzieki czemu kazdy, kto czyta Biblie i ma
inteligencje bliskg normalnej, moze doj$¢ do wiary poprzez studiowanie Biblii.

Jednak dogtebne zrozumienie Biblii, ktérej Kosciét potrzebuje do swego
nieustannego zycia, dogtebne zrozumienie Biblii wymaga prawdziwego wysitku i
prawdziwej intencjonalnosci. Jest to wysitek i celowosé, ktoére sg tego warte, jak
mowie, ze wzgledu na centralne miejsce Biblii dla chrzescijan i KoSciota
chrzescijanskiego. Drugie robocze zatozenie jest takie, ze wszyscy chrzescijanscy
kaznodzieje s3 zawodowymi interpretatorami Biblii.



Mowigc profesjonalnie, nie mam na mysli odosobnienia ani tego, ze jest to po prostu
praca. Ale przez profesjonaliste rozumiemy, ze jest to sedno ich powofania i tego, co
robig. Lezy w sercu naszego powotania.

Jeste$my profesjonalnymi ttumaczami Pisma Swietego. Jeéli jeste$ pastorem, jestes
autorytetem biblijnym, ttumaczem Biblii na miejscu, w pewnym sensie jestes tez
teologiem na miejscu. Bog natozyt na ciebie, spoczywa na tobie obowigzek
prowadzenia twojego ludu w zakresie studiowania Biblii i zrozumienia Biblii, aby
poméc im naprawde zrozumie¢ Biblie dla siebie i zastosowadé jg do samych siebie, aby
pomoc im w procesie pozwalania, aby Biblia ksztattowata sie i formowata tak, jak
chce tego Bog.

Ponownie wskazuje to w istocie na koniecznos¢ studiowania samej Biblii ze strony
duchownych biblijnych i ze strony przygotowania oséb do postugi chrzescijanskiej. PT
Forsyth byt wielkim teologiem brytyjskim na poczatku XX wieku, ktéry zastynat z
stwierdzenia, ze chrzescijanska stuzba musi by¢ bibliokracjg . Oznacza to, ze jest to
wspdlnota Pisma Swietego, wspdlnota ksztattowana przez Pismo Swiete, a
chrzescijanscy duchowni muszg, a ksztatcenie chrzescijariskich duchownych musi by¢
bibliocentryczne, skupione na Biblii i interpretacji Biblii.

Trzecie robocze zatozenie jest takie, ze interpretacja Biblii jest podstawg catej postugi
i wszystkich dyscyplin teologicznych, co w rzeczywistosci jest innym sposobem
powiedzenia, ze ma kluczowe znaczenie dla catej postugi chrzescijanskiej, ale
wykracza nieco poza to w zakresie powigzan studiowanie Biblii na inne sprawy,
ktdrymi zajmujg sie ustugujgcy. Pastorzy oczywiscie muszg mie¢ doswiadczenie i
wiedze specjalistyczng w réznych dziedzinach, oczywiscie w teologii. Wierzymy
jednak, ze Biblia jest fundamentem teologii, Zze cata teologia chrzescijariska tak
naprawde polega na préobie zrozumienia Biblii i usystematyzowaniu jej nauczania w
sposob, ktdry pomoze nam jeszcze lepiej zrozumiec wiare chrzescijanskg w naszym
wfasnym zyciu. nasze wtasne sytuacje intelektualne, nasz wtasny klimat intelektualny
i tym podobne.

Oczywiscie cafa stuzba chrzescijanska, przynajmniej duszpasterska, troszczy sie o
takie rzeczy jak poradnictwo. Ponownie wierzymy, ze poradnictwo powinno
koncentrowad sie na Biblii i ze musi opiera¢ sie na fundamencie Pisma Swietego.
Przynajmniej w Swiecie zachodnim znaczna czes¢ poradnictwa chrzescijanskiego tak
naprawde polega na korzystaniu z pojec Swieckich, niechrzescijanskich, a w
niektérych przypadkach w sposéb dorozumiany antychrzescijanski, a nastepnie na ich
lekkim chrzczeniu, to znaczy umieszczaniu Chrzescijanskiego okleiny na nich, a
nastepnie przedstawiania tego jako chrzescijanskiego poradnictwa lub
chrzescijanskiej opieki duszpasterskiej.



Oczywiscie pewna liczba uczonych zareagowata przeciwko temu i nawotywata do
powrotu do Biblii jako centrum, sity napedowej poradnictwa i tym podobnych. Ale
czwarte zatozenie robocze w pewnym sensie uzupetnia trzecie. Z drugiej strony
interpretacja Biblii opiera sie na doswiadczeniu i wszelkich prawdziwych
spostrzezeniach, niezaleznie od dyscypliny, z ktérych pochodzi i jest wzbogacana.

Zeby nie byto mowy o stwierdzeniu, ze studiowanie Biblii nie ma nic wspdlnego z
innymi dyscyplinami lub doswiadczeniem, jakie do tego wnosimy. W rzeczywistosci
jednym z gtdwnych zatozen pierwszych indukcyjnych badaczy Biblii, takich jak William
Rennie Harper i WW White, byto cate pojecie wszechstronnej wiedzy. Wierzyli, ze
cata wiedza na Swiecie jest powigzana z catg inng wiedzg na swiecie.

Zatem zrozumienie, czyli wiedza, jest w rzeczywistosci rozlegtym wszechswiatem i
mozna do niego wej$¢ w dowolnym momencie. W kazdym momencie, w ktérym ktos
wejdzie do tego Swiata wiedzy, bedzie to miato wptyw na inne aspekty wiedzy, tak ze
zrozumienie Biblii bedzie powigzane z prawdg, gdziekolwiek mozna jg znalezé na
catym swiecie. Biblia dostarcza informacji o innych dyscyplinach, innych obszarach
lub aspektach prawdy, ale te inne aspekty prawdy wptywajg rowniez na nasze
studiowanie Biblii.

Przechodzimy zatem do kolejnego zatozenia, a mianowicie, ze istnieje nierozerwalny,
czyli nieunikniony, konieczny zwigzek pomiedzy autorytetem Biblii a kwestig
wiasciwej metody jej interpretacji. To naprawde ma zwigzek z pogladem, ze
autorytet biblijny, autorytet Biblii, najwyzszy autorytet Biblii w kosciele, nie jest
retoryczny, nie jest wyznaniowy, ale jest funkcjonalny. Najwazniejszg rzeczg nie jest
to, w co wierzymy na temat autorytetu Biblii.

Nie chodzi o to, jakie wyznania wiary wypowiadamy w zwigzku z autorytetem Biblii,
zeby nie powiedzie¢, ze jest to nieistotne. To ma znaczenie na swadj sposob. Jednak
to, w co naprawde wierzymy w odniesieniu do autorytetu Biblii, z koniecznosci
bedzie wyrazone funkcjonalnie w kategoriach tego, co robimy.

Osoba, powiedzmy pastor lub kaznodzieja, moze wypowiada¢ najbardziej uporczywe
i kompletne, a mozna nawet powiedzie¢ radykalne poglady na temat autorytetu
Biblii, méwiac o jej werbalnej i catkowitej nieomylnosci i tym podobnych. Jesli jednak
ta osoba gltoszaca nie bedzie ostrozna w gtoszeniu tekstu biblijnego, przestanie
biblijne, jesli ta osoba w swojej stuzbie nie spedzi czasu w Biblii, nie sprawi, ze
studiowanie Biblii stanie sie rzeczywiscie centralnym punktem jej postugi, jesli ta
osoba bierze jakis fragment za podstawe kazania, a nastepnie wygtasza kazanie,
ktére nie ma z tym fragmentem nic wspdlnego, a moze nawet zaprzecza temu
fragmentowi, to trzeba powiedzie¢, ze w praktyce, w rzeczywistosci, niezaleznie od
tego, co ta osoba moze powiedzie¢ na temat autorytetu Biblii, w kontekscie tego, w
co wierzy na temat autorytetu Biblii, to tak naprawde nie robi réznicy w zyciu tej
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osoby ani w jej stuzbie. Nie, wiara w najwyzszy autorytet Biblii oznacza poddanie sie
przestaniu tekstu, co implikuje wage sprawdzenia tego przestania.

Jesli ktos wierzy w autorytet Biblii, to tak naprawde potwierdza, przyjmujac poglad,
ze przestanie Biblii jest najwazniejszg rzeczg na swiecie i jest niezbednym
nastepstwem tego przekonania, to przekonanie, ze musimy robi¢ wszystko, co w
naszej mocy Maéc. Nie powstrzymujemy sie od zadnych wysitkdw, aby jak
najdokfadniej ustali¢ przestanie Biblii, a to jest metoda. Proces ustalania przestania
Biblii jest metodg studiowania Biblii.

Jak moéwie, wskazuje to zatem na znaczenie wtasciwych metod interpretacji Biblii.
Konsekwencjg upierania sie przy ostatecznym autorytecie Biblii jest podkreslanie
koniecznosci powaznej refleksji i powaznego podejscia do procesu lub metody, za
pomoca ktérej ustalamy przestanie Biblii na podstawie tekstu. Széstym zatozeniem
roboczym jest to, ze metoda studiowania Biblii powinna odpowiada¢ naturze samej
Biblii.

Jest to absolutnie kluczowe w podejsciu indukcyjnym. Podejscie indukcyjne ktadzie
nacisk na refleksje i doktadne rozwazenie metody studiowania Biblii. Ale takze w
trakcie lub gdy myslimy o metodzie studiowania Biblii, naprawde musimy sie
upewnic, ze metoda, ktérg stosujemy, jest zgodna z samg naturg samego tekstu
biblijnego, tak aby natura Biblii determinowata nam, jak najlepiej sie tego uczyc.

Tak naprawde istniejg trzy gtéwne, szerokie cechy charakteru Biblii. Biblia ma
charakter historyczny, literacki i teologiczny. Jest historyczny ze wzgledu na swoje
pierwotne odniesienie.

Biblia jest naprawde Biblig zaangazowang, w miare jak uczeni, a nawet chrzescijanscy
czytelnicy, coraz wiecej rozumiejg, mamy do czynienia z tak zwang, czesto nazywang
metanarracjg w Biblii. Wtasciwie nie sadze, ze jest to najdoktadniejsze stowo, ktdorego
mozna uzyé, poniewaz metanarracja oznacza narracje towarzyszgcg. Tak naprawde
maja na mysli meganarracje.

Oznacza to, ze istnieje obszerna narracja, narracja historyczna, historia, ktéra kryje
sie za cafq Biblig i ktéra faktycznie zapewnia jej czesciowo jednos¢. Od samego
poczatku stworzenia, ktdre oczywiscie mamy w Ksiedze Rodzaju od 1 do 3, ale nie
tylko tam, az do samego konca swiata, jaki znamy, kosmosu, jaki znamy, dopetnienia,
ktdre oczywiscie jest opisane, jak to sie dzieje na koricu Apokalipsy, ksiegi Apokalipsy,
ale nie tylko tam, od poczatku do korica, masz te wielkg mega-narracje, te historie.
To naprawde jest historyczne.

Jest to historia szczegdlnie postepowania Boga ze swoim ludem, Izraelem. Oczywiscie
wczesniejsze czesci Ksiegi Rodzaju majg zwigzek z historig przedizraelska, ale
postepowanie Boga z Jego ludem, ktére rozpoczyna sie jeszcze przed lzraelem, ale
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oczywiscie koncentruje sie na lzraelu od Ksiegi Rodzaju przynajmniej od rozdziatu 12,
az do jego kulminacji w Jezusie Chrystusie i jego ludzie. Jest historyczny ze wzgledu
na swoje gtdwne odniesienie.

Jest takze historyczny w tym sensie, ze Bég objawit sie osobom, osobistosciom
historycznym, w okreslonych momentach, a ksiegi biblijne, ktdre posiadamy, maja
oczywiscie wtasng historie. Zostaty one stworzone przez okreslone osoby historyczne
w okreslonych momentach przesztosci historycznej oraz dla innych oséb w
przesztosci historycznej, aby omowic rodzaje problemow i rodzajow wyzwan, jakich
doswiadczaty te osoby. Jesli wiec ktos zamierza studiowac Biblie zgodnie z jej naturg,
musi powaznie wzigé pod uwage aspekty jej historycznej trwatosci.

Jesli tego nie robisz, tak naprawde nie studiujesz Biblii zgodnie z jej natura. Nie
pozwalasz, aby sama Biblia decydowata o tym, jak nalezy jg studiowaé, co znowu
prowadzi do pojecia biblijnego autorytetu. W rzeczywistosci jest to jeden z aspektéw
wyrazania autorytetu Pisma Swietego.

Czeécig autorytetu Pisma Swietego jest pozwolenie, aby sama natura tekstu
biblijnego decydowata o tym, w jaki sposéb powinnismy go studiowaé. Ale Biblia ma
charakter nie tylko historyczny, ale oczywiscie ma takze charakter literacki. Oznacza
to, ze jesli jest historyczne w sensie swojego pierwotnego odniesienia, to jest
literackie w swoim pierwotnym trybie.

Oznacza to, ze przychodzi do nas jako literatura, jako tekst. Oznacza to zatem, ze nie
mozemy unikngé skupienia sie na tekscie w procesie studiowania Biblii. To naprawde
wymaga studiowania literatury, zrozumienia, co wigze sie z komunikacjg literacka i
wykorzystania catego tego zrozumienia, jakie mozemy zgromadzi¢ na temat tego, co
jest zwigzane z komunikacjg literacka, i wykorzystania tego przy interpretacji tekstu
biblijnego.

Jak sie przekonacie, indukcyjne podejscie do studiowania Biblii naprawde powaznie
traktuje podejscie literackie. | tak naprawde, jak zobaczysz, podejscie indukcyjne jest
w rzeczywistosci podejsciem skoncentrowanym na tekscie. Nie jest wytgczny dla
tekstu.

Wtasnie rozmawialismy o historii, ktéra wymaga studiowania historii. Zatem nie
ogranicza sie wytgcznie do tekstu, ale jest skoncentrowany na tekscie. | nie
przepraszamy za to ze wzgledu na to, co méwimy, a mianowicie, ze wierzymy, ze jest
catkiem oczywistym faktem, ze Biblia jest, w swoim pierwotnym sensie, literaturg
literacka i dlatego nalezy jg odpowiednio studiowac.

Biblia jest takze teologiczna ze wzgledu na swéj gtéwny cel. Podstawowy cel Biblii, od
poczatku do konica, jest teologiczny. Wierzymy, ze gtdwng troska Biblii, kazde] ksiegi
Biblii, gtdwng troska jest Bog.
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Jest to bardziej oczywiste w niektdrych czesciach Biblii niz w innych. Mysle, ze tak jest
w przypadku wiekszosci Biblii. Jesli masz sktonnos$¢ do krytyki, a mam nadzieje, ze tak
jest, przemysl krytycznie to, co mowie i okresl, czy uwazasz to za prawde, czy nie,
stuszng czy nie.

Mieé na przyktad ksiege taka jak Piesni nad Piesniami, w ktorej nacisk, o ile nie
interpretuje sie go alegorycznie, co moim zdaniem nie jest najlepszym sposobem,
zgodnie z jego wiasng intencjg, ma na celu celebracje ludzkiej mitosci, o mitosci
pomiedzy mezczyzng i kobieta. Mozna nawet powiedzie¢: mitos¢ seksualna, mitos¢
erotyczna i tym podobne. Niemniej jednak nawet tam dzieje sie to z perspektywy
Boga, z Bozej perspektywy.

| istnieje poczucie, ze nawet w Piesni nad Piesniami doswiadczenie i wyrazanie
ludzkiej seksualnosci jest czescig celebracji Boga w Jego stworzeniu. | oczywiscie w
Ksiedze Estery jest jedyna ksiega, w ktdrej Bog nie jest w ogdle wspomniany
wyraznie, ale nie ma oczywiscie watpliwosci, ze wida¢ tam Boska reke. W
rzeczywistosci mamy tu do czynienia, jak sgdze, z powrotem do charakteru Biblii,
srodka literackiego, wedtug ktérego podstawowe odniesienie do bycia Bogiem jest
tam faktycznie wyrazane wtasnie poprzez nieobecnosé lub pominiecie jakiegokolwiek
wyraznego odniesienia.

Fakt, ze o Bogu nalezy wywnioskowa¢ z tekstu, faktycznie sugeruje centralne miejsce
Boga w tej ksigzce, gdzie Bdg nie jest wyraznie wspomniany. Jednym z powodéw, dla
ktorych chce podkreslié teologiczny charakter Biblii i to, jak wptywa to na jej
interpretacje, jest to, ze przynajmniej w swiecie zachodnim, a wiem, ze wielu z was
nie nalezy do swiata zachodniego, ale musimy badz realistg i zrozum, ze idee z jednej
czesci Swiata, z globalnej wioski, w ktorej obecnie zyjemy, z koniecznosci znajduja
swojg droge i wptywajg na sposdb myslenia w innych czesciach swiata. | mysle, ze
zrozumienie, ze idee, ktére pojawiajg sie w akademii na Zachodzie, w rzeczywistosci,
w szczegdlnosci, majg tendencje do przenikania do reszty swiata, jest po prostu
kwestig realizmu, wiec nawet jesli nie jestes na Zachodzie, mozesz doswiadczy¢
pewnych tych pomystow.

Jednak w ciggu ostatnich kilku lat w niektérych kregach potozono nacisk na méwienie
o wspdlnotach ttumaczy ustnych. Chodzi o to, ze wszyscy pochodzimy z okreslone;j
spotecznosci. A wspodlnota, z ktdrej pochodzimy, ktorg reprezentujemy, w ktoérej sie
wychowywalismy, tak naprawde determinuje zatozenia, z ktdrymi przychodzimy do
Biblii, tak naprawde determinuje pytania, jakie kierujemy do Biblii, a zatem
zasadniczo determinuje nasze rozumienie Biblii. Biblie.

Niektdrzy uczeni posuneli sie wrecz do stwierdzenia, ze wspdlnoty ttumaczy nie moga
ze sobg rozmawiaé. Poniewaz ja reprezentuje jedng wspdlnote interpretatordw, a ty
reprezentujesz inng wspdlnote interpretatoréw, mam tak odmienne plany, jesli
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chodzi o studiowanie Biblii, ze naprawde nie moge z tobg rozmawiaé ani rozmawiaé
w zaden znaczacy sposob o tym, co oznacza Biblia, poniewaz ty majg zupetnie inny
program. A Biblia z pewnoscig bedzie oznaczad dla ciebie co$ innego niz dla mnie i
tym podobnych.

| to rzeczywiscie, i to, ale nawet ci, ktérzy nie posuneli sie tak daleko, powiedza, ze w
pewnym stopniu wspodlnota, z ktérej pochodzimy, faktycznie determinuje pytania,
jakie stawiamy przed Biblig i odpowiedzi, jakie otrzymujemy. Innymi stowy,
determinuje naszg interpretacje i zrozumienie Pisma Swietego. | jest w tym
oczywiscie troche prawdy.

Istniejg wiec spotecznosci interpretatoréw, ktdrzy siegajg po Biblie przede wszystkim,
powiedzmy, z powodu pewnego rodzaju rekonstrukcji historycznej, celu lub
orientacji. Tak byto przynajmniej w przypadku wielu krytycznych badan biblijnych w
ciggu ostatnich kilku stuleci. W ciggu ostatnich kilku stuleci spotecznos$é
interpretatorow nauk biblijnych skupiata sie na rekonstrukcji historyczne;j.

Co sie naprawde stato? Czy mozemy zrekonstruowac te wydarzenia? Czesto
historyczne studia nad Jezusem obejmujg tego rodzaju rzeczy, rodzaj podejscia do
Biblii z zamiarem powiedzenia: OK, wyprowadZmy z naszego studiowania Biblii
rekonstrukcje wydarzen tak, jak faktycznie miaty miejsce. | tak idg w tym kierunku. To
jest skupienie.

Mozliwe jest takze podejscie do Biblii z tak zwanej historii religii, ktora bada,
powiedzmy, Nowy Testament, aby zrozumieé spoteczng i intelektualng dynamike
rodzacego sie chrzescijanstwa z myslg o poréwnaniu rodzgcego sie chrzescijanstwa,
wczesnego chrzescijanstwa, az do innych wielkich religii Swiata. Celem jest tak
naprawde dojscie do poczucia lub zrozumienia religijnej natury ludzkosci. W jaki
spos6b badanie pojawienia sie najwczesniejszego chrzescijanstwa, ktére wywodzimy
z Nowego Testamentu, a ktére wigze sie z pojawieniem sie buddyzmu, hinduizmu,
islamu i innych wielkich religii Swiata, abysmy spojrzeli na to wszystko razem, a
nastepnie wyciggneli pewne wnioski? rodzaj zrozumienia religijnego charakteru
ludzkosci? Przez kilka lat bytem wspodtprzewodniczagcym Grupy Matthew w
Towarzystwie Literatury Biblijnej tutaj, w Ameryce Pétnocnej, i przez rok
publikowali§my w Grupie Matthew artykut na temat jungowskiego rozumienia
Ewangelii Mateusza.

Mamy tu na mysli Carla Junga, JUNGA, wielkiego psychologa. By¢ moze nie bedziecie
zaskoczeni, gdy dowiemy sie, Zze znacznie lepiej zrozumieliSmy psychologie i teorie
psychologiczne Carla Junga niz tekst Ewangelii Mateusza. Ale znowu mozna by¢
czescig spotecznosci, ktéra podchodzi do Biblii z tej perspektywy.
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Chcemy tutaj podkreslic, ze dziatamy takze w oparciu o wspdlnote interpretacji. A
naszg wspolnotg interpretacji jest Koscidt. A to oznacza, ze nasza uwaga jest
naprawde teologiczna.

Do Biblii podchodzimy z pytaniem, w jaki sposéb Bég objawia sie nam poprzez te
teksty? Jak poprzez te teksty mozemy spotkaé nie tylko osobe Boga, ale takze Boze
drogi, wole Boga i Bozg prawde? Taka jest strategia czytelnicza, ktdra nalezy do
wspolnoty interpretacji, jakg jest Kosciot. Teraz jednak spiesze dodac, ze w naszej
ocenie podejscie teologiczne, to podejscie teologiczne i koscielne, to znaczy to, co
Bdog mowi do swego ludu poprzez te teksty, jest bardziej zgodne, lepiej zgodne z
sama nature i cel samej Biblii, niz te inne podejscia, ktére nalezg do innych wspdlnot
interpretacyjnych, poniewaz Biblia rzeczywiscie wydaje sie, jesli chodzi o jej istotny
charakter, teologiczny.

Jak juz moéwitem, gtdwng troska wszystkich tych ksiag, i oczywiscie prawie wszystkich,
jest Bog. Jasne jest, ze wszystkie wyrosty ze wspdélnoty wiary, Izraela i Kosciofa, i
wszystkie sg skierowane w strone wspdlnoty wiary, Starotestamentowego lzraela,
Zyddéw i Nowego Testamentu, oczywiscie, Kosciofa chrzescijanskiego. Po siddme,
studium biblijne obejmuje tak naprawde podwadjne zadanie: interpretacji i
zastosowania, a interpretacja poprzedza i determinuje zastosowanie.

W rzeczywisto$ci wywodzi sie to z pogladu, ze Biblia ma dwa aspekty. Ma ono
oryginalne znaczenie, oryginalny sens, to znaczy przestanie, ktore autorzy chcieli
przekazac swoim odbiorcom, ale ma tez sens ciggty. A zatem jedynga rzeczg, ktéra
uderza czytelnikdw Biblii, by¢ moze w sposdb bardziej oczywisty niz jakakolwiek inna,
jest poczucie bycia autorem, to znaczy poczucie, ze ktos sie do niego zwraca.

Ale gdy czytamy tekst biblijny, od razu rozpoznajemy dwie rzeczy. Po pierwsze, po
pierwsze, adresatami nie byliSmy my, ze nie byliSmy pierwszymi adresatami, nie
byliSmy adresatami pierwotnymi, ze jest tu publicznos$¢, tutaj czytelnik, jak sugeruje
tekst to ktos$ inny niz my sami, ktéry zyliSmy w innych czasach, oczywiscie w tym
samym czasie, co autor tych stow. Uznajemy zatem, ze istnieje przeszte znaczenie
historyczne.

Nie jest to konstrukcja nowoczesna, jak wielu dzisiaj probuje twierdzi¢. To wtasnie
nalezy do istoty czytania. Jest to rodzaj empiryczny, ktéry wynika z empirycznego
doswiadczenia z tekstem.

Zatem jesli macie zamiar traktowac Biblie powaznie, musicie powaznie potraktowac
takze proces wydobywania jej historycznego sensu. Z drugiej jednak strony istnieje
rowniez poczucie, ze kiedy na pewnym poziomie doswiadczamy tego, ze jestesSmy
adresowani, tekst zwraca sie do nas. To nie jest po prostu antykwariat.
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Nie chodzi tylko o to, czy tekst byt adresowany do 0soéb z przesztosci. W pierwszej
kolejnosci jest to prawdg, ale istnieje pewnego rodzaju ciggte znaczenie tego, co
czytamy, co sugeruje nam, ze zwraca sie to réwniez do nas. Ze ma to znaczenie nie
tylko, powiedzmy, dla pierwotnych odbiorcéw ewangelii Mateusza lub dla KosSciota
rzymskiego, do ktérego Pawet skierowat swoj wielki list do Rzymian, ze ma to
znaczenie i znaczenie nie jest dokonczone.

Nie wydaje sie ich po prostu na nich, ale nadal ma znaczenie i znaczenie dla kazdego
nowego pokolenia czytelnikdw, w tym naszego. Dlatego czescig naszego
doswiadczenia z tekstem biblijnym jest to, ze ma on nie tylko przeszte znaczenie
historyczne, ale takze obecne znaczenie historyczne, znaczenie dla nas samych.
Oczywiscie konieczne jest, gdy juz zgodzimy sie, ze w tekscie wystepujg oba te
aspekty znaczenia, konieczne jest, jesli mamy zamiar podejs¢ do refleks;ji
metodologicznej, zbadanie, jaki jest zwigzek pomiedzy przesztym znaczeniem
historycznym oraz obecne historyczne znaczenie pism swietych.

Ogolnie rzecz biorac, jesteSmy przekonani, ze zadanie wyciggniecia lub przyjecia
przesztego znaczenia historycznego poprzedza zadanie okreslenia jego obecnego
znaczenia historycznego oraz ze obecne znaczenie historyczne musi pozostawac w
ciggtosci i w idealnym przypadku powinno wynikaé z: jego dawne znaczenie
historyczne. W przeciwnym razie mamy do czynienia z rozwidleniem w rozumieniu
samego tekstu. To nie jest jednos¢.

Jest rozwidlone. Masz dwa rdézne znaczenia, ktére sg od siebie oddzielone i w
rzeczywistosci moga by¢ ze sobg sprzeczne. Wierzymy jednak, ze przestanie Biblii jest
cate, ze to, co Bég przemowit przez swoich natchnionych pisarzy, chciat przekazac
pierwotnym stuchaczom, pozostaje w ciggtosci, nie jest czyms réznym od tego, ale
jest w ciggtosci z tym, co On chce powiedzieé do nas dzisiaj.

Nawiasem mowiac, nie bytoby, tylko na poziomie praktycznym, mozliwosci
posiadania pewnego rodzaju pewnosci co do obecnego znaczenia historycznego, to
znaczy, praktycznego znaczenia tekstu, gdyby nie byto ono oparte na jego historyczne
znaczenie z przesztosci. Fakt, ze dane zastosowanie mozna wyprowadzi¢, mozna w
sposdb oczywisty i wyraznie wyprowadzic z tego, co autorzy najwyrazniej zamierzali
powiedzieé pierwotnemu odbiorcy, daje nam to pewnos¢ i pewnosc¢ co do solidnych
podstaw zastosowan, ktdre czerpiemy z Biblii. Spedzilismy tu okoto godziny, wiec
prawda jest, ze mamy jeszcze tylko trzy takie rzeczy do omdwienia, ale nie ma nic
ztego w zatrzymaniu sie tutaj, odetchnieciu, dokonczeniu tego, a nastepnie powrocie
i kiedy wrdécimy, porozmawiamy wiecej, zwtaszcza o tym, co wigze sie z podejsciem
indukcyjnym, i zaczniemy moéwié o konkretnym procesie, ktéry mozemy zastosowadé
do tekstu, ktory pozwoli tekstowi w najlepszy sposéb przemoéwié do nas na swoim
wtasne warunki.



To jest nauczanie doktora Davida Bauera na temat indukcyjnego studiowania Biblii.
To jest sesja 1, Wprowadzenie, Indukcja kontra Dedukcja.
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