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这是大卫·鲍尔博士和他的归纳圣经学习教学。这是第 14 节，解释、历史背

景、文本批评、雅各书 1:5 的智慧词研究。 

 

我们现在想继续完成对各种类型证据的讨论。我们已经经历了所有的变化，所

以我们现在想看看历史背景。 

 

不过，我可能会说，在我们留下词形变化之前，先给它加上一个标签。我们讨

论过；我举了一个名词的例子。让我举一个与动词有关的词形变化的例子。 

 

这个例子也来自马太福音16章19节，耶稣对彼得说，我将天国的钥匙交给你。

我会给你天国的钥匙。你知道，关于授予钥匙等涉及什么，这是一个有很大争

议的问题，但我要注意将来时态。 

 

我会给你天国的钥匙。如果你认真对待这种变化，那就表明无论钥匙中涉及什

么，它都是彼得和门徒，其他门徒将拥有的东西，但在马太福音第 16 章中目前

还没有。这非常明显地限制了这些键可能涉及的可能性。 

 

至少这种变化表明，琴键中涉及的内容是马太福音第 16 章中目前还没有的东

西，但在马太福音第 16 章中将来将会有。好吧，现在，回到历史背景。历史背

景实际上有两个层面或两个方面。 

 

一是该书本身的历史背景。也就是说，它是什么时候写的，由谁写的，写给谁

的，是在什么场合写的，这些东西当然对于理解作者想要表达的内容很有帮

助。书中所说或所做的事情。获取此类信息的默认位置首先是圣经词典。 

 

任何圣经词典，我们之前讨论过这些，任何圣经词典都会有文章，当然，关于

各种圣经书籍的文章将讨论这些背景问题。还有一种资源称为新约或旧约介
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绍。新约导论或旧约导论确实在一定程度上涉及了历史背景，以及各卷书的历

史背景。 

 

我在《事工基本圣经学习工具》中确实有一个关于新约介绍的部分，我们在那

里讨论了一些主要的内容。然而，另一种历史背景是与书中提到的事情有关的

历史背景。我这里说的是故事，但实际上，我的意思是文本中的典故，文本中

提到的事情。 

 

当然，很多时候，你在文本中提到了一些事情，而作者只是假设原始读者会拥

有这些知识，因为当然，这是历史背景的一部分。作者和读者共享历史背景。

我们不一定拥有同样的背景知识，因此，我们需要加快步伐，以拥有与文本的

目标读者相同水平的知识能力。 

 

让我举一两个耶稣比喻中的例子。马太福音十三章，关于土地的比喻，我们在

十三章三、四节读到，有一个撒种的出去撒种，撒的时候，有的种子落在路

边，有的种子落在石头地上。 ，还有一些种子落在荆棘地上，还有一些种子落

在好土上。那么，在这里，你有一种播种方法，根据这种方法，播种者有种

子，可能在袋子里，然后随意地扔掉它，它落在各种类型的土壤上。 

 

相反，测试土壤并确保土壤良好，并仅在良好的土壤上播种。这就提出了一个

问题；耶稣在这个比喻中描述的这种播种方法提出了一个问题，即这位播种者

的播种方法与历史背景下的一般播种方法有何关系。这是典型的播种方式还是

不是？历史背景告诉我们，这绝对不是典型的播种方式。 

 

更常见的是，几乎完全是播种，涉及测试土壤并确保种子只播种在良好的土壤

上，因为与今天不同，种子并不那么容易获得。种子相对昂贵。你不想浪费种

子。 

 

我记得约翰·诺兰评论过这个问题，他说，任何一个头脑正常的农民都不会想到

以这种方式播种。因此，历史背景告诉我们，耶稣在这个比喻中所介绍的真正

令人惊讶的事情之一，也是引人注目的事情之一，就是这个撒种者的播种方

式。因此，耶稣可能会因为这如此不寻常，与任何人的预期如此不同，他可能

会提请我们注意这种播种方法，并说，这对于理解这个比喻的要点很重要。 
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我也可以说关于稗子的比喻，这是系列比喻中的下一个比喻。在马太福音 13 章 

13 章 24-30 节中，他当然谈到了一个敌人，他在麦子中撒种杂草。但这里的杂

草一词是zinzania ，它指的是当时世界那个地区已知的一种特定杂草。这种植

物、那种杂草的特征之一是，在收获临近之前，它实际上与小麦没有什么区

别。 

 

这就解释了为什么耶稣说，要让两者一起生长，直到收割的时候，免得在拔除

杂草的同时，也连带拔出了小麦。根据历史背景，我们知道该植物的另一个特

征是，这些杂草（紫杉属植物）的根系与周围小麦植物的根系密不可分地交织

在一起。因此，出于这个原因，不可能在不把小麦一起拔掉的情况下拔掉杂

草。 

 

顺便说一句，历史背景也告诉我们，在拉比中，这种植物——百日草，以及它

所携带的有毒孢子，被视为一种邪恶之类的隐喻。再次，这极大地澄清了这一

点，这个历史背景极大地澄清了我们在这个故事中的内容。现在，另一种证据

是文本的历史。 

 

这确实涉及到历史，这确实涉及到考证。你们中的许多人都知道，圣经是被传

播的，我们的圣经一直在传播，我们的圣经在过去2000年的大部分时间里都被

传播了，不是通过印刷机传播的，印刷机出现得相对较晚，而是通过抄写。因

此，新约的手稿传统中出现了一些错误。 

 

一门完整的学科已经出现，其目的，主要目的，是尽可能最好地识别受灵感启

发的作家实际上写了什么。正如我所说，要在手稿传统中可能出现的各种错误

中辨别出文本的原始措辞是什么。这里确实有两种类型的错误。 

 

一种是无意的错误，另一种是故意的错误。就无意识错误而言，这些错误可能

是听觉错误或视觉错误。当然，有时候，当抄写员抄写手稿时，抄写员会误读

某个单词，或者可能会忽略某个单词，等等。 

 

因此，错误就以这种方式渗透到了手稿传统中。但有的时候是听错了，因为古

代的批量生产书籍是有一个房间，一个大房间，里面全是和尚，大和尚站在房
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间前面念经，小和尚在那里写下他们所听到的。有时，和尚说不清楚，或者其

中一个小和尚听得不太对，就听错了。 

 

所以，你有这些错误。这些都是无意的错误。如果不是矛盾的话，可以这么

说，也有故意的错误。 

 

当抄写员试图引用、取消引用和更正文本时，就会发生这种情况。当然，耶稣

不可能这么说。他一定是这么说的。 

 

我会更正文本、引用、取消引用。这些都是故意的错误等等。因此，一门学科

出现了，一门非常复杂的学科，称为文本批评，其目的是考虑所有这些事情，

并在复杂的过程的基础上，尽可能地确定我们可以做的事情。神圣文本的原始

措辞。 

 

现在，还有一个，当然，这对于解释很重要，因为我们要确保我们正在解释的

段落，实际上是受启发的作者实际写的内容。这至少会让我们在解释马可福音

的所谓长结局（马可福音第 16 章第 9 节到第 20 节）时停下来，这几乎可以肯

定是由抄写员在马可福音的结尾处写下的。首先，也许是在第二世纪初，作为

完善福音书的一种方式，在他看来，福音书在马可福音 16.8 章中结束得太突然

了。它实际上是路加福音 24 章和马太福音 28 章的结合，不是原创的，几乎可

以肯定，我们知道，它不是马可福音的原创。你到处都有其他经文，或者到处

都有其他读物，它们是由抄写员添加的，或者反映了抄写员的错误，等等。 

 

然而，还有第二个，嗯，这确实是考证的主要目的。现在，你们大多数人都不

会成为考据专家。重要的是要知道在文本传统中确实有这些事情发生，并认真

对待脚注和诸如 RSV 甚至 NIV 等版本中的内容，当它们会提到时，你知道，文

本变体等。 

 

译文中出现的重读，比如RSV，是根据译者的判断，最可靠的，最有可能是原始

灵感作者的措辞，等等。当然，如果你使用评论，评论者通常会讨论文本变

体。了解这个问题是件好事，这样当您遇到此类讨论时就能够理解它们。 
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另一种证据是传统的历史。我不会花太多时间在这上面。从解释的角度来看，

这确实是一种方式，它实际上是一种方式，表明在我们的圣经的某些部分中，

我们特别想到福音书，比其他部分更多地存在着传统的历史。 

 

也就是说，文本的最终形式有一种前史。当然，在福音书中，史前史确实有四

个层次。人们可能会说历史上的耶稣，即耶稣实际行走在加利利海岸时的事迹

和教导。 

 

在耶稣复活之后的几年里，有一段耶稣传统口头传播的时期。耶稣的话语和耶

稣的事迹通过口口相传传播，特别是在教导和讲道中。然后，随着使徒和其他

目击者开始消亡，这些传统被简化为文字，因此出现了书面资料。 

 

然后是我们最后的福音书，我们的福音传教士实际上使用了他们可以获得的传

统，包括他们可以获得的书面资料，以及继续流传的口头传统，并根据这一传

统形成了他们的福音书，以便传达我们认为他们必须传达给读者等的受启发的

信息。批判性学科和批判性研究是针对这些层面等的各个层面而发展起来的。

我们完全不必担心合法、负责任地使用这些批评方法。 

 

正如一切一样，它们实际上是归纳方法的一部分。我们认真对待这种事情，特

别是考虑到文本最终形式的传统历史实际上可能阐明文本的最终形式。现在，

正如我在谈到文本批评以及传统的历史时所说的那样，你们中的大多数人不太

可能成为这些关键学科的专家，甚至不太可能想成为专家。 

 

知道在圣经的某些部分，文本背后有一种传统的历史，是传统向我们最后的福

音书中所看到的发展，这是有帮助的。如果使用得当、谨慎和负责任，这可以

在某种程度上阐明我们最终文本中的内容。再说一次，如果你能看到评论，他

们通常会带来这类讨论。 

 

当您使用评论时，您可能会发现这很有帮助。实际上，说到评论，就引出了最

后一种类型的证据，那就是解释的历史。我们确实认为，只要你能够这样做，

只要你能够获得资源，利用学者的解释就很重要。 
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这通常可以在评论中找到。并将你在自己的作品中发现的内容、直接研究文本

的内容与学者们所说的联系起来。现在，我确实认为，理想情况下，好吧，让

我说，关于注释的选择，我们在这里想到的是使用释经注释，一方面反对虔诚

的注释，另一方面反对讲道的注释。 

 

释经注解并不意味着它一定难以理解，但我们所说的释经注解是指其目的是对

文本进行解释的注解。然而，灵修注释的目的是提出与文本相关的某些灵修思

想。这类评论有一席之地，顺便说一下，其中最好的评论之一是马修·亨利的非

常经典的评论。 

 

这类评论是有其用武之地的，但这不是我们想要的。这对于我们在这里讨论的

那种解释不会特别有帮助。我们谈论的是释经评论，它也与讲道评论形成鲜明

对比。 

 

讲道注释的目的是给出讲道的想法，有时甚至是讲道的大纲。我对讲道评论的

价值不如对灵修评论的价值那么有信心，但无论你如何看待这类事情的价值，

我确实认为这对于传教士实际上发展自己的讲道非常有帮助反对从别人那里得

到二手的。但无论如何，无论你如何看待讲道注释，这都不是我们这里要考虑

的，而是注释注释。 

 

最好的释经评论是用证据阐述评论者对文本的解释，这样评论者就不会就他或

她认为这意味着什么发表意见，而是实际上引用证据并在此基础上引用的证据

继续并得出结论。我认为，如果可以的话，选择代表教会各个时期的注释是有

帮助的，而不仅仅是现代的、最新的注释，尽管你应该总是使用这些注释，但

如果可能的话，甚至是来自教父的注释。有一个名为《古代基督教圣经注释》

的系列。 

 

它由托马斯·奥登（Thomas Oden）编辑，涵盖整本圣经，对于每一段经文，他

都会给出两到五个来自教父的简短评论段落，选自教父们。当然，这些都是经

过精心挑选的教父们的评论，但有用之处在于，这个系列让我们能够很容易地

理解教父的评论。加尔文是一位伟大的评论家。 
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如果你能利用卡尔文的评论，你会发现那里非常丰富。路德也是如此，从宗教

改革时期开始也是如此。从早期的虔诚派或清教徒时期开始，约翰内斯·本格尔

再次成为一位伟大的评论家等。 

 

卫斯理对旧约和新约都有评论，我说，还有最近的评论等。需要记住的一点

是，尤其是当你在这里研究解释的历史时，不要简单地假设评论者所说的是正

确的，而是要实际上与评论者进行批判性对话，与评论者进行批判性互动。评

论员所说的内容与您自己在直接研究文本时发现的内容有何关系？您同意还是

不同意这篇评论的解释？为什么或者为什么不？因为它确实是通过这种互动、

通过这种对话，你才能更深入地了解文本的含义。 

 

当然，现在重要的是，就像在每种情况下一样，从这些不同类型的证据中引用

证据，引用证据，讨论证据，然后从引用的每一项证据中得出推论，而你的推

论应该是所提出问题的可能答案。实际上，从根本上来说，这个证据意味着我

的问题的答案是这样那样的。当然，当你从证据转向解释性结论时，你必须非

常小心，确保你的逻辑是正确的。 

 

现在，我们想要看看，我们实际上想要看看解释，利用这些解释方法，来看看

对雅各书第一章中一段经文的解释，特别是雅各书1:5。如果你们中有人缺乏智

慧，让他祈求那位慷慨且无责备地赐予所有人的上帝，他就会得到智慧。那

么，回到这里，现在，我们的问题是，如果你们中有人缺乏智慧，那么 1、5 中

智慧的含义是什么？我们从初步定义开始；这个词在希腊语中是索菲亚。鲍尔-

丹克将其定义为理解并相应地发挥作用的能力。 

 

塞耶将其定义为智慧、广泛而全面的智慧。那么，我们可以从这个基本的、这

些基本的定义中得出什么样的推论呢？好吧，他们暗示就性格而言，索菲亚暗

示，这意味着智慧实际上涉及知识或理解、思考的元素。另外，就程度而言，

它意味着智慧涉及完整或充分的知识、理解、广泛或全面的知识或理解。 

 

现在，我们转向背景，在其他条件相同的情况下，来自背景的证据是最重要的

证据，所以我会，我会小心，不要太快地脱离证据。但这是我们可以根据上下

文证据得出的结论。首先，雅各提到了一些可能缺乏智慧的读者，并且雅各多
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次称他的读者为弟兄，从而表明了基督徒的读者群体；整本书中还有许多其他

迹象表明詹姆斯认为他的读者是真正的麦考伊基督徒。 

 

因此，这意味着雅各这里所描述的智慧不是一般人所固有的，甚至也不是基督

徒所固有的。它不是基督徒经历的必要或重要部分。换句话说，他在这里提出

了真正的基督徒可能缺乏智慧的可能性。 

 

继续结合上下文，雅各强调，那些缺乏智慧的人应该向上帝祈求，而不是向任

何人或任何其他事物寻求智慧。您注意到我们如何利用我们在详细观察中所做

的观察，将它们转化为这里的证据。雅各强调，那些缺乏智慧的人应该向上帝

祈求，而不是向任何人或任何其他事物寻求智慧，而雅各向他的读者保证，那

些以正确的方式向上帝祈求智慧的人将从上帝那里获得智慧。 

 

因此，这意味着雅各所描述的智慧是一种超越的、神圣的现实，不属于人类潜

力和可能性的层面。这也可能意味着人类或世俗智慧与神圣智慧之间的区别或

对比。然后，继续从上下文中获取证据，而 1:5 到 8 可能会呈现 1:2 到 4 以及 9 

到 15 中描述的特定目的的一般手段。 

 

请记住，我们从调查和详细观察中看到，1.5 至 8 节中这种智慧可能是实现他在

第 2 至 4 节和第 9 至 15 节中关于在考验中保持坚定的劝告的手段。在这里，我

实际上支持了智慧实际上可能以这种方式发挥作用的观点。我要指出的是，缺

乏智慧的情况显然不是由特定的外部环境决定的，而与周围的环境有关，即面

临考验，特别是来自富人的压迫。 

 

智慧在这里与圣言一起被视为上帝的卓越恩赐，因此，也是应对特定挑战和满

足这种背景下的特定要求的卓越要求。所有这些都确实支持了我们的推测，即

智慧是一种手段，是神圣提供的手段，让读者在考验和诱惑中实现这段忍耐的

劝告。因此，虽然第 1 章 5 节到第 8 节可能呈现智慧，但换句话说，也许是达

到忍受试炼和诱惑的特定目的的方法，而第 2 节到第 15 节中的特定劝告和描述

涉及对试炼的正确反应。因此，这意味着1:5到8中的智慧具体涉及对试炼或试

探的正确反应，或者至少是对试炼或试探正确反应的能力，但同时可能不绝对

限于基督徒的反应面对考验或诱惑。 
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现在，我们将继续从上下文中获取证据，并注意到，根据初步定义，智慧涉及

心理理解或理解，而第 3 节中的“知道”和第 9 节到第 9 节中的“正确应对试炼的

基础”第 15 节是正确的思考，这里我们注意到第 9 节到第 11 节，以及忍受考验

和了解试探的本质和来源之间的联系，而第 1 章 5 节到第 8 节的智慧主题可能

直接与被欺骗和被欺骗之间的对比相关。认识，而在 3:13 中，智慧与理解联系

在一起，理解是你们中间的理解和智慧，因此，所有这一切都意味着智慧与准

确的知识和正确的思维有关，并强调智力。我希望你明白这里的前提，这些来

自上下文的证据前提，实际上是如何得出这个解释性结论的。另一方面，虽然

第 1.2 条至第 27 条以及整本书的最终关注点不是正确的思考，而是正确的行

动，但这些声明是导致劝诫的基础。 

 

宣言本身从来都不是发表和结束的，而是总是为了劝诫而做出的，而这封信强

调了除了正确的行动之外的正确思想的不可接受的性质，这里我引用了各种段

落，你可以看看它们，就知道情况是这样的，然而，我们当然在本书的调查中

看到，在 3:13 到 18 中智慧的使用，特别提到了这里的智慧，主要与行为有关，

与行动有关，而不是与思想有关，并且然而，书信本身传达了知识和正确的思

维，因此，如果这些是智慧的主要内容，读者就不可能缺乏智慧，换句话说，

他们在书信中获得了这些信息。书信本身，不需要祈求智慧，因此，所有这些

证据都意味着智慧主要与行为有关，与正确的行动有关，强调做，从上下文中

继续证据，而前面的证据表明雅各书的智慧可以用于思考和行动，而这封书信

深刻地关注正确的知识和正确的行动之间的联系，在这里，我要指出因果关系

和实体的重复出现的具体特征，劝诫贯穿整本书的模式，正确的想法、正确的

思维、指示性知识会导致正确的行为，这整个联系在 1:22 到 25、2:1 和 2:14 到 

26 中得到了明确的阐述，认为正确的知识本身是不够的，而且正确的行动只能

通过正确的知识来实现，而缺乏智慧被视为对完美性和完整性的侵犯，表明全

面性和连贯性，因此缺乏智慧是，所以缺乏，缺乏，缺乏智慧在缺乏完整性和

连贯性的意义上是不完美的，而智慧作为上帝的礼物是好的和完美的，也就是

说，带来了完整性，整体性和连贯性，因此，这意味着智慧涉及正确思维和正

确行动的一致性和连贯性。此外，我们还记得，在第 3 章 13 章至第 18 章中，

雅各详细说明了我们这段经文中对智慧的一般描述，雅各论证了理解中的智慧

与行为中的智慧之间的必要联系。真正的智慧必须通过真实的行动来表达，即
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使他在其他地方主张真正的信仰必须导致真实的行为。他在 3.13 节中说，你们

中间谁有聪明的智慧，就让他以智慧的温柔显明他的善行。 

 

这和他在2.18中所说的关于信心和行为很相似，但是有人会说，你有信心，我

有行为；你有信心，我有行为；你有信心，我有行为；你有信心，我有行为。

除了你的行为之外，请向我展示你的信仰，而我将通过我的行为向你展示我的

信仰。这意味着智慧涉及正确思维和正确行动的一致性和连贯性。所以，概括

起来，这个智慧就是神圣的、超越的。 

 

它不是人类生活或基督徒存在所固有的。它来自上帝，而且只来自上帝。因

此，它反映了神的本质。 

 

此外，一章五节至八节中的智慧可能主要涉及基督徒对试炼的反应，但绝对不

限于此。看来还是比较通用的。第三，智慧可能涉及一种，主要是正确的思

维，智力；二、主要是正确行事、行为；或者三，正确的思考和正确的行动，

以及两者之间的关键联系。 

 

现在，就单词用法而言，我已经继续研究了新约中索菲亚这个词的每一次出

现，我在证据下讨论了这些出现，然后对我们在此处关于右边。通常，新约中

的索菲亚是指知识、理解或洞察力、知识分子。它有时用于知识，甚至启示的

意义上，有时用于理解，洞察力，也就是说，洞察力或判断力。 

 

这意味着 1:5 到 8 的智慧可能主要涉及知识、理解或洞察力，重点是智力。而

且，就新约圣经的用词而言，虽然强调智力、认识元素，但有时也关注智慧、

知识和理解对行动或行为的作用。然后推论暗示雅各书 1:5 到 8 中的智慧可能涉

及对知识或理解与正义行为之间的联系的一些关注。 

 

第三，人们常常将人的智慧与神的智慧进行对比，尤其是在保罗身上。这是保

罗所青睐的区分这个邪恶的无神时代的方法，因此一方面与不信、执政的和掌

权的人有关，另一方面与基督的统治有关，强调面对人类的拒绝而宣讲十字

架，一个是世俗的智慧，另一个是神圣的或敬虔的智慧。保罗的敬虔智慧是神

学的，因为它与神的计划有关。 
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它是基督论的，因为它关注基督的工作，有时几乎是假设性的，也就是说，基

督被认为是上帝的智慧。它是末世论的，因为它涉及揭开几代人隐藏的奥秘，

但最终在基督里为人所知。需要强调的是，这种真正的智慧源于上帝，除了上

帝特别仁慈的启示之外，人们无法拥有或理解它。 

 

现在，这意味着 1:5 到 8 的智慧可能首先涉及神圣智慧、来自上帝的智慧与人或

世俗智慧之间的隐含对比，因此它可能涉及上帝计划的启示，特别是当与基督

的工作、他的死和普世主权有关。它可能涉及基督本人作为神的智慧。它可能

涉及末世对上帝奥秘的揭示，以及他在弥赛亚时期对基督的计划，而这种智慧

不能通过人类的思维技巧或能力来实现，而只能通过神圣的启示来实现。 

 

有时，我们还注意到，存在着密切的联系，这是新约圣经中持续的词语用法，

智慧和圣灵之间存在着密切的联系，但似乎从来没有完全的同一性。圣灵有时

被视为智慧的代表，在路加福音中，被圣灵充满可能就是被智慧充满。这意味

着雅各书一章五节中的智慧可能与圣灵密切相关。事实上，它可能来自圣灵。 

 

第五，在新约中，智慧有时与雄辩的演讲或有说服力的论证相关，尽管它应该

相对较少，但相对较少。这意味着雅各书 1 章 5 节至 8 节中的智慧可能涉及雄

辩的演讲或有说服力的辩论。有时，在新约中，它与警告不要受欺骗有关，特

别是在这两段经文中。 

 

顺便说一句，这些希腊词是后来出现在雅各书 1 章中的词。因此，关于新约的

用法和上下文，换句话说，新约的用法和上下文相关，请记住我们提到过当你

使用新约单词的用法，重要的是要在该单词在其他新约经文中的使用方式以及

该单词在您的文章中的使用方式之间进行批判性对话，以确定它的使用方式是

否本质上相同或本质上不同，小心，不要不加批判地把这个词在新约其他章节

中的使用方式复制到你的文章中。所以，这就是我们在这里所做的。有证据表

明单词用法和上下文之间既有连续性，也有不连续性。 

 

我们注意到，一方面，雅各书实际上并不关心知识和洞察力本身。事实上，詹

姆斯强烈拒绝将知识和洞察力本身作为目的。这实际上与第一和第二点有关，
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根据新约圣经的用词，雅各书里的智慧可能主要涉及智力层面，其次涉及对正

义或道德行为的关注。 

 

我们还注意到，雅各书根本不关心基督作为神长期隐藏的奥秘的启示。事实

上，雅各很少关注基督论。这与数字 4 和 5 相关，表明保罗对智慧的强调与雅

各书中智慧的描述之间存在显着的不连续性。 

 

我说，这与第四章和第五章有关，在新约中，智慧常常涉及神长期隐藏的奥秘

的启示，其中心是基督的死和普遍的主权，并涉及作为神的智慧的基督的位格

和工作。顺便说一句，就詹姆斯·巴尔对非法整体转移的警告而言，请注意，当

詹姆斯在 1 章 5 节中谈论智慧时，他谈论的是神以基督之死为中心的长期隐藏

的奥秘的启示，这显然是不恰当的和普遍的主权。世界上没有理由认为詹姆斯

在这里有这样的具体想法。 

 

我们还注意到，雅各书并没有关心圣灵。雅各本人并不是反对圣灵，但他在书

信中确实提到了圣灵。当然，与第七点相关的是，在新约中，智慧和圣灵之间

通常存在着密切的关系，这当然没有明确的担忧。 

 

另外，我们在《新约》中注意到，我的意思是，在《雅各书》中，并不关心雄

辩的演讲或有说服力的论证。这与数字8有关，在新约中经常涉及雄辩的演讲或

有说服力的论证。然而，在第五章中，雅各确实对人类的智慧和神圣的智慧进

行了非常明确的对比，我们在整个新约圣经中都发现了这一点。 

 

他确实将智慧与不被欺骗联系起来，使用了与保罗相同的术语。因此，雅各对

智慧的使用总体上与新约圣经的使用有很大不同，但确实包含一些共同的元

素，而这些元素在雅各书中是由新约的词语用法所阐明的。就旧约圣经的用词

而言，这与《七十士译本》中索菲娅的用法有关。 

 

它有时用于表示技能和能力，有时最常用于表示正确的行为、虔诚的生活。这

在詹姆斯所共有的许多特征的智慧传统中尤为突出。它涉及将对现实的理解转

化为行动。 
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我认为，这确实是旧约圣经中对现实的理解转化为行动的智慧本质。因此，它

与围绕现实的所有生命的方向和秩序有关。有时，特别是在后来的犹太教中，

正如《伪经》和《伪经》以及《旧约全书》的后面部分所反映的那样，在本质

上被用来谈论上帝或上帝的精神在他的活动中，特别是他在创造中的活动，但

是也是他在世界生活中持续进行的活动。 

 

显然，这些用途中唯一可以在詹姆斯身上反映出来的就是第二号。 A，旧约智

慧传统对雅各的影响，以及 B，雅各的智慧涉及围绕神的现实和他的启示来安

排整个生命的观念，都有强有力的上下文证据。这意味着雅各书 1 :5-8 中的智

慧是指正确的行为，这种行为源于对现实的理解，因为上帝已经揭示了这个现

实。 

 

索菲·劳斯（Sophie Laws）对其他人的解释说，就她的结论而言，智慧是一种产

生完整性和完美性的统一纽带。它涉及行动的基础或基础以及正确的行动本

身。她引用了背景作为证据。 

 

她说，这与完美和完整有关，这种产生完整性和完美的业务是行动和正确行动

的基础，是统一正确思想和正确行动的统一纽带。此外，她还引用了上下文，

即 3:13-18 中该术语的含义。在用词上，她说有时与智慧有关。因此，我们注意

到，劳对证据的使用既准确又合乎逻辑，尤其是从上下文来看，尽管她的用词

证据有些稀疏和单薄。 

 

所以，我们从中得出一个推论。因此，我们确定了从我们的推论中出现的主要

可能性。智慧与，A，可能与智力洞察力和理解有关，或者智慧与正确的行动有

关，本质上是行为，或者智慧与上帝所揭示的现实周围的所有生命的秩序有

关，本质上是正确的思想和正确的行动之间的一致性。 

 

因此，我们可以从上面的推论中得到证据。我会根据证据来决定最有分量、最

有利于它的证据的可能性，根据我的判断，这将是C，所以这确实是我们的解

释，即问题的答案。然后，在一个段落中，我尝试引入我们所拥有的所有内

容。 
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在下一部分开始时，我们将完善对雅各书 1:5-8 的解释的最终结论。 

 

这是大卫·鲍尔博士和他的归纳圣经学习教学。这是第 14 节，解释、历史背

景、文本批评、雅各书 1:5 的智慧词研究。 

 


