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Witamy w siédmej sesji naszego studium Listu do Filipian. Zatytutowalismy j3: Chrystus
Wzorem .

Omowimy rozdziat 2, wersety 5-11. W poprzedniej sesji omawialismy rozdziat 2, wersety od
1 do 4, gdzie Pawet méwit o ,radosci zakorzenionej we wspdlnym zyciu, ktérego zrodtem
jest Ewangelia”. Podkreslilismy, ze ta cze$¢ tak naprawde przygotowuje grunt pod to, co
znajdziemy w rozdziale 2, wersety 5-11.

Witasciwie nalezatoby to rozumiec jako jedng catos¢ literacka, ale dla wygody i mozliwosci
zagtebienia sie w temat, podzielimy to na dwie czesci i oméwimy w dwdch osobnych
sesjach. List do Filipian, rozdziat drugi, wersety od 5 do 11. Przeczytajmy teraz tekst i
spojrzmy dalej.

List do Filipian, rozdziat drugi, poczawszy od wersetu pigtego. Niech wasze dazenia bedg
takie same, jakie byty w Chrystusie Jezusie, ktéry chociaz istniat w postaci Bozej, nie
skorzystat ze sposobnosci, aby na réwni byé z Bogiem, lecz ogotocit samego siebie,
przyjgwszy postac stugi, stawszy sie podobnym do ludzi i okazawszy sie z postawy
cztowiekiem. Unizyt samego siebie, stawszy sie postusznym az do smierci — i to sSmierci
krzyzowej.

Dlatego Bog Go nad wszystko wywyzszyt i obdarzyt Go imieniem ponad wszelkie imie, aby na
imie Jezusa zgieto sie kazde kolano istot niebieskich, ziemskich i podziemnych. | aby wszelki
jezyk wyznat, ze Jezus Chrystus jest Panem ku chwale Boga Ojca. Tak brzmi tekst.

Powinnismy sie chwile zastanowié nad relacjg miedzy wersetami od pierwszego do
czwartego a wersetami od pigtego do jedenastego. Zatem opis Chrystusa w rozdziale 2,
wersetach od pigtego do jedenastego, ma na celu wzbudzenie w naszych sercach tej
rozkoszy, tej radosci, tej mitosci do Chrystusa, jako srodka sktaniajgcego nas do wzorowania
sie na Nim w naszym zyciu. Nie jest to zatem jedynie nasladowanie w sensie: ,,co zrobitby
Jezus?”, ale raczej wzmocnienie.

Ostatecznie nie chodzi tylko o to, kim jest Jezus i co uczynit. Teraz postaraj sie jak najlepiej
do tego dostosowad. Chodzi o to, kim jest Chrystus i co uczynit.

A w rezultacie badZcie uzdolnieni przez tego samego Chrystusa do zycia w ten sposdb.
Kolejnym kluczowym elementem, ktory warto tu poruszy¢, jest zwrdcenie uwagi na to, ze w
wersecie pigtym Pawet mdéwi: ,,Miejcie miedzy sobg to samo nastawienie, ktére jest w
Chrystusie Jezusie”. To sformutowanie jest wazne.



Podkresla idee, ze ten sposdb myslenia jest czyms, co nalezy do nas ze wzgledu na naszg
jednosc¢ z Chrystusem. | jest mozliwy tylko dzieki naszej jednosci z Chrystusem. To jest wiec
punkt wyjscia, potgczenie tych dwdch blokéw tekstu.

A teraz przejdZzmy do Chrystusa, wzoru. Tylko kilka stéw o tym, o tym pojeciu wzoru. Wzér to
termin, ktérego uzywam jako ostatecznego obrazu zycia, do ktérego Pawet wzywa Filipian.

Uzywamy wiec tego terminu, aby to uchwycié. Nalezy réwniez zauwazy¢, ze w niektdrych
momentach tego kursu nazywatem to tak zwanym hymnem Chrystusowym. Méwie to po
prostu, aby przypomnie¢ nam, ze chociaz czesto nazywa sie to hymnami Chrystusowymi, nie
mamy bezposrednich dowoddw na to, ze byta to faktycznie piesi $piewana przez pierwszych
chrzescijan.

To po prostu wygodny termin, poniewaz wydaje sie by¢ przyktadem nie do korica poezji, a
raczej wzniostej prozy, tej idei podwyzszonego poziomu opisu prozy, nie do korica na
poziomie poezji greckiej, ani nawet w stylu poezji hebrajskiej. Bede wiec nazywac go
hymnem o Chrystusie, ale musimy zrozumieé, ze nie ma to na celu komunikowania; wiemy,
ze byta to swego rodzaju piesn $piewana przez pierwszych chrzescijan. Wspomne tu jeszcze
o jednej rzeczy: istnieje wiele naukowych debat na temat pochodzenia tego hymnu.

Wielu uczonych twierdzi, ze Pawet nie napisat tego hymnu, ze napisat go ktos inny, a on go
po prostu zapozyczyt. | to jest catkowicie mozliwe. A jesli tak jest, to nie wptywa to w zaden
spos6b na nasze rozumienie, poniewaz Pawet umieszcza go w tym liscie.

A zatem, nawet jesli ktos inny to napisat, Pawet przyjmuje to i przyjmuje jako swoje,
mowiac: ,, To odzwierciedla moje przekonania i mysli”. Niezaleznie od tego, czy napisat to
Pawel, czy kto$ inny, warto zauwazy¢, ze Pawet to wysuwa i nie spodziewa sie zadnego
sprzeciwu, ze sg to prawdy powszechnie akceptowane wsrdd pierwszych chrzescijan, ze nie
mowi niczego szczegdlnie kontrowersyjnego, czego by sie spodziewat i co musiatby
ttumaczy¢ lub broni¢. Majac to na uwadze, skupmy sie na samym tekscie.

Jak wiec w tym miejscu wypada hymn o Chrystusie? Widzimy trzy odrebne fragmenty.
Pierwszy to polecenie w wersecie pigtym: miejcie ten sposéb myslenia, sposéb myslenia
Chrystusa. To jest polecenie.

A potem widzimy w wersetach od szdstego do ésmego, co uczynit Chrystus. Mozna to
podsumowac jako pokorne postuszenstwo jako stuga. Omoéowimy to bardziej szczegétowo.

A trzecia cze$é tego fragmentu dotyczy tego, co uczynit Bog. Ze Bég wywyzszyt Chrystusa,
nadajgc Mu imie ponad wszelkie imie. | ponownie widzimy ten termin ,,nastawienie” lub
Lumyst”, ktéry pojawia sie w rozdziale drugim, w wersecie pigtym.

Musimy wiec uwazaé, aby nie zatracic sie w bogatej teologii, ktdra sie tu znajduje, i nie
stracic¢ z oczu faktu, ze ta bogata teologia zostata nam dana z jakiego$ powodu. | nie chodzi
tu tylko o zaspokojenie naszej teologicznej ciekawosci. Chodzi o to, by sktonié nas do zycia w
okreslony sposob.

Ma nas zmotywowac do zycia jak Chrystus. Dlatego dotozymy wszelkich staran, aby
podkresli¢ wiele kluczowych kwestii teologicznych w tym tekscie. Jednak gtéwnym celem nie



jest po prostu dostarczenie nam tego rodzaju teologicznego traktatu o tym, kim jest
Chrystus.

Chodzi o to, zeby nam to da¢, zebysmy zyli w okreslony sposéb. Dobrze, wiec zagtebmy sie w
to. W wersecie szostym Pawet odnosi sie do Chrystusa, méwiac, ze istniat w postaci Boga.

Porozmawiajmy wiec troche o tym wyrazeniu, formie Boga. | mozemy pomysle¢, ze styszymy
to okreslenie, chwila, forma. Czy to oznacza, ze on, no wiesz, w jakis sposéb nie byt w petni
Bogiem? A to okreslenie nie jest tak uzywane.

Termin ten odnosi sie do widocznego, zewnetrznego przejawu wewnetrznej rzeczywistosci.
Podobng dynamike widzimy w Ewangelii Jana 1:14, a takze w pierwszym rozdziale Listu do
Hebrajczykow. Kiedy wiec Pawet moéwi, ze Jezus Chrystus byt w postaci Boga, wskazuje, ze w
rzeczywistosci byt Bogiem.

Nie dokonuje on zadnego subtelniejszego, niuansowanego rozrdznienia miedzy tymi
rzeczywistosciami. Ale by¢ moze zauwazyliscie, ze wprowadza te idee w wersecie széstym,
kiedy méwi, ze cho¢ byt w postaci Boga. | mozecie sie zastanawiaé, o co tu chodzi? Céz, nie
whnikajgc za bardzo w szczegoty dziatania greckich imiestowdw, chodzi o to, ze istnieje grecki
imiestow, ktéry moze mie¢ wiele réznych niuanséw.

Moze wyrazaé rézne rodzaje relacji i idei. Dlatego wiekszo$¢ angielskich ttumaczen rozumie
je jako wprowadzenie ustepstwa, chociaz to, a potem tamto. Inni jednak sugerujg, ze mozna
je po prostu przettumaczy¢ jako , ktos, kto jest w postaci Boga”, pozostawiajgc je jedynie
bardziej niejednoznaczne i nieokreslone.

Albo inni uczeni, i to jest interesujgcy poglad, argumentuja, ze nie, nie, nie, w rzeczywistosci
nalezy to przettumaczy¢, poniewaz istniat w postaci Bozej. To zmienia wniosek co do tego,
co Pawet tu méwi. Bo jesli cofniemy sie i przeczytamy to ponownie, jesli miatoby to zostaé
przettumaczone jako ,ktéry, poniewaz istniat w postaci Bozej, nie uznat za rzecz godng
uwagi, by byé réwnym Bogu”, to ma to inny sens niz stwierdzenie , ktéry, chociaz istniat w
postaci Bozej”.

Co mam na mysli? Jesli rozumiemy to w tym sensie koncesyjnym, chodzi o to, ze mozna
oczekiwac, ze kto$ w postaci Boga bedzie dziatat w okreslony sposdb. Ale Chrystus tak nie
dziatat. Jesli chodzi o przyczynowos¢, to chodzi o to, ze powodem, dla ktdrego Chrystus nie
dziatat w okreslony sposéb, jest to, ze byt postacig Boga.

Nie méwimy tu o réznicy miedzy herezjg a ortodoksjg, wiec nie musimy sie tym zbytnio
przejmowac. Jestem jednak przekonany, ze mysl, ktérg przekazuje Pawet, jest w istocie tg
koncesyjng ideg, ze mozna by oczekiwaé, ze ktos w postaci Boga bedzie postepowat w
okreslony sposdb, ale Chrystus tak nie postepowat. A zatem reszta tego zwrotu, to zdanie,
powiedziatbym, nie uznawato réwnosci z Bogiem za cos, co nalezy pojac.

Idea jest taka, ze Chrystus nie uwazat tego za cos, co mozna egoistycznie przywtaszczyc i
zatrzymad. | wtasnie tutaj, moim zdaniem, odrobina wiedzy o greckiej i rzymskiej mitologii
bogdw rzuca nieco $wiatta na te kwestie. Filipianie zyli bowiem w Swiecie, w ktérym
wychowano by ich na opowiesciach o greckich i rzymskich bogach, a ich priorytetem byto



wykorzystanie wszelkiej posiadanej mocy i zdolnosci do realizacji wtasnych egoistycznych
celéw.

W tym kontekscie Pawet mdéwi, ze mozna by oczekiwacé, ze ktos w postaci Boga bedzie
maksymalizowat dla wiasnego, egoistycznego zysku ten status bycia w postaci Boga. A on
mowi, ze Chrystus tego nie czynit. Mysle wiec, ze ta koncesyjna koncepcja ma tu najwiecej
sensu.

A to kolejne sformutowanie, réwnos¢ z Bogiem, to cos, co nalezy pojgé. Zwrd¢ uwage na
powtdrzenie czasownika z rozdziatu 2, wersetu 3. Chodzi o idee rozwazania, skupienia sie,
pojmowania. Ponownie, ktadgc nacisk na nastawienie.

| tak, Pawet utozsamia te idee bycia w postaci Boga z byciem réwnym Bogu. Widzimy to w
tekscie. Teraz musimy sie zmierzy¢ z tym terminem, ktdry jest ttumaczony; w ESV stowo
,€0$” jest ttumaczone jako ,rzecz, ktérg nalezy uchwycic”.

| to jest greckie stowo harpagmos . Problem w tym, Zze to jedyne miejsce w Nowym
Testamencie, gdzie ono wystepuje. To rzadkie stowo.

A to oznacza, ze ttumacze sie nie zgadzajg i muszg préobowac zrekonstruowad to na
podstawie innych Zzrddet, by¢ moze najlepszego sposobu, aby to oddaé. | masz tu te sugestie,
cos$, co nalezy zrozumiec. Masz cos$, co mozna wykorzystac dla wtasnej korzysci.

Pomyst, ze masz cos$, co mozna wykorzystac, bytby trafny. Biblia Kréla Jakuba, byé moze
stusznie, ttumaczy to jako rabunek; nie uznaje za rabunek bycia réwnym Bogu. A w
Przektadzie Nowego Zycia — czego$, czego mozna sie uchwycic.

A to oznacza, ze ttumacze majg trudnosci ze znalezieniem najlepszego sposobu na
przeniesienie tego na jezyk angielski. Mysle wiec, ze ogdlnie rzecz biorac, jezyk, ktérym sie
postugujemy, prawdopodobnie oddaje istote rzeczy, ktérg chcemy zrozumiec. | chociaz
interpretacja w Nowym Zrewidowanym Standardzie rowniez wydaje mi sie sensowna — cos,
co mozna wykorzystaé, co$, co mozna wykorzysta¢ do wtasnych, egoistycznych celéw.

Ale idea wydaje sie by¢ jasna: Chrystus, bedgc w postaci Boga, nie traktowat swojego
statusu rdwnego Bogu jako czego$, co mozna wykorzystac¢, zawtaszczy¢ i wykorzystaé dla
wtasnych, egoistycznych korzysci. Jest to jednak réwniez miejsce, w ktérym, jesli nie znasz
lub nie masz dostepu do jezykdw oryginalnych, korzystanie z wielu ttumaczen na jezyk
angielski moze pomac ci zrozumied niektére z réznych kwestii interpretacyjnych
poruszanych w tekscie. No i prosze.

To tylko jeden wers. MusieliSmy juz przeanalizowac¢ prawie kazde stowo i zdanie. A jesli
myslisz sobie: ,No cdz, moze z czasem bedzie tatwie]”, to niestety sie mylisz.

Poniewaz, kiedy docieramy do wersetu 7, Pawet pisze, ponownie czytajgc z Biblii ESV, ze
Chrystus ogotocit samego siebie. | tak ponownie spotykamy sie z wieloma réznymi
sposobami ttumaczenia tego konkretnego greckiego czasownika. A jesli kiedykolwiek
styszate$ o wyrazeniu ,chrystologia kenozy” lub czyms$ podobnym, albo o kenosis, to wtasnie
stamtad pochodzi ten termin.



| tak ESV podaje: ,,ogotocit sie”. Inne ttumaczenia podajg: ,,uczynit sie niczym”. | tu wtasnie
tkwi czes¢ teologicznego i interpretacyjnego problemu, ktéry tu wystepuje.

Kiedy ludzie styszg termin ,,ogotocit sie”, sg sktonni pomyslec: ,,Och, Chrystus z czego$
zrezygnowat, ze zrezygnowat, powiedzmy, z niektérych swoich boskich atrybutéw i ze w ten
sposob stat sie w jakis sposdb mniejszy od Boga”. Co zreszta nie do kornca zgadza sie z tym,
co powiedziat poprzedni fragment. Nadal jednak istnieje potencjalna niejasnos¢ co do tego,
co to oznacza: ze ogofocit sie, czyli uczynit siebie niczym.

| tutaj powiedziatbym, ze jesli faktycznie potrafisz zgtebié grecki tekst, albo po prostu
podazad za tokiem tekstu, Pawet powie ci, co to znaczy, ze Chrystus ogotocit samego siebie.
Poniewaz da ci dwa kolejne zdania, ktére wyjasnig, co to znaczy. A ironia polega na tym, ze
dla Pawta, kiedy to wyjasnia, Chrystus ogotocit samego siebie, biorgc na siebie cos.

Czegos takiego sie nie spodziewalismy. Styszymy stowo ,,pusty”, myslimy o oddaniu czego$
lub rezygnacji z czegos, a ironicznie, w tekscie jest powiedziane, ze Chrystus wyzbywa sie
siebie, biorgc na siebie co$. A co to takiego? Pierwszg rzeczg jest przyjecie postaci stugi.

| tak znowu, albo, jak moglibysmy to przettumaczy¢, przyjmujgc postac niewolnika. Stowo ,,
doulos” oznacza tu stuge lub niewolnika. W rezultacie toczy sie dyskusja, co doktadnie Pawet
mogt przez to rozumied.

Jestem jednak przekonany, ze celowo nawigzuje do jezyka Ksiegi Izajasza 53. Do tak zwanej
piesni o studze, cierpigcym studze z Ksiegi Izajasza 53. Wrécimy do tego nieco pdzniej, aby
naswietli¢ starotestamentowe tto tego, co Pawet tu robi.

Co zatem oznacza, ze Chrystus ogotocit samego siebie, czyli uczynit siebie niczym? To, ze
przyjat postaé stugi. | to jest to samo stowo oznaczajgce postac, ktére widzieliSmy w
wersecie 6, w odniesieniu do postaci Boga. | pamietajcie, podkreslilismy tam, ze mowa jest o
tym, ze zewnetrzny wyglad i rzeczywisto$¢ odpowiadajg rzeczywistosci wewnetrznej.

Zeby byty spdjne. Wiec to nawet nie jest tak, ze Chrystus przyjat zewnetrzny wyglad stugi.
Nie, przyjat postac stugi.

Pawet rozwija te mysl, méwiac, ze Chrystus narodzit sie na podobienstwo cztowieka. Mysle,
ze Pawet jest tu bardzo ostrozny w swoim jezyku. Moze to byé nawet potencjalna aluzja lub
echo jezyka z Ksiegi Rodzaju 126-28, gdzie Bég stwarza cztowieka na swéj obraz i
podobienistwo.

Wiec moze tu by¢ aluzja lub echo. | to jest kontynuowane w wersecie 8, gdzie Chrystus
pojawia sie w ludzkiej postaci. Podkreslajac, ze kiedy ujrzysz Chrystusa, ujrzysz w petni
cztowieka.

To podkres$la realno$¢ wcielenia Jezusa. Ze od zawsze, owszem, byt postacig Boga. Ale w
pewnym momencie stat sie réwniez postacig stugi uczynionego na podobienstwo ludzi.

Tak, w postaci ludzkiej, a potem w ludzkiej postaci. Ten jezyk pomaga nam dostrzec petnie
cztowieczeristwa Chrystusa. Ze byt w petni Bogiem i w petni cztowiekiem.



A potem, w wersecie 8, pojawia sie szokujgce, mocne stwierdzenie, ze Chrystus unizyt sie az
do $mierci. Nawet $mierci na krzyzu. | to moze wydawac sie nam dziwne w pewnym sensie.

Poniewaz oczywiscie znajdujemy sie w kontekscie, w ktérym zazwyczaj méwimy o krzyzu.
Albo o $mierci Chrystusa. A w starozytnym $wiecie krzyz — nosiliSmy go na szyi jako znak,
jako bizuterie.

W starozytnosci krzyz byt symbolem egzekucji. W pewnym sensie bytby to odpowiednik
dzisiejszego, by¢ moze... nie wiem, jak mozna by to zrobi¢. Ale noszenie naszyjnika z
krzestem elektrycznym, ktére mogto zosta¢ uzyte do wykonania egzekucji.

Dziwnie by to wygladato, gdyby ktos nosit naszyjnik. On by pomyslat: ,0, masz tu jakis
ciekawy naszyjnik. Co to jest? To krzesto elektryczne”.

Patrzytbys na nie bardzo dziwnie i myslatbys: po co w ogdle nosisz naszyjnik z krzestem
elektrycznym? To wydaje sie bardzo makabryczne i troche dziwne. Widzisz, w starozytnym
Swiecie ukrzyzowanie byto tematem, o ktédrym nawet nie rozmawiano w kulturalnych
spoteczenstwach. Podobnie jak zakazane tematy, o ktérych w kulturalnej rozmowie po
prostu sie nie rozmawiafo.

To byto makabryczne. To byto brutalne. Dlatego tez dla pierwszych chrzescijan swietowanie
ukrzyzowania Tego, ktérego uwazali za Boga i cztowieka, poczgtkowo wydawato sie bardzo
dziwne dla typowego Greka czy Rzymianina.

Pawet podkredla tutaj, ze postuszenstwo Chrystusa byto tak catkowite, ze byt gotéw cierpiec
nawet na krzyzu. | tutaj powinnismy réwniez zauwazy¢, ze cierpienie, ktérego Jezus
doswiadczyt na krzyzu, byto czyms wiecej niz tylko fizycznymi katuszami. Mozna znalezé
starozytne opisy, ktdre staty sie wspdétczesnymi badaniami na temat okruciefstwa $mierci na
ukrzyzowaniu, sposobu, w jaki reaguje ciato i jak ostatecznie koriczy sie to uduszeniem.

A czasami w starozytnym swiecie cztowiek mdgt wisieé na krzyzu przez wiele dni, powoli
umierajac w meczarniach. | w zaden sposdb nie prébuje umniejszaé fizycznego bolu i
cierpienia, ktorych Jezus doswiadczyt na krzyzu. To byto niewiarygodnie brutalne.

A jednak w innym miejscu Pisma Swietego czytamy, ze to nie byto najgorsze. Ze wiszac na
krzyzu, wzigt na siebie kare, na ktérg my zastugujemy za nasze grzechy. | tak Pawet prowadzi
nas do momentu, w ktdorym Chrystus unizyt sie, postuszny az do Smierci, i to Smierci
krzyzowej.

| to wiasnie widzimy w wersetach od 6 do 8: pokore, postuszenstwo i ostatecznie Chrystusa
oddajacego zycie za swaj lud na krzyzu. Teraz nastepuje przejscie, ktore zaczyna sie w
wersecie 9. W wersecie 9 widzimy zmiane, ktdra pokazuje, ze to wtasnie uczynit Bog. Jest
tam wazne stowo-tacznik, werset 9. Dlatego Bég Go nad wszystko wywyzszyt i obdarzyt Go
imieniem, ktére jest ponad wszelkie imie.

Wywyzszyt go bardzo. To rdwniez nawigzuje do stow lzajasza. W Ksiedze lzajasza 52:13, na
poczatku piesni o studze, ktéra méwi o cierpigcym studze, przedstawiono go jako bardzo
WYywyzszonego.



| to jest typowy jezyk u lzajasza, zarezerwowany dla samego Boga, a jednak odnosi sie do
stugi w Ksiedze lzajasza 52, wersecie 13. | ten motyw, ze nadat mu imie ponad wszelkie imie.
| toczy sie debata, co konkretnie jest w nim zawarte.

Czy to po prostu oznacza, ze Jezus jest teraz imieniem ponad wszelkim imieniem? A moze
Pawet w rzeczywistosci twierdzi, ze imie ponad wszelkim imieniem odnosi sie do Jahwe,
imienia Bozego, imienia przymierza ? Niezaleznie od tego, wydaje sie, ze Chrystus zostat
wywyzszony do najwyzszego stopnia. A zatem, rozwazajgc ten fragment, musimy o tym
pamietac.

Czasami, gdy ludzie mdéwig o tym fragmencie, myslg o nim i opisujg go jako wzor litery V:
Chrystus jest w niebie, przyjmuje ludzkie ciato, umiera, a nastepnie zostaje wywyzszony i w
zasadzie wszyscy wracajg do tego samego punktu. To po prostu tradycyjne V, ale nie o tym
doktadnie moéwi ten tekst. Mysle, ze ten tekst wskazuje na co$ w rodzaju litery V, ktéra
opada w dot, ale potem punkt koricowy jest wyzej niz punkt poczatkowy.

| to jest niemal jak znak potwierdzenia, ze Chrystus, wywyzszony, jest teraz uznawany za
imie ponad wszelkie imie. Nie mamy wiec czasu, aby doktadnie to wszystko rozszyfrowac.
Ale mysle, ze wazne jest, abysmy to dostrzegli.

Poswiece wiec chwile, aby pomdc wam potgczy¢ kilka watkéw w fabule Biblii. Mozecie
pamietac historie z Ksiegi Rodzaju 11, gdzie ludzkos¢ po upadku zebrata sie i podjeta prébe
budowy Wiezy Babel. | jest tam wazne stwierdzenie.

Kiedy méwig o swojej motywacji, czescig tej motywac;ji jest chec zrobienia sobie nazwiska.
To jest czes¢ ich motywacji. Chcg zbudowaé wieze siegajaca nieba i w ten sposdb zdoby¢
sobie nazwisko.

| tak, oczywiscie, Bég zstepuje, sadzi, rozprasza, a co uderzajace, w nastepnym rozdziale, w
Ksiedze Rodzaju 12, Bdg sktada Abrahamowi swojg pierwotng obietnice przymierza. | jako
czesc tego, méwi: ,Uczynie cie wielkim imieniem”. | tak, no dobrze, oto, co sie wydarzy.

Czescig problemu w Babel byto to, ze ludzie préobowali uczynié swoje imie stawnym. A Bég
mowi: nie, nie, nie, to Ja jestem tym, ktéry czyni imie stawnym. | uczynie je stawnym poprzez
linie Abrahama.

| tak w miare rozwoju Starego Testamentu, temat imienia pojawia sie ponownie, szczegdlnie
w kontekscie przymierza Boga z Dawidem, ktédre méwi o nadaniu Dawidowi i jego
potomkom imienia, na wzér moznych ziemi. Ale potem docieramy do Nowego Testamentu. |
tutaj Pawet méwi, ze imie ponad wszelkie imie to imie Jezusa, ktéry w Liscie do Galatéw 3
jest wyraznie zidentyfikowany jako obiecany potomek Abrahama.

| to jeszcze nie koniec. Bo czes¢ tego, co widzicie, jesli pomyslicie o Piecdziesigtnicy —
pomyslcie o Pie¢dziesigtnicy — co sie dzieje w Piecdziesigtnice? Ludzie z réznych narodéw
gromadza sie razem, a Duch Swiety zstepuje na apostotéw i glosza imie Jezusa. | ludzie z
réoznych narodéw wierzg w Jezusa.

Zamiast rozproszenia z powodu niepostuszenstwa, zostajg ponownie zgromadzeni i oddaja
czes¢ jednemu, wielkiemu imieniu Jezusa Chrystusa. To oczywiscie antycypuje sceny, ktére



widzimy w Apokalipsie 7, gdzie ludzie z kazdego plemienia, jezyka i jezyka gromadzg sie
wokot tronu, oddajac czes¢ Jezusowi. A zatem wszystko to jest czescig szerszego biblijnego
watku teologicznego, do ktérego nawigzuje Pawet.

Teraz kontynuuj i spdjrz na catosé tego obrazu. Zauwaz, ze w wersecie 10 méwi, ze kazde
kolano w niebie, na ziemi i pod ziemig powinno sie zgig¢. To po prostu sposdb na
uchwycenie catosci stworzenia.

Cate stworzenie uzna suwerenne, powszechne panowanie Jezusa Chrystusa jako
prawowitego kréla. Zadne stworzenie nie bedzie mogto powiedzie¢: nie, on nie jest
prawdziwym krélem. Kazde kolano zegnie sie w niebie, na ziemi i pod ziemia.

A potem werset 11:, Kazdy jezyk wyzna, ze Chrystus jest”. Nalezy tu podkresli¢, ze ten tekst
nie mowi nam, ze kazde stworzenie z radoscig uzna Jezusa Chrystusa za Pana. Wskazuje on

na dzien, w ktérym Chrystus bedzie panowat nad catym stworzeniem i nikt nie bedzie mogt

podwazyé Jego tozsamosci jako wielkiego kréla wszechswiata.

Teraz jego lud bedzie Swietowat i z radoscig uzna, ze jest prawdziwym krélem. Ale jego
wrogowie uklekng z przerazenia i strachu, bo nadszedt ich wyrok. Oto obraz, ktéry sie z tego
wytania.

Chciatbym poswieci¢ chwile na omdwienie starotestamentowego kontekstu Listu do Filipian,
rozdziatu 2, wersetéw od 5 do 11. Wspominatem o tym juz wczesniej i nie bede miat czasu,
zeby to wszystko omoéwic. Ale chce da¢ wam przedsmak, ze tak powiem, prébke.

Jeden z fragmentow, o ktérym jeszcze nie wspomnieliémy, to fragment najbardziej zblizony
do cytatu ze Starego Testamentu, pochodzacy z Ksiegi Izajasza 45, wersetéw 22 i 23, gdzie
na koncu, gdy mowi, ze kazde kolano sie zegnie i kazdy jezyk wyzna, stowa te pochodzg z
Ksiegi Izajasza 45, wersetéw 22-23. Oto jednak znaczenie tego fragmentu. Moglibysmy to
przeoczyé, jesli nie cofniemy sie i nie przyjrzymy temu, co tak naprawde dzieje sie w Ksiedze
Izajasza 45.

Widzicie, w Ksiedze Izajasza 45 Jahwe méwi: Tylko Ja jestem prawdziwym Bogiem. Nie ma
nikogo takiego jak Ja, a wszyscy bedg mi sie ktaniac¢ i wyznawaé, ze Ja jestem prawdziwym
Bogiem. | zauwazcie, co Pawet tu zauwaza.

Mowi, ze cos, co jest prawdg o Jahwe w Starym Testamencie, jest prawdg o Chrystusie w
Nowym Testamencie. | zacheca cie do wyciggniecia tego wniosku. Jesli to dotyczy tylko
Jahwe, a takze Chrystusa, to Chrystus musi by¢ Jahwe.

To wiasnie takiej teologicznej matematyki uzywa Pawet. | szczerze méwigc, to powszechny
sposob, w jaki autorzy biblijni pokazujg nam boskg tozsamosé Chrystusa. Ukazuje nam to,
ale nie az tak bardzo.

Chodzi mi o to, ze sg tam bezposrednie stwierdzenia, prawda? Ewangelia Jana zawiera wiele
bezposrednich stwierdzen dotyczgcych boskosci Jezusa. Ale o wiele czesciej zdarza sie, ze
autor Nowego Testamentu pokazuje, co Jezus mdéwi lub robi cos, co jest prawdg tylko w
odniesieniu do Jahwe, i zacheca do wyciggniecia wniosku, ze to musi oznaczaé, ze Chrystus
jest Jahwe w ciele. Moge poprzec takg matematyke.



Ostatni komentarz na ten temat, zanim pokazemy wam kilka potencjalnych aluzji do tekstéw
Starego Testamentu. W historii badan nad tym fragmentem, zabawne jest dla mnie to, ze
uczeni czasami twierdzili, ze pierwsi chrzescijanie tak naprawde nie wierzyli w Jezusa jako
Boga az do korica | wieku. Dopiero gdy pojawita sie Ewangelia Jana, pierwsi chrzescijanie
doszli do wniosku: hej, wiecie co? Mysle, ze Jezus rzeczywiscie byt Bogiem.

Oto jak ten fragment wpisuje sie w ten obraz. Jesli rozumiesz, co Pawet robi, méwiac, ze
uzywa sformutowan, ktére odnoszg sie wytacznie do Jahwe, i twierdzi, ze odnoszg sie one
réwniez do Chrystusa, to ten fragment pokazuje nam, ze pierwsi chrzescijanie, przynajmniej
w tamtym okresie, wierzyli, ze Chrystus byt w rzeczywistosci Bogiem. A to ma jeszcze
wieksze znaczenie, poniewaz nawet najbardziej krytyczni uczeni uwazajg, ze to Pawet
napisat List do Filipian.

Nie ma co do tego zadnych watpliwosci ani debat, nawet wsréd najbardziej krytycznych
uczonych. Mamy wiec Pawta piszgcego okoto 60-62 roku n.e. | wielu z tych samych uczonych
powiedziatoby: cdz, Pawet w rzeczywistosci zapozyczyt hymn od kogos innego, co
przesunetoby date byé moze nawet wczesniej.

Pawet nie argumentuje za tym. Po prostu przedstawia to jako powszechnie akceptowane
wierzenia, aby$my przynajmniej w latach 50. XX wieku mogli zobaczy¢ prawdopodobnie
ostateczny dowdd na to, ze pierwsi chrzescijanie wierzyli, ze Chrystus byt w istocie Bogiem.
Nie byt to pdzniejszy rozwdj, ktéry nastgpit dopiero pod koniec | wieku.

Dobrze, chce wam pokazac tylko kilka. Nie bede miat czasu, zeby omowic¢ je wszystkie. Ale to
niektore ze stéw, zwrotow lub pojeé, ktére majg konkretne odpowiedniki w Starym
Testamencie.

Jedng z rzeczy, ktdre zobaczycie, jest to, ze zobaczycie tu duzo Ksiegi Izajasza i sporo Ksiegi
Rodzaju. Nie omawiatem tego szczegdtowo, ale niektdrzy uczeni dostrzegajg w tym tekscie
paralele miedzy Chrystusem a Adamem. Chrystus niejako okazywat postuszeristwo tam,
gdzie Adam zawiddt.

| to mogtoby by¢ obecne. Ale mysle, ze bardziej dominujagcym motywem jest tu
zapozyczenie jezyka z izjanskich Psalméw Stugi. A wiec jezyk ten przypomina wyzbywanie sie
samego siebie.

WspominaliSmy w poprzedniej sesji, jak Pawet ostrzega przed ideg pustej chwaty. | oto
mamy tu kontrast — ten rodzaj ludzkiego wysitku, by wyolbrzymic¢ siebie. Przeciwienstwo
tego wida¢ w Liscie do Filipian 2, wersetach 7 i 11, poniewaz widzieliSmy, jak Chrystus
ogotocit samego siebie, ale ostatecznym rezultatem tego jest otrzymanie przez Niego
prawdziwej chwaty.

| to jest odpowiednik préznej chwaty, ktorej mamy unikac. Ale mysle, ze jezyk Pawta o
postaci stugi, jezyk o uksztattowanym wygladzie cztowieka, podobienistwie do cztowieka, o
unizeniu samego siebie. Mysle, ze wszystko to ma swoje korzenie w szczegdlnosci w
fragmentach z Ksiegi Izajasza 53.

A potem kolejny fragment: postuszenstwo Chrystusa az do Smierci, opis Jego Smierci na
krzyzu, Bog wywyzsza Go. Jezyk, ktdry wiasciwie zobaczymy; wrécimy do konca rozdziatu 3
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Listu do Filipian. Jezyk zginania kazdego kolana — juz o tym wspominalismy — jezyk
wyznawania, jezyk z Ksiegi lzajasza 45, i ostatecznie ku chwale Boga.

Wiem, ze pobieznie to oméwitem, ale chce wam tylko da¢ przedsmak tego, ze ten hymn o
Chrystusie jest owocem gtebokiej i wnikliwe] refleksji, nie tylko nad zyciem, Smiercig i
zmartwychwstaniem Jezusa, ale takze nad tym w swietle Starego Testamentu. | wiasnie tutaj
zgtebianie tych iluzji i stabszych ech moze nam z pewnoscig przyniesé¢ bogactwo, gtebsza
strukture obrazu, ktéry wynika z tego, co widzimy tutaj w Liscie do Filipian 2 :5-11.

Dobrze, cofnijmy sie i porozmawiajmy o szerszym kontekscie, a nastepnie popracujmy nad
jego zastosowaniem. Jaka jest gtdwna mysl tego fragmentu? Chrystus unizyt sie, aby Bég
wywyzszyt go. Chrystus unizyt sie, aby Bég wywyzszyt go.

Widzimy wiec dwie czesci tego. W wersetach od 5 do 8 Chrystus unizyt sie, a nastepnie w
wersetach od 9 do 11 Bog wywyzszyt Go. W rezultacie widzimy podsumowanie: Chrystus nie
uwaza swojej tozsamosci za co$, co mozna wykorzysta¢, Chrystus przewyzsza samego siebie,
Chrystus uniza sie, a nastepnie Bog Go wywyzsza, wywyzsza Go najwyzszym imieniem.

A potem dwa cele: aby kazde kolano sie zegneto, aby kazdy jezyk wyznat, ze Chrystus jest
Panem. A zatem chwata Boga. Oto oszatamiajacy, zapierajgcy dech w piersiach obraz tego,
kim jest Chrystus.

Ale teraz, wracajgc do zastosowania, musimy pamietaé, ze celem Pawta w tych stowach nie
jest jedynie przekazanie nam wiedzy intelektualnej i teologicznej. Chodzi o to, by sktoni¢ nas
do zycia w okreslony sposéb. Zatem zastosowanie: co Bég chce, abysmy mysleli lub
rozumieli? Zasugerowatbym, ze jednym z obszaréw, nad ktérym mozemy sie zastanowié,
jest to, ze Jezus wykorzystywat swojg moc i przywileje do stuzby.

Starozytni nie postrzegaliby w ten sposdb przywddztwa ani pozycji zwigzanych z
przywilejami i wtadzg w sposdb naturalny. W rzeczywistosci oczekiwano, ze ludzie beda
wykorzystywad przywileje i wtadze do realizacji wtasnych celéw. Takie byto oczekiwanie.

| niestety, widzimy to do dzi$ w naszej witasnej kulturze. Nie jest to wiec co$ zupetnie
wyjgtkowego dla starozytnego $wiata. Ale Chrystus nie zyt w ten sposob.

Dlatego tez nie powinnismy tak zy¢. Mysle jednak, ze musimy powaznie potraktowac fakt, ze
kazde kolano zegnie sie przed Chrystusem. A to powinno nas zmotywowac do dzielenia sie
ewangelia.

Bo nawet najbardziej zatwardziaty przeciwnik Boga i Chrystusa pewnego dnia ukleknie przed
Nim. Pytanie brzmi, czy to uklekniecie bedzie radosnym, entuzjastycznym swietowaniem
obecnosci waszego krodla, czy tez wyrazem gtebokiego strachu i przerazenia przed
nadchodzgcym sgdem.

Musimy wierzy¢, ze kazde kolano sie zegnie. Pragnac i czu¢. Mysle, ze powinnismy teskni¢ za
dniem powrotu Chrystusa.

By¢ moze zalezy to od wieku lub pochodzenia. Nie chce generalizowaé, ale mam wrazenie,
ze w wielu kontekstach, w ktdrych sie obracam, nie rozmawiamy zbyt wiele o powrocie
Chrystusa. Wtasciwie nie rozmawiamy o tym zbyt wiele.
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Szczegdlnie w latach 70. byt taki okres, kiedy chrzescijanie nieustannie o tym méwili. Potem
jednak to znikneto w tle. Mysle, ze musimy na nowo rozbudzi¢ te tesknote za powrotem
Chrystusa.

Z wtasnego doswiadczenia wiem, ze im wygodniejsze jest moje ziemskie zycie, tym mniej
jestem sktonny mysle¢ o powrocie Chrystusa. Kiedy wszystko ukftada sie naprawde dobrze, a
moje okolicznosci w pewnym sensie sprzyjajg temu, czego pragne, jestem mniej sktonny
myslec o Chrystusie i Jego powrocie. Powiedziatbym po prostu, ze musimy na nowo
rozbudzi¢ w sobie to oczekiwanie, tesknote, tesknote za tym, czy to moze by¢ dzisiaj? Czy to
moze by¢ teraz? Czy to moze by¢ w tym tygodniu? Czy to moze byc juz wkroétce, ze Chrystus
po nas powrdci? | wreszcie —zrébmy to.

Proponuje wskazac jeden konkretny akt poswiecenia, ktéry mozesz wykonac dla kogo$
innego. Jest po prostu korzysé z celowego umierania dla siebie i stuzenia komus innemu.
Moze to byé poswiecenie czasu.

By¢ moze chodzi o rezygnacje z zasobow, ktére — jak sgdzite$ — przeznaczytes$ na jedng rzecz,
a zamiast tego wykorzystates je na stuzbe komus innemu. Jestem przekonany, ze Pan udzieli
ci wskazéwek, gdy bedziesz sie o to modli¢, rozwazac i rozwazaé. Mam wiec nadzieje, ze po
przepracowaniu tego bogatego fragmentu, zaledwie powierzchownie, odkryjesz o wiele
wiece;j.

Moja najwiekszg nadziejg jest to, ze wasze serce zostato obficie obdarzone Swiezg mitoscia i
uczuciem od Boga, i ze to zmotywuje was do zycia w Chrystusowej, petnej poswiecenia
stuzbie innym, poniewaz w ten sposdb pokazujemy swiatu, kim jest Chrystus. Dlatego w
kolejnej sesji zobaczymy, jak Pawet nadaje sens temu opisowi wywyzszonego Chrystusa.

Mowi dr Matthew S. Harmon w swojej serii wyktaddéw na temat Listu do Filipian: ,Radujcie
sie Ewangelig Jezusa Chrystusa”. To jest sesja 7: ,,Chrystus Wzorem”, List do Filipian 2:5-11.



