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Witamy na kursie poswieconym biblijnemu wykorzystaniu Biblii. Dr Matthew S. Harman z
serii poswieconej biblijnemu wykorzystaniu Biblii. To pierwsza sesja, poswiecona wartosci
studiowania Biblii i sposobom rozpoczecia. Witamy na tym kursie poswieconym biblijnemu
wykorzystaniu Biblii.

Ta pierwsza sesja nosi tytut: ,Warto$¢ studiowania Biblii i jej wykorzystania oraz jak zaczg¢”.
Nazywam sie dr Matt Harman i bede waszym przewodnikiem. Na poczatek chciatbym
zaznaczy¢, ze materiat w tych sesjach opiera sie na fragmentach ksigzki, ktérg napisatem
wspdlnie z Garym Snickerem, zatytutowane;j ,Jak studiowac Biblie i jej wykorzystanie:
Siedem trwatych wyboréw”.

Jesli wiec to, co znajdziesz w tych wyktadach, wzbudzito Twoje zainteresowanie, zachecam
do zakupu ksigzki i jeszcze gtebszego zgtebienia tematu. Na poczatek warto zacza¢ od tego,
co rozumiemy przez biblijne uzycie Biblii. By¢é moze znasz juz idee autoréw Nowego
Testamentu cytujgcych lub nawigzujacych do Biblii, ale celowo uzywamy wyrazenia ,biblijne
uzycie Biblii”, aby objgé nim réwniez pisarzy Starego Testamentu, ktorzy postugiwali sie
wczesdniejszymi fragmentami Starego Testamentu.

Jaka jest zatem podstawowa definicja? Podstawowa definicja to sposdb, w jaki pézniejsi
autorzy biblijni w jakis sposdb wykorzystujg wczesniejsze pisma biblijne. Innym sposobem
myslenia o tym jest to, co czasami nazywa sie egzegeza biblijna Pisma Swietego. A jako
punkt wyjscia, biblijnie rzecz biorgc, do zastanowienia sie nad tym, jak to postrzegamy,
mysle, ze dobrym fragmentem do refleksji jest to, co Piotr pisze w 1 Liscie Piotra, rozdziale
1, wersetach 10-12.

Apostot pisze o tym zbawieniu: prorocy, ktdrzy prorokowali o tasce, ktdra miata by¢ wasza,
badali i dociekali, dociekajac, na jakg osobe lub czas wskazywat Duch Chrystusa w nich,
przepowiadajac cierpienia Chrystusa i pdZniejszg chwate. Objawiono im, ze nie sobie
samym, lecz wam stuzg w sprawach, ktére teraz zostaty wam zwiastowane przez tych, ktérzy
wam gtoszg dobrg nowine w Duchu Swietym zestanym z nieba, w sprawy, w ktére aniotowie
pragng wejrzeé. Zatem ten tekst wskazuje nam, ze gdy pdzniejsi autorzy biblijni byli
natchnieni przez Ducha, a Bég pobudzat ich do pisania, badali i dociekali uwaznie.

Zastanawiali sie nad tym, co to jest, nie tylko nad tym, co Bdg im obecnie objawia, ale nad
tym, jak to tgczy sie z tym, co Bog im wczesniej objawit. W wielu przypadkach wygladato to
tak, jakby Bég powtdrzyt rzeczy, ktére powiedziat wczesniej, i pozwolit prorokowi lub
pdzniejszemu autorowi Pisma Swietego zajaé sie tym i rozwinaé oraz wyjasnié, co Bég miat
na mysli, mowiac te rzeczy. To tylko jeden fragment, ktéry daje nam wglad w te
rzeczywistos¢. Kiedy wiec myslimy o tym, jak Biblia jest uzywana, mogliscie sie zastanawiag,
dlaczego uzyto tego wyrazenia. Ja tak to nazywam.



Ponownie, chodzi o uchwycenie faktu, ze pdzniejsi pisarze Starego Testamentu korzystajg z
wczesniejszych fragmentéw Starego Testamentu. | tak widzimy wiele przyktadéw tego. Na
poczatek wskaze tylko jeden przyktad.

Wielu z nas zna zapewne szésty rozdziat Ksiegi Izajasza, w ktérym po wizji tronowej, jaka
Izajasz ma, BAg pyta: ,Kto nam péjdzie?”. Izajasz odpowiada: , Oto jestem, poslij mnie”. A
potem Jahwe méwi do Izajasza: , I1dZ i powiedz temu ludowi, stuchajcie, lecz nie
rozumiejcie”.

Patrzcie, lecz nie dostrzegajcie. Uczyncie gtuchymi serce tego ludu, znieczulcie jego uszy i
zaslepcie jego oczy, aby nie widziat oczami, nie styszat uszami, nie rozumiat sercem, nie
nawrdcit sie i nie zostat uzdrowiony. Tak moéwi Izajasz 6.

Zauwazysz z podkreslonych, pogrubionych stéw, ze jest to w rzeczywistosci zapozyczenie z
Ksiegi Powtdrzonego Prawa, rozdziat 29. W wersecie drugim czytamy, ze Mojzesz zwotat
catego lzraela i powiedziat do niego: ,,Widzieliscie wszystko, co Pan uczynit na waszych
oczach w ziemi egipskiej faraonowi, wszystkim jego stugom i catej jego ziemi. Wielkie préby,
ktére widzieliscie na wtasne oczy, znaki i wielkie cuda”.

Ale do dzi$ Pan nie dat ci serca, ktére by rozumiato, oczu, ktére by widziaty, ani uszu, ktére
by styszaty. A zatem ta ilos¢ podobienstw nie jest przypadkowa. To nie jest po prostu jakis
dziwny zbieg okolicznosci.

Jezyk w Ksiedze Izajasza celowo nawigzuje do stéw z Ksiegi Powtdérzonego Prawa 29. A tutaj,
w Ksiedze lzajasza 6, jezyk ten jest uzywany i dalej odnoszony do nowej sytuacji. Mamy wiec
pozniejszego autora Starego Testamentu, ktéry nawigzuje do jezyka, ktory pojawia sie
wczesdniej w Starym Testamencie.

To jeden z wielu, wielu przyktadéw, w ktorych autor Starego Testamentu korzystat z
wczesniejszych pism Starego Testamentu. Obserwacja tych przyktadéw ma znaczenie
interpretacyjne. Oto jak starotestamentowy autor postugiwat sie Starym Testamentem.

Oczywiscie istniejg rowniez przyktady uzycia Starego Testamentu w Nowym Testamencie. |
mogliby$Smy przejrzec ich tak wiele. Ale spdjrzmy na ten przyktad z Listu do Rzymian, rozdziat
10, wersety od 6 do 8. Pawet pisze, ze sprawiedliwos¢ oparta na wierze méwi: ,,Nie méw w
sercu swoim: Kto wstgpi do nieba, to znaczy, aby sprowadzi¢ Chrystusa na doét, albo kto
zstgpi do otchtani, to znaczy, aby wyprowadzi¢ Chrystusa z martwych”.

Ale co tam jest napisane? Stowo jest blisko ciebie, w twoich ustach i w twoim sercu; to jest
stowo wiary, ktére gtosimy. A jesli spojrzymy na to, co znajdujemy w Ksiedze Powtdrzonego
Prawa 30, wersetach 12-14, zobaczymy, ze Pawet bardzo wyraznie czerpie z tego tekstu.
Ksiega Powtdrzonego Prawa 30, werset 12, zaczyna sie od stow: , Nie jest w niebie, aby
mozna byto moéwié: Kto wstgpi dla nas do nieba i przyniesie nam to, abysmy mogli to
ustyszec¢ i wypetnicé”.

| nie jest ono za morzem, o ktérym powinienes méwic: Kto dla nas pdjdzie za morze i
przyniesie je nam, abysSmy je ustyszeli i wypetnili? Stowo to bowiem jest bardzo blisko ciebie,
w twoich ustach i w twoim sercu, abys mégt je wypetnic.



A co jest szczegdlnie interesujgce w tym przyktadzie, to fakt, ze Pawet bardzo wyraznie
interpretuje znaczenie tych fraz z Ksiegi Powtdrzonego Prawa 30 w swoim wywodzie.
Zauwazycie wiec, ze méwi na przyktad: ,Kto wstgpi do nieba?”, a potem dodaje w nawiasie,
ze sprowadzi Chrystusa na ziemie. A zatem dokonuje interpretac;ji.

On nie tylko kopiuje i wkleja; on sie z tym angazuje, interpretuje, rozwaza. A to tylko jeden z
wielu, wielu przyktadéw, ktére moglibysmy wskazaé. To daje nam pojecie, o co chodzi: jaki
jest sposéb, w jaki Biblia wykorzystuje Biblie.

Teraz musimy sie chwile zastanowi¢, dlaczego to takie wazne. Dlaczego to takie wazne? Czy
to tylko temat do rozwazan dla uczonych, a nie ma on zadnego wptywu na codzienne zycie
chrzescijanskie? Moim zdaniem jest to wazne, poniewaz wigze sie z egzegeza. Innymi stowy,
sposéb, w jaki Biblia jest wykorzystywana, ma znaczenie, gdy prébujemy okresli¢ znaczenie
tekstéw. Trudno zrozumieé, co Pawet méwi w Liscie do Rzymian 10, jesli nie rozumie sie, o
czym mowa w Ksiedze Powtdrzonego Prawa 30.

Pomaga nam to zrozumiec znaczenie tekstu. Ale tgczy sie tez z teologia biblijng. A termin ten
jest uzywany na wiele réznych sposobdw.

Ale przez teologie biblijng rozumiem zrozumienie fabuty Biblii, ktéra biegnie od Ksiegi
Rodzaju do Apokalipsy, i ktéra sledzi watki, obietnice, przymierza i ludzi, pomagajgc dostrzec
spdjne przestanie Biblii. Jednym ze sposobdw, w jaki Bog pomaga nam dostrzec, jak cata
Biblia uktada sie w cato$é¢, jest interakcja pdzniejszych autorow biblijnych z wezedniejszymi
tekstami biblijnymi. Jednym z najwiekszych wyzwan w studiowaniu Biblii jest préba
zrozumienia, jak wszystko do siebie pasuje.

Istniejg rézne propozycje dotyczgce tego, jak potgczyé, powiedzmy, Stary Testament z
Nowym Testamentem i tym podobnymi rzeczami. Chciatbym jednak zasugerowaé, ze
najlepszym punktem wyjscia do odpowiedzi na te pytania jest przyjrzenie sie temu, jak sami
autorzy Nowego Testamentu rozumieli Stary Testament, na podstawie tego, jak go cytuja,
jak do niego nawigzuja i jak z nim wchodza w interakcje. To daje nam punkt wyjscia do
zrozumienia, jak postrzegajg oni zwigzek miedzy tym, co Bog objawit w Starym Testamencie,
a tym, co méwi w Nowym Testamencie.

Jest to zatem cze$é teologii biblijnej. Mysle, ze ma to rdwniez zastosowanie w teologii
systematycznej. Kiedy wiec uzywam terminu ,teologia systematyczna”, mam na mysli
studiowanie Biblii, ktérego celem jest zebranie wszystkiego, co Biblia méwi, w oparciu o
okreslone kategorie i tematy.

A wiec takie rzeczy jak to, co Biblia mowi o Bogu? Starasz sie zebrac jak najwiecej tekstow i
zsyntetyzowac je w jedno podsumowanie. Co Biblia méwi o ludziach? Co Biblia mowi o
stworzonym Swiecie? To wszystko sg rézne kategorie, ktore spotykamy w teologii
systematycznej. | ponownie, sposdb, w jaki pdzniejszy autor biblijny odnosi sie do
wczesniejszych pism, moze da¢ nam wglad w najlepszy sposdb, aby zacza¢ nawigzywac
powigzania miedzy tekstami, ktére w przeciwnym razie mogtyby wydawac sie rozbiezne i
oddzielne, i sprébowac potgczyc je w spdjng catosc.

Na koniec, uwazam, ze zycie chrzescijanskie niesie ze sobg korzysci ze studiowania i
rozumienia Biblii. Z jednej strony, gdy pomyslimy o by¢ moze najbardziej fundamentalnym



aspekcie — o tym, jak rozumiemy, jak czytac Biblie, z pewnoscig wptynie to na nasze zycie
chrzescijanskie. Aby poda¢ bardzo praktyczny przyktad, mam nadzieje, ze wszyscy mamy
pewne poczucie, ze istnieje réznica miedzy tym, co czytamy, powiedzmy, w Ksiedze
Kaptanskiej, a tym, co czytamy, powiedzmy, w 1 Liscie Piotra.

Czytamy wiec Ksiege Kaptanskg i widzimy wszystkie te prawa i przepisy, i mam nadzieje, ze
w pewnym stopniu zdamy sobie sprawe, ze nie powinienem stosowac tych wersetéw
doktadnie tak, jak robili to Izraelici. Wiec kiedy powiedziatem, ze nie powinienem sktadac
tego konkretnego rodzaju ofiary... Ale dlaczego? Dlaczego nie? Przeciez to stowo Boze.

Jako chrzescijanie, chcemy traktowac stowo Boze powaznie. Dlatego chcemy upewnic sie, ze
rozumiemy, dlaczego czytajgc Ksiege Kaptanskg, nie méwimy: ,,Chyba musze wyjsc i ztozyc¢ te
konkretng ofiare”? Biblia moze nam pomadc zrozumie¢, dlaczego niektére rzeczy, ktérych nie
robimy, sg nieistotne. A jednak, jakie sg tu elementy wspdlne? Na przyktad wiemy, ze nie
powinnismy sktada¢ tych samych ofiar.

A jednak 1 List Piotra cytuje Ksiege Kaptaniskg 11, ktéra mowi, ze lud Bozy ma by¢ swiety,
poniewaz Bdg jest Swiety. To wyraznie nie zmienito sie miedzy Ksiegg Kaptariskg a 1 Listem
Piotra. A zatem nawet ten przyktad pomaga nam zrozumieé, jak Nowy Testament pomaga
nam zrozumie¢, jak powinnismy zy¢ jako chrzescijanie.

| cytuje Ksiege Kaptariska. To tylko niektére z przyktadéw, w ktérych moze nam to pomac.
Jakie sg wyzwania? Coz, jedno z pierwszych wyzwan dotyczy obszaru, ktéry nazywamy
hermeneutyka.

Hermeneutyka to zatem sztuka i nauka interpretacji. Jak podchodzimy do tekstu? Jednym z
bardzo waznych elementdéw hermeneutyki jest obszar zatozen, czyli presupozycji, z ktérych
kazdy ma punkt wyjscia, zaczynajac czytaé Biblie. Mysle, ze intuicyjnie to dostrzegamy.

Prawdopodobnie zdarzyto ci sie przeczytaé fragment Pisma Swietego i doj$¢ do wniosku, co
twoim zdaniem oznacza. A potem widzisz, moze czytasz komentarz lub Zzrddto, a oni
przeczytali ten sam fragment i zastanawiasz sie: czy oni na pewno przeczytali ten sam
fragment? Poniewaz widzg zupetnie inne znaczenie niz ja. | czesto rdznica tkwi w punktach
wyjscia, zatozeniach czy zatozeniach.

Na przyktad w Ewangeliach jest oczywiscie mnéstwo historii o cudach. Jezus czynit
najrozniejsze cuda. Ale jesli podchodzisz do Biblii z zatozeniem, ze nie ma niczego
nadprzyrodzonego, ze Bog nie istnieje i ze nie ma niczego nadprzyrodzonego, to podasz
jakie$ inne wyjasnienie tego, co dzieje sie w tym fragmencie, niz ktos, kto méwi: ,No cdz,
wierze, ze BAg istnieje, a sfera nadprzyrodzona jest realna”.

A zatem te rézne zatozenia i punkty wyjscia uksztattujg sposéb, w jaki czytamy i
interpretujemy tekst. Kiedy wiec ludzie zaczynajg od Biblii, zaczynajgc od réznych punktow,
moze to stanowi¢ jedno z wyzwan w badaniu biblijnego wykorzystania Biblii. Po drugie,
wprowadzenie do Starego i Nowego Testamentu.

Mam na mysli zrozumienie, ktére ksiegi Biblii zostaty napisane przed innymi ksiegami Biblii.
W pewnym sensie, jesli analizujemy tylko sposéb, w jaki autorzy Nowego Testamentu



postuguja sie Starym Testamentem, to nie stanowi to wiekszego problemu. Sytuacja
komplikuje sie, gdy analizujemy Stary Testament, na przykfad ksiegi prorokow.

Czasami nie jest jasne, kiedy prorok pisat. By¢ moze jednym z najwyrazniejszych przyktadéw
jest Ksiega Joela. Uczeni wysnujg bardzo rézne wnioski; niektérzy powiedza: ,,Och, to zostato
napisane przed wygnaniem lzraela, bardzo wczesnie”.

A ci mowig: o nie, nie, nie. To jest napisane po powrocie wygnancow z Babilonu lub po zyciu
w kraju i pomiedzy. | dlatego moze to by¢ trudne do zrozumienia.

Dobrze, wiec jesli mamy w Ksiedze Joela fragment, ktéry wyglgda na powigzany z innym
prorokiem Starego Testamentu, moze by¢ trudno stwierdzi¢, czy Joel postuguje sie
Izajaszem, czy lzajasz Joelem, czy cokolwiek innego. Te kwestie rowniez wchodza w gre,
zwtaszcza gdy méwimy o starotestamentowym uzyciu Starego Testu. Czesto nie jest to takie
trudne.

Na przyktad, kiedy Izajasz uzywa jezyka zawartego w Ksiedze Powtdrzonego Prawa, jest to
dos¢ oczywiste. Chociaz, znowu, tutaj moga pojawic sie krytyczne debaty o badaniach
naukowych, prawda? Krytyczni uczeni mogliby powiedzie¢: céz, wiem, ze Ksiega
Powtdrzonego Prawa przedstawia sie jako napisana przez Mojzesza, ale tak naprawde
uwazamy, ze powstata w VI wieku lub gdzie$ w tym samym czasie. A to réwniez stanowi
wyzwanie.

Kolejnym wyzwaniem jest sSwiadomos$¢ starozytnego Bliskiego Wschodu i kontekstéw
zydowskich z czaséw Drugiej Swiatyni. To, co fascynuje w Starym Testamencie, to fakt, ze na
przyktad, czytajgc Ksiege Przystéw, mozna znalez¢ podobne przystowiowe stwierdzenia w
innych starozytnych bliskowschodnich tekstach madrosciowych. | to nasuwa pytanie.

Czy zatem autor Ksiegi Przystéw zapozycza z nich? Czy jest po prostu ogdélnie swiadomy
zasad madrosci? Jak wiec je analizowad? Jak sobie z nimi radzi¢? Jesli chodzi o Nowy
Testament i sposéb, w jaki odwotuje sie do Starego Testamentu, problem jest zazwyczaj
nieco inny. Chodzi o to, czy autorzy Nowego Testamentu zdajg sobie sprawe z tego, jak inni
pisarze zydowscy juz zajmowali sie tymi samymi tekstami Starego Testamentu, ktére
interpretuja? | w rezultacie, na ile sg tego swiadomi? A jesli sg Swiadomi, to czy zapozyczajg
od tych pisarzy zydowskich w sposdb bardziej bezposredni niz bezposrednio ze Starego
Testamentu? Czy moze po prostu zyjg w tym samym kontekscie, w ktdrym byli ogdlnie
Swiadomi tradycji interpretacyjnych zwigzanych z tekstem Starego Testamentu, ale nie
zdawali sobie sprawy z tego, jak, powiedzmy, Filon mégtby interpretowad ten tekst? To sg
wiec niektdre z wyzwan, ktére réwniez tutaj wchodzg w gre. Kolejnym wyzwaniem sg jezyki
oryginalne, hebrajski i grecki, a do tego nalezy doda¢ aramejski, poniewaz niektére
niewielkie fragmenty Starego Testamentu réwniez zostaty napisane po aramejsku.

| mozesz pomysleé: ,Céz, dlaczego to problem?”. Cdz, w najprostszym sensie, jesli badasz,
jak autorzy Nowego Testamentu odnosili sie do Starego Testamentu, to juz masz problem z
jezykiem. Masz problem z jezykiem, poniewaz Nowy Testament jest napisany po grecku, a
Stary Testament po hebrajsku, z kilkoma matymi fragmentami po aramejsku, wiec jak to
wszystko potaczyc¢? Céz, komplikacjg jest fakt, ze w czasach Nowego Testamentu caty Stary
Testament zostat w réznych momentach przettumaczony na grecki. | tak, kiedy autorzy



Nowego Testamentu postugujg sie Starym Testamentem, czesto korzystajg z greckich
ttumaczen hebrajskich ksigg Starego Testamentu.

Ale to nasuwa pytanie, jak bardzo te greckie ttumaczenia pokrywajg sie z samym hebrajskim
tekstem Starego Testamentu? Im gtebiej sie zagtebiamy i badamy te kwestig, tym bardziej
odkrywamy, ze istnieje pewien rozdzwiek. Niektdre ksiegi Starego Testamentu, ttumaczone
z hebrajskiego na grecki, byty ttumaczone bardzo starannie — nie jest to wtasciwe stowo,
ktérego tu szukam — ale z myslg o tym, by jak najwierniej trzymad sie jezyka hebrajskiego.
Prawie jak wspoétczesne ttumaczenie, ktdre stara sie dostownie, sztywnym jezykiem, oddac
tres¢ danej ksiegi Starego Testamentu.

| tak mamy pewne fragmenty Septuaginty, ktdére sg ttumaczone niemal jak Nowa
Amerykanska Biblia Standardowa, znana z tego, ze jest bardzo dostowna i czasami moze by¢
nieco niezgrabna w czytaniu po angielsku, poniewaz jest tak skupiona na tym, ze jedno
stowo w jezyku oryginalnym musi odpowiadaé jednemu stowu w jezyku angielskim. Wiec
masz pewne ksiegi, ktére sg takie. | masz tez inne, ktére sg bardziej dynamicznym
ttumaczeniem, ktdre czyta sie prawie jak ttumaczenie wspotczesne, jak Nowe Ttumaczenie
Zycia, ktdre jest bardziej zorientowane na prébe uchwycenia znaczenia fraz i zdan bez
niewolniczego przywigzania do precyzyjnego brzmienia jezyka oryginalnego.

To tak, jakbysmy mieli wspdtczesny angielski Stary Testament, gdzie czes¢ ksigg to New
American Standard, a czes¢ to English Standard Version. A reszta to New Living Translation, i
one mogg by¢ bardzo zréznicowane pod wzgledem jakosci ttumaczenia. | jakby to nie byto
wystarczajgco skomplikowane, zawsze pojawia sie potencjalny problem krytyki tekstu, gdzie
préobujesz zrekonstruowaé, cdz, jakie byto oryginalne sformutowanie w tym hebrajskim
rekopisie, w ttumaczeniu Septuaginty, a nawet w greckim Nowym Testamencie? Poniewaz
mamy przyktady, w ktérych skryba moze rozpozna¢, hej, ten autor, tukasz czy ktokolwiek
inny, wydaje sie cytowac lub nawigzywac do tego tekstu Starego Testamentu, ale pominat te
matg fraze lub stowo.

Pomoge mu to uporzgdkowad i wstawie to stowo, zeby lepiej pasowato do tego, co méwi
tekst Starego Testamentu. Wszystkie te rzeczy majg znaczenie, gdy zagtebiasz sie w studium
tego, jak Biblia postuguje sie Biblig. | obawiam sie, ze mdéwigc to wszystko, odstraszytem cie.

Styszysz to wszystko i myslisz sobie: ,,0 rany, jak ja mam sie do tego w ogdle zabraé?”. Chce
podkresli¢, ze to ma swoje poziomy. Oczywiscie, istnieje dogtebne, akademickie, bardzo
szczegodtowe studium tych fragmentdw, ktére jest dobre i konieczne. Ale to nie jest cos, w co
przecietny czytelnik Biblii musi sie koniecznie angazowac.

| dobra wiadomos¢: istniejg zasoby, ktdre mogg pomdc w pewnym stopniu uzyskac dostep
do odkryé naukowcow, ktérzy zagtebili sie w jezyk oryginatu. Mam jednak nadzieje, ze na
poziomie podstawowym uda mi sie przekona¢ was, ze mozna to zrobi¢ nawet na
najprostszym poziomie, jesli potraficie czytac Biblie tylko po angielsku. Wrdce do tego pod
koniec tej ses;ji.

To troche rozjasnito sprawe. Chce teraz przejs¢ do tego, co omawiamy w ksigzce.
Wspomniatem wczesniej, jak studiowanie Biblii jest wykorzystywane w kontekscie Biblii.



Podtytut brzmi: ,Siedem hermeneutycznych wybordow dla Starego i Nowego Testamentu”.
Staramy sie zatem wyjasni¢, jak te rézne kwestie hermeneutyczne, kwestie interpretacyjne,
wptywajg na sposdb, w jaki rozumiemy, jak Biblia postuguje sie Biblia. | zeby byto jasne, ta
ksigzka jest raczej nastawiona na, powiedziatbym, poziom podrecznika seminaryjnego.

Mysle, ze inni tez moga jg przeczytac i ze moze przyniesé korzysci i zysk. Nalezy jednak
pamietac, ze jest tu sporo zaangazowania w jezyki oryginalne, cho¢ staramy sie pomadc
czytelnikowi zrozumieé, o co chodzi rowniez w tekscie angielskim. Dlatego ta ksigzka jest
skonstruowana wokét tych siedmiu hermeneutycznych wyboréw.

Nie bede omawiat wszystkich na tym kursie, ale chce pokaza¢ wam, czym sg te siedem opcji
hermeneutycznych i krétko je wyjasnic. A nastepnie, w kolejnych sesjach, oméwie kilka z
nich bardziej szczegétowo, aby da¢ wam przedsmak. Pierwszy z nich to to, co nazwalismy
odizolowanym i potgczonym.

W sformutowaniu tych wyboréw zauwazycie, ze ujmujemy je jako to kontra tamto. |
czasami, w trakcie rozdziatu, dojdziemy do wniosku, ze jedno z nich jest lepsze od drugiego. |
to jest wiasnie jeden z nich.

Za chwile wyjasnie, co mam na mysli, ale my wybieramy podejscie oparte na potgczeniu.
Inne wybory to to lub tamto, i powiemy, ze to w zasadzie i to, i to, a nie albo-albo. Ale to jest
albo-albo, odizolowane lub potfaczone.

Mamy na mysli to, ze w akademickich badaniach nad tym, jak Biblia korzysta z Biblii, istnieje
tendencja do tworzenia jednej grupy, ktéra bada, jak Stary Testament korzysta ze Starego
Testamentu i robi swoje, prowadzi wtasne dyskusje i witasne prace naukowe. A tutaj mamy
uczonych, ktérzy badajg nowotestamentowe wykorzystanie Starego Testamentu i robig
swoje, prowadzg witasne prace naukowe, i rzadko ze sobg rozmawiajg. Po prostu idg swoja
drogg i czesto dochodzg do réznych wnioskédw i méwig: cdz, autorzy Starego Testamentu
robig to, ale autorzy Nowego Testamentu robig zupetnie inne rzeczy.

Naszym argumentem jest to, ze w rzeczywistosci nalezy je badad tgcznie, jako czes¢ tego
samego, szerszego zjawiska. Dlatego uzywamy okreslenia ,,biblijne uzycie Biblii”, aby
spréobowac to uchwycic. | to wtasnie rozumiemy przez ,,potgczone”.

Co wiecej, twierdzimy, ze to, co autorzy Nowego Testamentu robig ze Starym Testamentem,
tak naprawde podaza Sladami tego, co autorzy Starego Testamentu robili juz ze
wczesniejszymi tekstami Starego Testamentu. Zatem, kiedy dochodzimy do Nowego
Testamentu, nie robig oni czegos radykalnie nowego. Robig wiele z tych samych rzeczy,
ktore autorzy Starego Testamentu robili juz ze wczesniejszymi pismami.

A kiedy rozumiesz je razem, pomaga ci to dostrzec spdjne, szerokie, hermeneutyczne
podejécie, ktére pozwala ci lepiej dostrzec jedno$¢ Pisma Swietego. To jest wiec pierwszy
wybdr: odizolowane kontra spdjne. Drugi: korygowanie znaczenia i/lub kontekstu kontra
rozwijanie objawienia.

No cdz, ten jest troche bardziej skomplikowany. Mozesz pomysleé: ,,Myslatem, ze pierwszy
byt skomplikowany”. Ten jest jeszcze bardziej skomplikowany, ale sprébuj dotrzymaé mi
kroku.



Chodzi o to, ze kiedy natrafiamy na pdzZniejszego autora biblijnego, a moze miates takie
doswiadczenie, czytasz Nowy Testament i widzisz, o, autor cytuje ten fragment ze Starego
Testamentu. A potem wracasz i méwisz: ,,Sprawdze ten fragment ze Starego Testamentu”. |
sprawdzasz go, i myslisz, ze to nie wydaje sie najbardziej oczywistym znaczeniem tego
fragmentu ze Starego Testamentu.

A jednak wydaje sie, ze to wiasnie Pawet, Mateusz, tukasz czy Piotr twierdzg, ze to oznacza.
Dlatego ten rozdziat poswiecony jest prébie zrozumienia tego zjawiska. Co sie z tym dzieje?
Czy zatem pdzniejsi autorzy biblijni dostosowujg lub zmieniajg znaczenie tekstu? Czy tez
modyfikujg jego kontekst? A moze to Bdg dziata poprzez pdzniejszego autora biblijnego,
ktéry, dokonujac egzegezy wezeéniejszych fragmentéw Pisma Swietego, méwi wiecej, niz
pierwotny, ludzki autor mégt zrozumie¢, a mimo to jest to zasadne w oryginalnym
fragmencie? Wtasnie o to chodzi.

To jedna z najbardziej ztozonych kwestii w catym obszarze biblijnego wykorzystania Biblii.
Jaki jest zwigzek miedzy zamierzonym znaczeniem ludzkiego autora, powiedzmy fragmentu
ze Starego Testamentu, a pdzniejszym autorem Nowego Testamentu, ktory stwierdza, ze
ten fragment ze Starego Testamentu oznacza to, a nie cos$ innego. Czy myslisz sobie: czy
ludzki autor tego fragmentu ze Starego Testamentu rozpoznat to, co miat na mysli? | jak w
takim razie w gre wchodzi boskie autorstwo? Jaki jest boski i boski zamyst autora w tym
fragmencie? To wszystko jest w tym konkretnym rozdziale.

Po trzecie, wykrywanie iluzji jako sztuki kontra nauka. Zatem, jesli chodzi o dostrzezenie
obecnosci iluzji w tekscie, niektdre podejscia sg niemal naukowe, z bardzo szczegétowymi
kryteriami. Musi to by¢ okreslona liczba stow, ktére sg wspdlne dla tekstu Starego
Testamentu i Nowego Testamentu, lub jakiegokolwiek innego tekstu.

A jesli nie osiggniesz tego pewnego progu, to po prostu odrzucasz to, bo... cdz, to sie nie
liczy. A inne podejscia to niemal swobodne skojarzenia, co$ w rodzaju... cdz, to mi troche
przypomina... i wtedy uzupetniamy luke. | tak w tym rozdziale, zamiast rozwaza¢ ,,albo-
albo”, staramy sie powiedzie¢, ze istnieje ,,i-i”.

Owszem, istniejg dobre, solidne zasady, ktérymi mozemy sie kierowac, ale w pewnym sensie
posiadanie odpowiedniej wrazliwosci i sktonnosci, opartych na zanurzeniu sie w Pismie
Swietym, moze pomdc dostrzec powigzania miedzy tekstami. To jest wiec trzeci rozdziat, w
ktorym odkrywamy iluzje jako sztuke w opozycji do nauki. Po czwarte, kontekst
horyzontalny kontra wertykalny.

Porozmawiamy o tym wiecej na nastepnej sesji. Nie bede sie tu rozwodzit nad szczegdtami,
poza stwierdzeniem, ze oba te rodzaje kontekstéw sg wazne. Kontekst horyzontalny to
otaczajgce zdania, akapity i rozdziaty zarowno w tekscie oryginalnym, jak i pézniejszym.

Kontekst wertykalny bedzie odnosit sie do idei, ze kiedy autor biblijny korzysta z
wczesniejszego tekstu, nastepuje kumulacja znaczen i nalezy na to zwréci¢ uwage. Wyjasnie
to wiecej na nastepnej sesji. Po pigte, relacje biblijne i pozabiblijne.

WspominaliSmy o tym nieco wczesniej, ale jakg role przypisuje sie paralelom lub
wykorzystaniu Pisma Swietego w ksiegach lub pismach, ktére wykraczaja poza samo Pismo?



A wiec, znowu, chodzi o starozytny Bliski Wschod. Chodzi o teksty zydowskie z czasow
Drugiej Swiatyni. Jak uwzgledniamy to w tym procesie? Po szdste, wzorce typologiczne —
retrospektywne i przysztosciowe.

Poswiecimy temu catg sesje. Wspomne tu tylko, ze mamy tu do czynieniaz , ito,ito”, zew
Pismie Swietym wystepuja oba rodzaje typologii. W tej sesji podam definicje typologii.

Wreszcie, si6dma opcja. Egzegeza historyczna kontra egzegeza historyczno-
prozopologiczna . To moze by¢ termin, ktdrego nigdy wczesniej nie styszates: egzegeza
prozopologiczna .

To sposdb odwotywania sie do sytuacji, gdy pdzniejszy autor biblijny bierze cos, co zostato
powiedziane przez wczesniejszego autora biblijnego, ale przekazuje to innemu méwcy. Nie
jest to tak skomplikowane, jak mogtoby sie wydawac. Zasadniczo, gtéwny sposéb, w jaki to
dziata, to na przyktad w Liscie do Hebrajczykdéw, gdzie cos, co zostato powiedziane w psalmie
przez kréla, jest nazywane w Liscie do Hebrajczykéw wypowiedzig Boga do swojego ludu.

Termin ,prozopologiczny” , ,prosopos” to greckie stowo oznaczajgce , prozopologiczny” .
Greckie stowo oznaczajace twarz. Chodzi wiec o to, ze za tym kryje sie twarz innego mdwcy.

O tym wtasnie rozmawialiSmy w rozdziale siédmym. Daje to ogdlny zarys szerszego zakresu
ksigzki. Chciatbym zakonczyc¢ te sesje, podajac kilka krotkich definicji, ktére pomogg nam sie
zorientowac.

Pierwszym z nich jest aluzja. Jedng z trudnosci w tej dziedzinie nauki jest to, ze naukowcy
uzywajg tych terminéw na rézne sposoby. Dlatego kiedy méwimy o aluzji, staramy sie, aby
byta to jak najszersza kategoria.

Zatem w naszym rozumieniu obejmuje ono zarédwno cytaty, gdzie wystepuje wyrazny,
pisany cytat, jak i dostowny cytat z wczesniejszego tekstu. Az po najstabsze odniesienia,
gdzie moze to by¢ tylko jedno lub dwa stowa, majgce na celu odestanie czytelnika do
wczesniejszego tekstu. Jedng z waznych rzeczy jest to, ze twierdzimy, iz aluzje sg zamierzone
przez autora.

Autorka zamierza zwrdcié Twojg uwage na to powigzanie. Moze to Ci pomoze.
Przedstawitam to jako spektrum wptywdw.

| zobaczysz to po prawej, wiasciwie zaczynajgc od lewej, po lewej stronie ekranu, zobaczysz
cytat. To jasne, oczywiste, to cytat. Czesto rozpoczyna sie to tak zwang formuta
wprowadzajgcy, tak jak jest napisane, albo jak powiedziat 1zajasz, czy co$ w tym stylu.

Wyraznie, mndstwo naktadajgcych sie stow ze stownictwa itd. Obok tego mamy termin
»aluzja” w tym sensie, ze niekoniecznie mamy do czynienia z bezposrednim cytatem, ale z
kilkoma zapozyczeniami ze Starego Testamentu, gdzie autor wyraznie prébuje zwrécic¢ na to
uwage. Zauwazysz, ze linia staje sie coraz jasniejsza, im dalej przesuwamy sie w prawo.

| do tego, co niektdrzy uczeni nazywajg echem, czyli najstabszym nawigzaniem w
stownictwie, gdzie moze to by¢ nawet jedno stowo lub cos$, co jest bardzo stabe i, szczerze
mowigc, dyskusyjne. W dobrej wierze ludzie mogg dyskutowac i méwic: ,Nie sgdze, zeby
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istniato jakiekolwiek odniesienie do tego fragmentu ze Starego Testamentu”. Inni mogliby
powiedzieé: , Nie, wtasciwie mysle, ze istnieje”.

A potem, az tutaj, po prawej stronie, wida¢ podobieristwa tematyczne. Mozna to rozumieé
jako cos$, co nie jest wyraznie wspdlnym jezykiem tekstu Starego Testamentu i, powiedzmy,
pdzniejszego tekstu Starego Testamentu, ale traktuje podobne tematy w podobny sposdb.
Dlatego tez autor biblijny nadal moze chcie¢, abys myslat o tym wczesniejszym fragmencie
Starego Testamentu, nawet jesli nie uzywa doktadnie tego samego stownictwa, co w
tamtym tekscie.

Oto spektrum, ktére daje nam pojecie o zakresie, w jaki autorzy biblijni mogli
wykorzystywad Stary Testament. Jeszcze kilka definicji. Skupiamy sie na tym, co nazywamy
aluzjami egzegetycznymi, co oznacza, ze istnieje tekst Zrédtowy, tekst odbiorczy i
egzegetyczny rezultat.

Co wiec przez to rozumiemy? Tekstem zréddtowym jest tekst, ktéry jest cytowany, tekst
oryginalny. Wracajac do jednego z naszych wczeséniejszych przyktadow, gdzie widzielismy, ze
Izajasz 6 nawigzuje do Ksiegi Powtdrzonego Prawa 29, Ksiega Powtdrzonego Prawa 29 jest
tekstem zrodtowym, ktéry przekazuje oryginalne stowa i idee. Zatem tekstem odbiorczym
jest tekst, ktéry cytuje lub zapozycza z tego wczesniejszego tekstu.

Zatem lzajasz 6 jest tekstem Zrédtowym, przyjmujacym sformutowania i idee z Ksiegi
Powtdrzonego Prawa 29. A nastepnie rezultat egzegetyczny. Co przez to rozumiemy? Chodzi
o interpretacje tekstu zrodtowego w tekscie zrodtowym, co oznacza, ze pdzniejszy tekst cos
robi z tym fragmentem.

Nie chodzi tu o zapozyczanie stéw dla efektu literackiego. Mamy tu do czynienia z pewnym
ruchem interpretacyjnym, w ktérym pdzniejszy tekst interpretuje lub angazuje sie w tekst
zrodtowy. Witasnie na tym skupiamy sie w naszej pracy nad tg ksigzka.

Podsumowujgc. Od czego zaczgc¢? Po pierwsze, powiedziatbym, ze trzeba na to uwazac¢. To o
wiele czestsze, niz mozna by sie spodziewac, nawigzania do poprzednich tekstow.

Sama Swiadomos¢ tego faktu jest czesto istotnym punktem wyjscia. Po drugie, i to jest cos,
co chce podkresli¢ dla tych, ktérzy nie znajg jezykdw oryginalnych, nalezy zwraca¢ uwage na
odsytacze. To wielki dar w wielu naszych angielskich Bibliach.

Wiec jesli czytasz dalej i natkniesz sie na jakie$ sformutowanie i pomyslisz, ze chyba juz je
gdzies styszatem, skorzystaj z tych odsytaczy, zeby je odnalez¢. Czasami jednak ten odsytacz
bedzie jedynie paralelg koncepcyjng, gdzie np. ten fragment mowi o dawaniu, a ten drugi o
dawaniu. To nie jest aluzja.

To tylko dwa teksty, ktére poruszajg podobng koncepcje. Ale w innych momentach
odkryjesz, o, ciekawe. Wyglgda na to, ze pdzniejszy autor faktycznie do tego nawigzuje i
moze do tego nawigzywac.

Jednym z zasobdw, ktdre moge polecié, jest to narzedzie, ktdre sie ukazato. Nazywa sie
Connecting Scripture New Testament. | tak powstat Connecting Scripture New Testament.
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Opiera sie na przektadzie Biblii Standardowe]j Chrzescijaniskiej. To, co wyrdznia ten konkretny
zasob, to fakt, ze w samym tekscie nawigzania do Starego Testamentu sg zaznaczone na
zielono, a cytaty na niebiesko. Czytajgc go, od razu zauwazysz, ze to nawigzanie do tekstu
Starego Testamentu.

A tutaj, w sekcji odsytaczy, znajduje sie wskazéwka, skad pochodzi dany fragment. Jesli wiec
jest on zaznaczony na zielono tutaj w tekscie, to odno$nik do Pisma Swietego z boku jest
réwniez zaznaczony na zielono. A jesli jest zaznaczony na niebiesko tutaj w tekscie, to jest
zaznaczony na niebiesko z boku.

Kolejng cecha tego fragmentu na dole sg notatki do nauki, ktdre wyjasniajg znaczenie tej
konkretnej aluzji. Aby to zrozumieé¢, w jednym akapicie wyjasniam, dlaczego tak istotne jest,
ze autor biblijny odnosi sie do tego fragmentu ze Starego Testamentu. Na koniec dodam, ze
ma on rowniez dwa rézne indeksy.

Zawiera indeks Nowego Testamentu, w ktéorym mozna wyszukaé dowolny fragment Nowego
Testamentu i zobaczyé proponowane nawigzania do Starego Testamentu, co jest niezwykle
pomocne. Ale mysle, ze jeszcze lepszym zrédtem informacji jest indeks Starego Testamentu.
To wtasnie czyni go tak przydatnym.

Jesli wiec czytasz fragment Starego Testamentu, poniewaz zawiera on tylko Nowy
Testament, pracujg nad starotestamentowa wersjg. Ale jesli czytasz Ksiege Rodzaju 44 lub
cokolwiek innego, mozesz przejs¢ tutaj i zapytaé: ,,Dobrze, czy w Nowym Testamencie sg
jakies aluzje do Ksiegi Rodzaju 44?”. A potem patrzysz i méwisz: , Tak, sg tutaj”. A potem
mozesz spojrze¢ na ten fragment Nowego Testamentu i zobaczy¢, jak autor Nowego
Testamentu odnosi sie do tego konkretnego wersetu lub rozdziatu.

Ten zasob jest wiec doskonatym punktem wyjscia, ktéry pomoze Ci nawigza¢ niektdre z tych
powigzan. Jeszcze dwie rzeczy na koniec. Jak zaczg¢? Naucz sie czyta¢ uwaznie.

Mysle, ze czasami czytamy fragment biblijny tak szybko, ze nie zwalniamy tempa i nie
zauwazamy zwrotdéw, obrazéw, symboli czy jezyka, i nie dostrzegamy celowego
sformutowania autora, ktdre ma przyciggnaé uwage czytelnika i powiedzie¢: , hej, chwila,
zwolnij”. To nawigzanie do wczesniejszego tekstu. Jednoczes$nie mozemy popetnié odwrotny
bfad: jesli nauczymy sie czyta¢ w szerokim kontekscie, nie bedziemy w stanie dostrzec
powigzan w szerszym kontekscie, przez co gubimy sie w szczegdtach kazdego stowa, zdania i
frazy, tracac z oczu szerszy obraz i gtebsze powigzania, ktére Pismo nam oferuje.

To wystarczy na poczatek. Na nastepnej sesji przyjrzymy sie wartosci studiowania zaréwno
kontekstu poziomego, jak i pionowego. Jestem przekonany, ze kiedy zrozumiesz te
koncepcje, zaczniesz dostrzega¢ w Piémie Swietym powigzania, ktérych prawdopodobnie
wczesniej nie dostrzegates.

Witam, witam dr Matthew S. Harmon z serii o wykorzystaniu Biblii w Biblii. To sesja 1:
Wartos¢ studiowania Biblii, Wykorzystanie Biblii i jak zaczg¢.



