Dr Steven D. Mathewson,
Kazanie oparte na narracjach starotestamentowych.
Sesja 7: Ksztattowanie i konspekt kazania.

Witam, witam dr Stephena D. Mathewsona i jego kazanie na temat narracji
starotestamentowych. To sesja numer siedem: Ksztattowanie i konspekt kazania.

W tej sesji porozmawiamy o ksztattowaniu i konspektowaniu kazania, ktore
przygotowujesz na podstawie tekstu narracyjnego ze Starego Testamentu.

Od lat poczatkujacy kaznodzieje otrzymujg te madrg rade. Powiedz im, co planujesz
im powiedzieé, powiedz im, a potem powiedz im to, co wtasnie im powiedziates.
Okazuje sie, ze to fatalna rada, gdy gtosisz historie.

Aby skutecznie gtosié starotestamentowg narracje, kaznodzieje muszg zmagad sie z
najwazniejszym lub najskuteczniejszym sposobem uksztattowania kazania. To
prowadzi nas do kolejnego etapu procesu rozwoju kazania. W tym momencie
kaznodzieja musi zadac sobie pytanie: ,Jakiej formy uzyje, aby osiggnaé cel, ktéry
wyznaczytem na podstawie gtéwnej idei? Jaki ksztatt bedzie miato moje kazanie?”.
Wielu pastorow decyduje sie na ksztattowanie swoich kazan wokét listy zasad, ktére
poznali podczas studidow.

Kilka lat temu przeglgdatem roczne wydania popularnego czasopisma o
kaznodziejstwie i wiekszos¢ opublikowanych manuskryptéw dotyczgcych
starotestamentowych tekstéw narracyjnych stosowata te taktyke. Jeden pastor
sformutowat kazanie na podstawie Ksiegi Wyjscia 3:1-12, opierajac je na trzech
kluczach do zycia w niebezpieczenstwie, zaczerpnietych z zycia Mojzesza. Inny pastor
wygtosit kazanie na podstawie Ksiegi Rodzaju 45:1-13, wymieniajgc techniki, ktérych
J6zef uzyt, aby zostawié za sobg bolesng przesztosé.

Jeszcze inny kaznodzieja przedstawit historie proby Abrahama w Ksiedze Rodzaju 22,
dzielgc sie czterema zasadami dotyczacymi testowania naszej wiary. Jeszcze inny,
nawigzujac do Ksiegi Rodzaju 39 i opowiesci o Jozefie przezwyciezajgcym pokuse,
wskazat cztery powody, dla ktérych powinnismy odmowic pokusie seksualnej. Jednak
takie podejscie nie do korica odzwierciedla strategie ani styl autoréw, ktorzy tworza
te starotestamentowe narracje.

Czesto nie oddaje sprawiedliwosci proroczemu przestaniu narracji. Zamiast tego po
prostu wykorzystuje narracje do zilustrowania zasad, ktore kaznodzieja rzekomo
odnajduje w tekscie. Czesto mysle, ze te zasady pochodzg z innych miejsc, by¢ moze z
Nowego Testamentu, i s3 ponownie wczytywane w te konkretng narracje.



Kluczem jest planowanie kazania w oparciu o sposéb, w jaki rozwija sie historia. Cho¢
trzeba zrobié wiecej niz tylko opowiedziec historie, nie da sie zrobi¢ mniej. | nie moge
tego wystarczajgco podkreslic.

Kiedy gtosisz jakas historie, powinna ona brzmiec¢ jak opowie$é. Powinna brzmiec jak
opowiesc. Tak, musisz zrobi¢ wiecej, ale nie mozesz zrobi¢ mnie;j.

Najlepiej bytoby, gdybys podazat tym samym tropem, co biblijny narrator. Jakie to
ma wiec implikacje dla rozwoju idei twojego kazania? Istniejg dwa gtdwne sposoby
przedstawiania idei. Te podejscia nazywane sg indukcjg i dedukcja.

| nie zdziwitbym sie, gdybys styszat o rozumowaniu indukcyjnym i dedukcyjnym.
Zacznijmy od dedukcji. W dedukcji zaczynasz od wniosku lub catosci, a nastepnie
przechodzisz do szczegotow.

Innymi stowy, najpierw udzielasz odpowiedzi, a potem jg rozktadasz na czynniki
pierwsze i wyjasniasz. Dedukcyjne utozenie kazania moze sprawié, ze stanie sie ono
bardzo jasne. Istnieje jednak ryzyko, ze bedzie nudne.

Jesli zdradzites swoj wielki pomyst, to dlaczego ktokolwiek miatby go stuchac¢? Céz,
czasami pisarz tak robi w pewnych fragmentach Pisma Swietego. Mam na mysli
zwtaszcza listy Nowego Testamentu, ktére nie zawsze sg dedukcyjne, ale czasami
pojawia sie jakis pomyst z géry, a potem pisarz go wyjasnia, ewentualnie udowadnia
lub stosuje. | robigc to, w pewien sposéb buduje to napiecie.

Masz juz pomyst na stole, wiec gdzie jest napiecie? Cdz, musisz go znalezé w tekscie.
Moze napiecie jest, bo to po prostu nie ma sensu. A moze napiecie jest, bo czytelnik
mowi: ,,Nie wiem, czy moge w to uwierzyc¢”.

Mam na mysli, jesli gtosisz 2 List do Koryntian 12, od 7 do 10, a Pawet mdéwi, ze jego
stabos¢ byta dobra, a ty mowisz: nie, nie, nie, to nie rozumiem, jak to mozliwe. No
c6z, przykutes ich uwage. Z drugiej strony, indukcja lub uktad indukcyjny zaczyna sie
od konkretnych fragmentéw, a na koricu pojawia sie wniosek.

Odpowied? jest nieznana na poczatku. Nie poznasz jej az do konca. Zle
przeprowadzona indukcja moze by¢ niejasna.

Czasami ludzie mowia: ,,Nie miatem pojecia, dokad zmierzat kaznodzieja”. | to moze
by¢ dobre lub zte, jesli powiedza: ,,Nie miatem pojecia, dokad zmierzat ten
kaznodzieja”, to zle. Albo: ,Nie miatem pojecia, dokad zmierzat ten kaznodzieja”, ale
to byto naprawde intrygujace.

Dlatego nalezy zachowa¢ ostroznos¢ z indukcjg. Stuchacze mogg miec trudnosci z
podazaniem za tematem, poniewaz nie sg pewni, dokgd zmierzasz, ale dobrze



przeprowadzona indukcja naprawde daje kaznodziei przewage. Indukcyjne
przygotowanie kazania buduje napiecie i daje poczucie odkrycia.

Jak wiec gtosi¢ starotestamentowe narracje? Czy robié to dedukcyjnie, czy
indukcyjnie? Céz, odpowiedz na to pytanie jest odpowiedzig na pytanie: jak dziatajg
historie? Otdz historie dziatajg indukcyjnie, prawda? Dos¢ rzadko zdarza sie, aby
odpowiedz byta z gory. Zazwyczaj poznajesz wszystkie szczegoty i odpowiedz, ale
historia nie. Pamietaj, ze nie rozwigzuje sie sama. Nie ma rozwigzania az do konca
historii.

No cdz, tak wtasnie dziatajg dobre historie. Na koricu jest ten moment olsnienia.
Dlatego argumentowatbym, ze kiedy je gtosimy, powinnismy zachowac gtéwng idee
na koniec, ze powinniSmy zachowac sens fabuty, czyli to, co nazwatbym
strategicznym opdznieniem.

Innymi stowy, gtdwna mysl przewodnia nie jest narzucana z géry. Pomyst jest
zachowany na koniec. Musze przyznaé, ze na poczatku mojego kazania opartego na
starotestamentowych opowiesciach zawsze z géry méwitem zgromadzeniu, co
planuje im powiedziec.

Tak bardzo obawiatem sie, ze mogg przegapi¢ moéj wielki pomyst, ze nie ufatem
formie opowiesci i zdradzitem jg juz na samym poczatku. Powiedziatbym wiec cos w
stylu: dzis rano w 1 Ksiedze Samuela 5-7 zobaczymy, ze Bdg to nie tylko Zrédto mocy,
ktére mozna wykorzystaé, ale potezna osoba, ktérg nalezy czcié. | w gruncie rzeczy,
zanim opowiem wam te historie, pozwdlcie, ze przejde do ostatniego rozdziatu i
zdradze zakonczenie.

Ale jesli to zrobisz, to po prostu doprowadzi to do mniej satysfakcjonujgcej, mniej
ekscytujgcej podroézy. Strategiczne opdznienie nie jest trudne do wplecenia w
kazanie, poniewaz zazwyczaj tak wtasnie robig narracje. Na przyktad w Ksiedze
Sedzidw 17 i 18 narrator informuje nas na samym poczatku, ze Micheasz miat dom
Bozy.

Tak to ujmuje tekst hebrajski: dom Bozy lub dom Bozy. Narrator jednak pominat
bardzo kluczowy szczegdt wyjasniajacy az do konca historii, do ostatniego wersu,
rozdziatu 18, wersetu 31. Pamietajcie, ze oba rozdziaty wymagajg dwéch rozdziatow,
aby opowiedziec catg historie.

A ostatni wers to, zawsze, dom Bozy, to samo hebrajskie wyrazenie, z wyjgtkiem
stowa ,,the” na poczatku lub rodzajnika ,the” na poczatku. Zawsze dom Bozy byt w
Szilo. Dlatego madrzy kaznodzieje po prostu wstrzymajg sie z komentarzem do tego
szczegobtu do konica narracji.



Czasami warto poczeka¢ do konca narracji, aby podkresli¢ kluczowy szczegot, ktory
pojawia sie wczesniej. Nie oznacza to, ze nalezy go pomingé. Oznacza to jednak, ze
nie mowi sie o nim zbyt wiele.

Nie podkreslasz tego az do pdzniej. Pozwdl, ze podam ci przyktad. W kazaniu na
temat 2 Ksiegi Samuela 11 i 12 mozesz odtozy¢ swoje komentarze do szlachetnych
stow Uriasza w rozdziale 11, wersecie 11, na pdzniejszg czes¢ narracji.

Pamietajmy, ze Uriasz jest w istocie przeciwienstwem Dawida, a Uriasz demonstruje
charakter, ktérego Dawid nie miat. Méwi o tym w 2 Ksiedze Samuela 11, wersecie 11.
Kiedy Dawid, pamietajmy, prébowat naktonic¢ Uriasza, by wrdcit do domu i przespat
sie z jego zong Batszebg, aby ukry¢ fakt, ze Dawid jg zaptodnit i ze spodziewa sie
dziecka.

Oto co Uriasz powiedziat Dawidowi, gdy dowiedziat sie, ze nie wrdcit do domu.
Zapytat: ,Jak to mozliwe, ze dopiero co wrécites z wyprawy wojennej? Czemu nie
wrdcites do domu?”. A oto odpowiedz Uriasza: Arka, Izrael i Juda rozbili namioty, a
maoj dowddca Joab i ludzie mojego Pana obozujg na otwartym polu.

Jakze mogtbym pdjs¢ do domu, jes¢, pic¢ i kochac sie z zong? Jakze pewne jest, ze nie
zrobie czegos takiego. Nie chodzi o to, ze pomingtem to, omawiajac te historig, ale
nie zatrzymuje sie i nie rozwodze sie nad tym, poniewaz pod koniec narracji chce
zestawic to z czynami Dawida. Chce podkreslié, ze Uriasz miat taki charakter, jaki Bog
chciat, aby miat Dawid, jaki Dawid powinien mie¢ jako krél Izraela, jako ktos, kto boi
sie zywego Boga.

Podazanie za konturami fabuty oznacza umieszczenie gtéwnej idei na konicu i
wykorzystanie napiecia wywotanego kryzysem lub komplikacjg fabuty. Pamietaj wiec,
Ze napiecie jest twoim przyjacielem. A kiedy napiecie zniknie, kazanie sie skonczy,
niezaleznie od tego, czy skonczysz je wygtaszaé, czy nie.

Dlatego wtfasnie uzywamy formy indukcyjnej, gdy gtosimy narracje, chyba ze
natrafimy na wyjatek, a takich jest naprawde niewiele. W Ksiedze Jozuego 7, w
historii Akana, od razu dowiadujemy sie, ze to Akan zgrzeszyt, ale napiecie wzrasta,
poniewaz w miare czytania historii zastanawiamy sie, czy zostanie on zdemaskowany,
albo jak zostanie zdemaskowany? Zatem ponownie, gtoszenie takich narracji
indukcyjnie ma sens. Teraz wiesz, jak bedziesz wygtaszac kazanie.

Czas przygotowac konspekt, aby mie¢ mape tego, dokad zmierzasz. Chce wiec
porozmawiac o konspektach. Wiele lat temu bytem na zajeciach z kaznodziejstwa
prowadzonych przez Haddona Robinsona, a mdj przyjaciel Dean byt jednym z
pierwszych, ktorzy podzielili sie konspektem swojego kazania.



Wszyscy musielismy to zrobié, a potem dr Robinson krytykowat naszg prace. Mdj
przyjaciel zostat wiec wyznaczony do wygtoszenia kazania z 1 Samuela 17, historii
Dawida i Goliata, i oto jego gtdwne punkty. A tak przy okazji, w swojej ksigzce
nazwatem go Rod.

Opowiedziatem te historie w mojej ksigzce, a moj przyjaciel Dean powiedziat: ,Nie,
nie musisz zmienia¢ mojego imienia. Nie obchodzi mnie, czy ludzie wiedzg, wiec
uzywam jego prawdziwego imienia”. Wiec zarys Deana wygladat tak:

Punkt pierwszy: Goliat rzuca wyzwanie ludowi Bozemu. Punkt drugi: Saul tchorzy
przed ludem Bozym. Punkt trzeci: Dawid zwycieza dla ludu Bozego.

No céz, to aliteracja, prawda? Wyzwania, tchérze, zwyciestwa i to jest paralelne. W
kazdym z tych stéw jest lud Bozy. Haddon Robinson przez chwile milczat, a potem
warknat — brzmi to jak wyjete z ksigzki ,,Proste kazania na niedzielny wieczér” — i
oczywiscie wszyscy wybuchneliSmy Smiechem, ale nerwowym i petnym wspétczucia,
bo wiedzieliSmy, ze zaraz przejdziemy dalej. Haddon dodat, ze nikt juz tak nie mowi,
chyba ze na ambonie.

Dwayne Litvin, profesor goscinny, ktory byt tam tego dnia z Haddonem, wtracit sie i
powiedziat: ,,Haddon mdéwi, ze boi sie, ze wyjdziesz i faktycznie wygtosisz to kazanie.
Céz, etap tworzenia konspektu w przygotowaniu kazania jest dla niektérych z nas
jednym z najbardziej oniesmielajgcych etapdéw w tym procesie. Brian Chappell méwi
o tym w swoim kazaniu chrystocentrycznym.

Powiedziat, ze podczas wyktadéw i seminariow w catym kraju zauwazytem, ze
kaznodzieje majg wiecej pytan o strukture niz o jakikolwiek inny aspekt kazania.
Chciatbym wiec da¢ wam kilka wskazéwek dotyczacych skutecznych konspektow,
zwtaszcza w kazaniach opartych na narracji starotestamentowej. Dobrze, oto
pierwsza wskazéwka.

Nie prébuj tworzy¢ konspektéw, ktore ludzie zapamietaja. | mozesz powiedzieé: co?
Tego mnie nauczono. Powtodrze to jeszcze raz.

Nie tworzcie konspektow i nie prébujcie tworzy¢ konspektéw, ktdre ludzie
zapamietaja. | szczerze mowiac, zajeto mi lata, zanim to zrozumiatem. Pamietam
wykonawce, ktéry skleit méj dom i pomogtem mu to zrobié.

Pamietam, jak pewnego dnia pracowalismy nad konstrukcjg sciany. Jesli znasz sie
choé troche na budownictwie, to bierzesz deski 2x4 i stupki, masz gorna ptyte, dolng
ptyte, a potem masz stupki, ktadziesz to na ziemi i wbijasz gwozdz. A wykonawca, maj
przyjaciel John, przechodzit obok i powiedziat: ,,Hej, nie budujesz fortepianu. Co
powiedziatem?”. On na to: ,Nie budujesz fortepianu.



Powiedziatem: John, nie mam pojecia, o czym moéwisz. Powiedziat: ,,Prébujesz
ustawic kotki tak, zeby pasowaty do siebie z doktadnoscig do jednej szesnastej cala”.
Powiedziat: ,,Nie musi byc¢ az tak precyzyjnie.

Mowi, ze bedzie przykryty ptytg gipsowo-kartonowg. Nie mozna by¢ niedbatym, ale
to nie jest skoriczona praca. To nie jest bardzo precyzyjne.

| mysle, ze to prawda z konspektami. Wiecie, potrzebujemy solidnej ramy, ale
konspekt kazania bedzie oparty na ptycie gipsowo-kartonowej, albo, zeby uzyc¢ innej
analogii, ktérej uzytem na poprzedniej sesji, ludzie nie beda musieli widzie¢ mojego
szkieletu. Ja absolutnie go potrzebuje, zeby sie utrzymac, zeby tu by¢, ale wy nie
musicie go widzied.

| powiedziatbym, ze tak wtasnie jest z punktami konspektu, zwtaszcza w kazaniach
narracyjnych ze Starego Testamentu. Mysle, ze istniejg inne rodzaje literatury, w
ktorych czasami warto, aby stuchacze zrozumieli nieco wiecej z punktu konspektu,
zwtaszcza jesli masz liste, ale nie narracje. Dlaczego wiec w ogéle ich potrzebujemy?
Céz, potrzebujemy ich dla struktury.

Potrzebujemy ich, poniewaz te punkty i podpunkty stanowig dla nas mape drogowa.
Przeprowadzajg nas przez kluczowe idee, ktére musimy przekazaé, gtoszac historie.
Oto druga wskazéwka: Postrzegaj gtdwne punkty jako zakoriczenia, a nie poczatki.

Oto problem. Podczas gdy historie dziatajg indukcyjnie, konspekty dziatajg
dedukcyjnie. Czy kiedykolwiek miates taki impuls? Moze wychodzisz ze wstepu do
kazania, czas na punkt pierwszy, ale chcesz od razu przejs¢ do podpunktu A, potem
podpunktu B, potem podpunktu C, a na koricu pojawi sie punkt pierwszy.

Coz, tak czesto dzieje sie w narracji. Zatem punkt konspektu to idea, ktérg chcesz
przedstawic¢ na koncu rozdziatu. Zazwyczaj, jesli masz punkt pierwszy, to obejmuje on
fragment tekstu biblijnego w tej narracji.

| najprawdopodobniej idea zawarta w tym tekscie nie pojawi sie i nie stanie sie jasna,
dopdki nie dotrzesz do jego konca. Dlatego dobrze jest najpierw omoéwic¢ podpunkty,
aby dojs¢ do gtdwnego punktu, i, nawiasem mowiac, nie musisz przedstawiac go
dostownie. Nie musisz tego robié.

Nie staramy sie tworzy¢ konspektow, ktére ludzie zapamietuja. Ale ten gtéwny punkt,
jesli jest kluczowym punktem w historii, to wtasnie do niego dgzymy. Dlatego czasami
mam swoj gtdwny punkt, punkt numer jeden.

A na koniec napisze ,rozwija¢ indukcyjnie”. To tylko méwi mi, ze kiedy dochodze do
tego punktu, to tak naprawde jest to ruch mysli. Porozmawiamy o tym za chwile.



A pomyst, ktory chce przekazaé, prawdopodobnie pojawi sie na koricu. Dobrze, oto
trzecia wskazowka. Wyraz swoje punkty konspektu petnymi zdaniami.

Wiem, ze tak moze by¢, ze moze to wydawac sie nudng pracy, ktéra moze wydawac
sie irytujaca, ale jesli twoim punktem konspektu jest problem batwochwalstwa, céz,
to ci nic nie méwi, mi nic nie mowi poza tematem, pamietaj, ze ten konspekt jest tak
naprawde dla ciebie, teraz mozesz mie¢ w gtowie, na czym polega problem
batwochwalstwa, ale twoj gtéwny punkt powinien stwierdzac, ze on, wiesz, to jest, to
prébuje nam pomac, myslec jasno. A jesli nie umiescimy tego w petnych zdaniach, to
skoniczymy z tymi ankietami z podpisami, ktére powiedzg ci temat. Co méwisz na ten
temat? Czesciowe stwierdzenia pozwalajg myslom przeslizgnac sie przez nasze
umysty, troche jak pitka nozna.

To jest sprytne. Wiesz, jest pokryte wilgocig od deszczu. Wiec piszgc ten konspekt,
pamietaj o tym jako o sposobie myslenia, a zaburzysz caty proces.

Jesli nie zapiszesz swoich punktéw petnymi zdaniami i bedziesz mysle¢ w kategoriach
ruchow zamiast punktow, ruchdw, to bedziesz przedzieraé sie przez historie. Moze
nawet powinnam powiedzie¢: mysle¢ w kategoriach scen zamiast punktéw. Ale ruch
to fragment kazania, w ktérym w umystach stuchaczy ksztattuje sie konkretny
element narracji, moze scena, rozmowa lub idea, idea teologiczna.

Wiec kiedy wstajesz, zeby wygtosi¢ kazanie, dlatego nie mowisz ,,mdj pierwszy
punkt”, albo ,punkt numer jeden”, opowiadasz historie. A kiedy widzisz punkt numer
jeden w swoim konspekcie, to powinno ci to powiedzieé: ,, Oto pierwszy ruch w moim
kazaniu. Oto pierwsza scena, ktorg opisze, albo ten punkt konspektu obejmuje
rozmowe miedzy Samuelem a Saulem w Pierwszej Ksiedze Samuela 15”. | kiedy widze
ten punkt, to nie to, nie zamierzam go wzigc¢ i powiedzie¢ moim stuchaczom: ,Oto
punkt numer jeden”, albo ,,mdj pierwszy punkt” to, nie, to po prostu méwi wam, do
czego daze, przepracowuje te czesc historii.

To jest idea, ktéra musi sie wytonié. Po pigte, zachecam do skupienia sie na dwdch do
czterech gtdwnych punktach, poniewaz sg one dobrze sformutowane. Twoje gtéwne
punkty odzwierciedlajg gtdwne nurty w twoim kazaniu, a w okoto 30 minut mozesz
zdziata¢ niewiele.

Szczerze méwigc, wiele kazan opartych na narracji starotestamentowej, ktore
wygtaszam, ma dwa punkty i, jak mozna sie domyslié, te dwa punkty odzwierciedlajg
kryzys. | rozwigzanie — kryzys czesto jest problemem, a rozwigzanie jest rozwigzaniem
lub rezultatem, niezaleznie od tego, czy jest on pozytywny, czy negatywny.
Oczywiscie, mozesz mie¢ wiecej punktow gtéwnych, ale sugerowatbym, zeby nie
przekraczac czterech. Jesli jednak masz wiecej niz cztery punkty gtdwne, nie traé
nadziei.



Nie oznacza to, ze musisz sie ich pozby¢. Po prostu przesuwasz je o poziom nizej i
mowisz: ,,Okej, te dwa lub trzy punkty naprawde taczg sie w wiekszg idee”. Poza tym,
jesli masz wiecej niz dwa do czterech gtéwnych punktéw, to prawdopodobnie mowi
mi to, i powinno moéwié tobie , ze struktura twojego kazania jest zbyt ztozona.

A jesli bedzie zbyt skomplikowane, Twoi stuchacze nie bedg w stanie tego zrozumiec.
Ponownie, nie musisz zmniejszac liczby. Nie musisz rezygnowac z punktoéw, ale,
wiesz, potacz je.

Ale ponownie zachecam do rozpoczecia, rozpoczecia od kryzysu i rozwigzania,
zbudowania struktury i konspektu kazania wokét tego. | jesli potrzebujesz
dodatkowego punktu na poczatku ekspozycji, to w porzadku, albo moze jest
zakonczenie, ktore wymaga kolejnego punktu. To rowniez jest w porzgdku.

Mozesz to ustalié. Ale niech konspekt bedzie jak najprostszy. Skomplikowane
konspekty sprawig, ze Twoje kazanie bedzie niejasne, a Ty utkniesz w historii, ktérg
probujesz opowiedzied.

No dobrze, oto ostatnia wskazowka. Uwzglednij swoj gtdwny pomyst w konspekcie.
Wole to przedstawic jako jeden z gtdwnych punktow.

Zazwyczaj daje mi to ostatni punkt. Chociaz niektérzy kaznodzieje i nauczyciele wolg
umiesci¢ go w zakoniczeniu, to nie ma problemu.

Ale poniewaz gtdwna mysl jest wazng czesScig kazania, zazwyczaj ponownie wtgczam
ja do konspektu. Pojawi sie w ostatnim punkcie, poniewaz znajduje sie na koncu. Ta
gtowna mysl moze by¢ zawarta w ostatnim zestawie wersetow w narracji, albo
mozna jg umiescic jako osobny punkt po przejrzeniu tekstu.

Wiecie, nie spedza mi snu z powiek kwestia, w ktérg strone pdjsc. Niech wasz
konspekt bedzie jak najprostszy. Zanim skoriczymy czytaé Ksiege Sedzidow 17 18,
podam wam przyktad. W tym kazaniu sg dwa punkty, ktére méwia: ,Wow, cate dwa
rozdziaty”.

Tak. | mam dwa gtdwne argumenty. A tak przy okazji, nie trzymajg sie podziatu na
rozdziaty.

Moj pierwszy gtéwny punkt rozcigga sie od 17:1 do 18:17. A gtéwny punkt brzmi:
Micheasz i Danici odwrdcili sie od Boga ku bozkom. Kiedy to gtosze, nie mdwie tego
wprost, wiec mdj pierwszy punkt brzmi: Micheasz i Danici odwrdcili sie od Boga ku
bozkom.

Witasnie to zobaczytem. | zdatem sobie sprawe, ze to witasnie jest kryzys w tej historii.
| to wtasnie musze przekazaé ludziom.



Moze uzyje jakiego$ podsumowujgcego stwierdzenia. Kiedy dotre do konca wersetu
17 rozdziatu 18, mdgtbym powiedzied: jakie to tragiczne, ze zaréwno Micheasz, jak i
Danici odwrécili sie od Boga ku bozkom. Widzicie, jak to wplecitem? Nie
powiedziatem tego, wiec moja pierwsza mysl jest taka.

Opowiadam o tym w ramach historii, nawiasem moéwigc, we wszystkich moich
podpunktach. A miatem ich po prostu trzy, ktére sg jedynie podsumowaniem tego,
co dzieje sie w tekscie. | mogtoby sie wydawag, ze nawet ich nie potrzebuje.

Widze te teksty, patrzac na nie. Ale te trzy punkty, podpunkty, méwig mi, ze to sg
kluczowe koncepcje, o ktérych musze koniecznie mowié. Pamietaj, rozmawialismy o
rzeczach, ktdre wymagajg wyjasnienia.

To sg zasadniczo rzeczy, ktdre musze wyjasnic¢. Wiec, dla utatwienia, oméwie
pierwszy podpunkt, 17:1-13, ze Micheasz tworzy bozka i buduje nieautoryzowany
system religijny. To znaczy, o to wtasnie chodzi w tym fragmencie.

W punkcie B Danici widzg odlegte miasto Laisz zamiast przejg¢ dziedzictwo, ktére im
przypadto. | naprawde musze to podkresli¢. A kiedy méwie o Danitach, ze misja
szpiegowska, na ktorg sie wybrali, byta nieautoryzowana i ze zajeli ziemie dla
swojego plemienia.

To nie byto im dane. Porzucili ziemie, ktérg dat im Bog. Nie byli w stanie podbié
tamtejszych ludzi, tamtejszych wrogdw.

| tak odeszli. Trzeci podpunkt, litera C, Danici zabierajg bozka i kaptana Micheasza w
drodze do pojmania Laisz. Zndw, to nie jest fizyka kwantowa, prawda? Po prostu, po
prostu streszczam kluczowe momenty w tej historii.

| to pomaga mi przemysleé, jak opowiedziec te historie. Ale znowu, moj pierwszy
gtowny punkt, mdj pierwszy punkt, punkt numer jeden: Micheasz i Danici odwrocili
sie od Boga ku bozkom. To jest kryzys.

Moj drugi gtdwny punkt, ktdry obejmuje reszte rozdziatu 18, od wersetéw 18 do 31.
W rezultacie Micheasz i Danici nie doswiadczyli obecnosci Boga. Mégtbym po prostu
umiesci¢ tam mojg gtdwng mysl, ale umieszcze jg na koncu, poniewaz chce przekazaé
ja w nieco bardziej przekonujacy sposéb.

Ale wiasnie do tego zmierzam. Takie jest rozwigzanie tej historii. To smutne
zakoniczenie, prawda? To tragedia.

Ta historia to tragedia. A zatem, wracajgc do gtdwnego przestania, Micheasz i Danici
nie doswiadczyli obecnosci Boga. Wtasnie o tym chce moéwié.
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O tym wtasnie moéwi ta czes¢ narracji. | uzyje nieco innych stéw. Ja, znowu, nie bede
teraz mowit wprost, o co mi chodzi. M6j drugi punkt to, wiecie, punkt pierwszy byt
taki, a punkt drugi — to nie jest to, co robig opowiadacze historii.

Wiec znowu, przedstawie kilka podpunktdow, ktére po prostu omoéwig szczegoty. A
ostatni podpunkt to moja gtdwna mysl: Kiedy odwracamy sie od Boga ku bozkom,
tracimy Bozg obecnosc.

Mogtbym to umiesci¢ w punkcie drugim, ale w gtéwnych punktach tej historii, w
pewnym sensie uzytem jezyka, po prostu opowiadam historie, a nastepnie
umiescitem mojg gtdwng idee jako ostatni podpunkt. Prawdopodobnie mdgtbym
umiescic jg w pierwszym podpunkcie pod wnioskiem. To nie ma znaczenia.

Kluczem jest to, ze to jest na koricu historii, prawda? Tak wtasnie pracuje sie z
konspektami. Mogg by¢ trudne. Mogg by¢ frustrujace, ale niech bedg proste.

A gdy juz masz zarys, czas go rozwing¢. Stworzymy kazanie na podstawie tego zarysu
i zajmiemy sie tym podczas nastepnej ses;ji.

Mowi dr Steven D. Mathewson i jego kazanie o narracjach starotestamentowych. To
sesja numer siedem: Ksztattowanie i konspekt kazania.



