Dr Steven D. Mathewson,
Kazanie oparte na narracjach ze Starego Testamentu,
sesja 5: Przeglad procesu egzegetycznego [ACTS]:
Analiza kontekstu i wnioskow

Witam, witam dr Stephena D. Mathewsona i jego wyktad na temat kaznodziejstwa
opartego na narracjach starotestamentowych. To sesja numer pie¢: Przeglad procesu
egzegetycznego, Dzieje Apostolskie, Analiza kontekstu i Wnioski.

W tej sesji zakonczymy nasze studium egzegetyczne i wyciggniemy wnioski.

Pamietaj, ze zrozumienie narracji oznacza przyjrzenie sie jej aktom, AKTOM. A
oznacza akcje lub fabute, C oznacza postacie, T oznacza dialog, a ostatnim krokiem w
tym procesie jest przyjrzenie sie scenerii, S oznacza scenerie. Z scenerig wigzg sie
dwa zagadnienia. Pierwsze dotyczy konkretnego czasu, miejsca i kultury, w ktorej
rozgrywa sie historia, a drugie dotyczy pozycji historii w szerszym nurcie opowiesci
sktadajgcych sie na ksigzke. W rzeczywistosci te zagadnienia przypominajg te, z
ktérymi borykaja sie studenci badajgcy bitwe w amerykanskiej wojnie secesyjne;j.

Jesli chce zrozumieé bitwe pod Gettysburgiem, ktérg zawsze sie interesowatem, moi
dziadkowie mieli farme kilka godzin drogi na pétnoc od Gettysburga, wiec
odwiedzatem jg jako chtopiec, a takze kilka razy w zyciu odwiedzatem Gettysburg w
Pensylwanii. Ale zeby zrozumie¢ te bitwe, musze spojrzeé na dwa tta. Pierwsze tto to
rzeczywiste miejsce i okres bitwy.

Okazuje sie wiec, ze sity Unii i Konfederacji przypadkowo spotkaty sie w miasteczku
Gettysburg w Pensylwanii 1 lipca 1863 roku, a bitwa trwata trzy dni. Zakonczyta sie 3
lipca fatalng szarzg generata dywizji George'a Picketta. Studenci, ktérzy zgtebiaja te
bitwe, poznajg j3 jeszcze bardziej szczegdtowo.

Przyjrzg sie cechom topograficznym, takim jak Cemetery Ridge i Round Top, Little
Round Top, Devil's Den i Seminary Ridge. To wtasnie tam rozegrata sie bitwa. Przyjrza
sie wiec miejscu i czasowi, w ktérym miata miejsce ta bitwa.

Drugie tto wydarzen to jednak pozycja tej bitwy w ogdlnym przebiegu wojny
secesyjnej. Okazuje sie zatem, ze bitwa rozegrata sie mniej wiecej w potowie wojny
secesyjnej, ktdra rozpoczeta sie w 1861 roku i zakonczyta w 1865 roku. Zwyciestwo
Unii pod Gettysburgiem, w potgczeniu ze zwyciestwem Granta pod Vicksburgiem,
faktycznie odwrécito bieg wojny.



To byt punkt zwrotny w wojnie. A jeszcze wazniejsze jest to, co wydarzyto sie po
bitwie pod Gettysburgiem. Generat Unii, George Meade, zmarnowat szanse na
pokonanie armii Lee i zakonczenie wojny.

A jego ostroznos¢ w poscigu za Lee data jego zotnierzom czas na odzyskanie sit i
ucieczke do Wirginii. Mozliwe, ze wojna mogtaby sie tam zakonczy¢, ale zamiast tego
trwata jeszcze kilka lat. Zatem, aby zrozumiec bitwe pod Gettysburgiem, trzeba
spojrzec¢ na miejsce i czas, w ktdrym sie rozegrata, ale trzeba tez spojrze¢ na nig
szerzej.

| wtasnie to musimy robi¢, studiujgc narracje ze Starego Testamentu. Musimy
zwracac szczegoblng uwage zaréwno na tfo historyczne, jak i kulturowe, na miejsce i
czas, w ktdrym cos sie wydarzyto, ale musimy réwniez przyjrzeé sie temu, co
nazywamy ttem literackim. Gdzie ta narracja pojawia sie w toku catej ksiegi lub w
toku wydarzen Starego Testamentu? Oba te tta sg zatem niezwykle wazne.

Porozmawiajmy najpierw o kontekscie historycznym i kulturowym. Odkrywamy je,
zadajac sobie i odpowiadajac na kilka naprawde waznych pytan. Po pierwsze, gdzie
rozgrywa sie akcja? Pisarz czesto nam to mowi.

Jesli nie w tej konkretnej narracji, cofnijmy sie o kilka rozdziatéw, mozemy
zorientowac sie, gdzie to sie dzieje. Czy w historii wystepuje jakis znaczacy ruch
geograficzny? Tak. O jakiej porze roku to miato miejsce? Kiedy wiec to sie wydarzyto i
co dziato sie w Izraelu w tym czasie? Robert Chisholm byt znakomitym znawcg
Starego Testamentu i twierdzi, ze chociaz szczegbty otoczenia fizycznego stuzg
jedynie do nadania opowiesci realizmu lub stworzenia nastroju, to w innych
przypadkach te same szczegdty mogg mieé wartos¢ symboliczng, a nawet przyczyniaé
sie do tematu opowiesci.

Na przyktad w 2 Ksiedze Krélewskiej 1,9 czytamy, ze arogancki urzednik krélewski
zada, aby prorok Eliasz zszedt ze szczytu wzgdrza, a Eliasz odmawia zejscia i zamiast
tego wzywa ogien na urzednika i jego ludzi. Okazuje sie, ze wysoka pozycja Eliasza w
rzeczywistosci symbolizuje jego autorytet jako rzecznika Boga nad krélem i jego
postancami. W Ksiedze Rut, przeniesienie wydarzen z Izraela do Moabu — pamietacie,
o tym mowilismy — Elimelech, méj Bog jest krélem, naprawde odwrécit sie od Boga
jako swojego kréla, zabierajac rodzine z Izraela do Moabu, ale potem wrdcit do
Izraela.

Opuszczajac lzrael i udajac sie do Moabu, Elimelech w istocie porzuca wspdlnote
przymierza w poszukiwaniu rozwigzania swojego gtodu. Co wiecej, czytajac znacznik
czasu w wersecie pierwszym, ktéry moéwi, ze w rozdziale pierwszym, w wersecie
pierwszym, w czasach, gdy rzadzili sedziowie, mozna pomyslec¢: ,ach, aha, tak, to byt
moralnie mroczny okres w historii Izraela”. Sugeruje to nawet, ze fizycznym



problemem, przed ktérym Elimelech probowat uciec, byt gtdd, ale wynikat on z
problemu duchowego.

To witasnie tam moga sie pojawic te historyczne i kulturowe szczegoty. 2 Ksiega
Krélewska 11 i 12, historia grzechu Dawida z Batszebg, wskazuje poczatek tej historii
na wiosne, kiedy krélowie zazwyczaj wyruszajg na wojne. Spodziewamy sie wiec, ze
krél Dawid wyruszy z armig izraelskg i dotgczy do niej na polu bitwy, ale ku naszemu
zaskoczeniu dowiadujemy sie, ze Dawid pozostat w Jerozolimie, co prowadzi do
kryzysu.

To jest wiec kontekst historyczno-kulturowy. Jest on bardzo wazny, poniewaz
ksztattuje nasze rozumienie narracji, ale musimy rowniez przyjrzec sie kontekstowi
literackiemu. Gdzie ta narracja jest umiejscowiona w szerszej historii? To jest
naprawde kluczowe.

Oto prosty przyktad z Pierwszej Ksiegi Krélewskiej, rozdziat trzeci, wersety od 16 do
18. To historia Salomona i dwdch prostytutek. | pamieta, ze przyszty do niego i kazda
z nich miata dzieci, ale jedno z nich zmarto w nocy, a obie twierdzity, ze to zywe
dziecko.

| pamietaijcie, jakie byto jego rozwigzanie. Mowi: ,,Przyprowadzimy tu dziecko, a ja
przekroje je na p6t i dam kazdemu po potowie”. Ale oczywiscie nie to miat na mysli.

Zrobit to, bo wiedziat, ze to ujawni prawdziwg matke, jej serce. Ona bedzie krzyczeé. |
tak sie stato.

Ona méwi: ,Nie, wiesz, oddaj to dziecko innej kobiecie. Wolatabym, zeby przezyto”. A
Salomon moéwi: ,,0to matka”.

Co ciekawe, ta narracja nawigzuje do innej historii. Pierwszej Ksiegi Krélewskiej,
rozdziaty od 3 do 15, ktéra opowiada nam, jak Bég obdarzyt Salomona madrym i
whnikliwym sercem. Mamy wiec opis tego, jak Bog obdarzyt Salomona madrym i

whnikliwym sercem.

A potem masz nastepnag historie, ktéra naprawde ma funkcje weryfikacyjna, ktéra
mowi: ,,0K, spdjrz, tak dla twojej wiadomosci, Salomon dostat to, o co prosit. To to
potwierdza. Oto przyktad”.

Wspominatem juz w poprzedniej sesji historie Dawida, Abigail i Nabala z Pierwszej
Ksiegi Samuela 25. To fascynujgce, poniewaz ta historia wplata sie miedzy dwie
historie, w ktérych Dawid ma okazje na pustyni i w jaskini odebraé zycie krélowi
Saulowi. W obu przypadkach Dawid odmawia zemsty na Saulu w ostatniej historii w
rozdziale 26.



Mowi: ,,Jak moge potozyc¢ reke na pomazaricu Panskim? To bytoby zte”. On to
dostrzega. Patrzymy wiec na Dawida i mowimy: ,Wow, to niesamowite”.

Dawid ma duchowg obecnos¢, ktdra pozwala mu wiedzieé, ze nie moze zemscic sie
na pomazancu Panskim. Ale co z zemstg na gtupcu? W samym srodku tych dwéch
opowiesci pojawia sie opowiesc¢ o Nabalu, gdzie Dawid zostaje wystawiony na
pokuse. | gdyby nie Abigail, ktéra go od tego odwodzi, mogtby po prostu zmarnowacé
szanse na uznanie go przez lud za kréla, na ktérego zostat namaszczony.

Pozycjonowanie tej historii czyni jg jeszcze potezniejszg. To znaczy, sama w sobie jest
potezna. 1 Samuela 25, wiesz, Dawid zdaje sobie sprawe, ze nie powinien sie mscic.

To mogtoby wszystko zrujnowac. Ale mysle, ze ma to jeszcze wiekszg site, gdy
uswiadomimy sobie, ze jest wcisniete miedzy dwie historie, w ktorych Dawid wie, ze
nie moze sie zemsci¢ na krélu. A to oznacza, ze Dawid wcigz ma wiele do nauczenia.

To naprawde mocne, tak, mocne zrozumienie, kiedy zwracamy uwage na kontekst
literacki. Méwitem tez o Ksiedze Rodzaju 38. To kolejna narracja, w ktérej musimy
zrozumiec kontekst literacki.

Wielu interpretatoréw byto tym zdezorientowanych. Wtasciwie, niektoérzy. Kilka lat
temu sporo pracowatem nad Ksiegg Rodzaju 38 i znalaztem kilka dos¢ dziwacznych
stwierdzen.

Jeden z ttumaczy nazwat to niegrzecznym przerwaniem historii J6zefa. Znalaztem
brytyjskiego ttumacza, ktéry powiedziat, ze to jak pies wsrdéd dziewieciu kregli.
Wyobraz sobie wiec kregle i psa.

Jesli rozstawiasz kregle na zewnatrz, moze masz plastikowe kregle na podjezdzie, bo
sgsiedzi s w domu i grasz w gry na trawniku, a twoj pies wbiega miedzy te kregle i
wszystkie sie przewrdca. A ten facet powiedziat: , Tak, to w zasadzie to samo, cow
Ksiedze Rodzaju 38”. Niektérzy méwia: , Tak, to po prostu przerywa historie”.

Dlaczego to tu jest? Céz, ten rozdziat poteguje napiecie. To znaczy, przerywa historie
Jézefa w momencie, gdy Jozef zostaje sprzedany do wiezienia. | tak sie
zastanawiamy: co bedzie dalej? Potem mamy Ksiege Rodzaju 38.

Ale nie chodzi tu tylko o opdzZnienie akgcji, tylko o podniesienie napiecia. Okazuje sie,
ze Juda jest dla Jozefa swego rodzaju przeciwienstwem. Pamietacie, méwilismy o
przeciwstawieniu, kontrascie.

Wiec Jozef byt, wiesz, w wiezieniu, ale céz, bedzie, bedzie w wiezieniu. Zostat
sprzedany Midianitom. A potem dochodzisz do Ksiegi Rodzaju 39 i faktycznie trafia
do wiezienia.



Kiedy sprawy zaczynaja sie uktadaé, stuzy w domu Potifara, bardzo waznej osobistosci
w Egipcie. Wtedy zona Potifara prébuje go uwiesc. A kiedy Jozef méwi: , Nie, jak
moge dopuscié sie tak wielkiego zta i zgrzeszy¢ przeciwko Panu?”, trafia do wiezienia,
bo ona fatszywie go oskarza.

Poréwnajmy to teraz z Juda. Pamietajcie, ze to Juda nie potrafit kontrolowaé swoich
popeddw seksualnych. Dlatego te historie, jak sgdze, pomijamy, abysmy mogli
dostrzec miedzy nimi kontrast.

Stanowig czes¢ wiekszej historii opisanej w Ksiedze Rodzaju 37-50. Czesto nazywa sie
ja historig Jozefa, ale autor Biblii tak jej nie nazywa. Ksiega Rodzaju 32 to opowiesc o
Jakubie.

W tej historii sg dwaj gtdwni bohaterowie. Jednym z nich jest Jozef. | tak, jest wiecej
historii, wiecej tresci o Jozefie.

Ale Juda odgrywa kluczowg role. | kiedy docierasz do konca Ksiegi Rodzaju 49,
uswiadamiasz sobie, o rany, linia, przez ktdrg przejdzie btogostawienstwo, linia, przez
ktéra przyjdzie Mesjasz, to Juda, a nie Jozef. Wiec ponownie zwréé uwage na to,
gdzie w tej historii wpisuje sie Ksiega Rodzaju 38.

| nawet ta dtuzsza historia z Ksiegi Rodzaju o tym, jak Bég stworzyt nardd, przez ktéry
pobtogostawi ziemie poprzez Abrahama, Rdz 38, wpisuje sie w to. Méwitem juz o Sdz
17 i 18. Ponownie, mysle, ze umiejscowienie tych wydarzen jest fascynujace.

Ksiega Sedzidéw ma naprawde interesujgcg strukture. Czesto myslimy o niej jako o
czyms, co mogliby$smy nazwaé cyklami. Nie sg to jednak doktadnie cykle.

Istnieje spirala spadkowa, ktéra biegnie od rozdziatu 3, wersetu 7, az do konca
rozdziatu 16. Mamy wiec te spirale spadkowe. A tematem Ksiegi Sedziéw jest, jak to
nazywa Dan Block, kanonizacja lzraela.

Innymi stowy, lzrael stat sie taki sam jak jego poganscy sgsiedzi, tak jak Kananejczycy.
| to jest tragiczne. We wstepie do ksigzki pojawiajg sie dwa problemy.

Ksigzka rozpoczyna sie od problemu, ktory nazwaliby$Smy problemem wojny. A
sprawa staje sie nieco bardziej skomplikowana. Jest hebrajskie stowo, ktére odnosi
sie do rzeczy poswieconych Bogu.

A wojna, ktdrg Izrael miat stoczyé, byta z tym $cisle powigzana. Mamy wiec problem
wojny, a potem problem bozkéw. A wiec problem wojny, problem bozkow.



Potem mamy ten duzy fragment tej spirali spadkowej. A potem docieramy do Ksiegi
Rodzaju 17-21. | wiecie co? To lustrzane odbicie wstepu, nie powiedziatem Ksiega
Rodzaju, tylko Ksiega Sedzidw.

Sedziowie 1.1 do 3.6. Dochodzimy wiec do Sedziéw 17 do 21. | pamietajcie, na
poczatku jest problem wojny, rzeczy poswieconych i problem bozkdow. Teraz jest
zupetnie odwrotnie.

Na konicu, w rozdziatach 17 i 18, pojawia sie narracja o problemie batwochwalstwa.
Widzimy, ze sytuacja sie pogorszyta. A w rozdziatach 19-21 pojawia sie problem
wojny.

A jest jeszcze gorzej, bo teraz lzrael walczy sam ze sobg. Naprawde fascynujace, jak
skonstruowana jest ta ksigzka. Nawiasem mowigc, nawet w czesci o spirali
spadkowej, w kazdej narracji o jednym z tych wybawicieli, nazywani sg Sedziami, ale
sg bardziej zbawcami, wybawicielami niz czymkolwiek innym.

Z kazdym z nich widzimy, ze sytuacja sie pogarsza. Dlatego zawsze staramy sie
przyjrze¢ kontekstowi literackiemu. Gdzie dany fragment znajduje sie w danej
ksiedze Biblii? A czasami nawet przyglagdamy sie, gdzie dana ksiega sie znajduje.

A to staje sie bardzo wazne. Dobrze, wiec przyjrzelismy sie akcji, postaciom,
rozmowie i scenerii. To sg gtdwne kategorie.

To s3 te gtdwne obszary, na ktére warto zwrdci¢ uwage podczas czytania narracji.
Poczatkowo mozesz po prostu miec te liste na kartce papieru lub w gtowie i mysleé o
AKCJACH, akcji, postaciach, dialogach, scenerii. Z czasem, im wiecej bedziesz nad tym
pracowac, tym bardziej bedziesz to czytac; stanie sie to w pewnym sensie
automatyczne.

Te kategorie bedg sie pojawia¢ podswiadomie podczas czytania. Tak naprawde
uczymy sie czytac rzeczy inaczej. Przypomnij sobie, poréwnaj to ze sposobem, w jaki
studiujesz, powiedzmy, List Pawta do Kolosan, 1 List Piotra czy ktorys z listow
Nowego Testamentu.

Troche sie to rdzni, prawda? Patrzymy na kilka réznych rzeczy. Nawiasem mowiac,
niektdrzy sprowadzajg studia biblijne do samych studiéw stéw. Stowa sg wazne, ale w
narracji starotestamentowej, poza pewnymi kluczowymi stowami lub analizg stow
powtarzajacych sie, mozna zauwazyé pewne inne rzeczy, na ktére nalezy zwrdcié
uwage.

No dobrze, teraz musimy wyciggna¢ wnioski. | to jest wyzwanie, poniewaz masz catg
te wiedze, caty ten materiat, przeanalizowates$ akcje, przeanalizowates postaci,
przeanalizowates rozmowy, przeanalizowates scenerie. Coz, teraz musimy



podsumowac i powiedzie¢: dobrze, wiec jakie jest przestanie teologiczne, ktére pisarz
przekazuje poprzez te konkretng narracje? Jaki jest sens, ktory gtosi Duch Bozy? Jaki
jest etyczny wydzwiek? Innymi stowy, jakie wyzwanie stawia lud Bozy opowiadajac te
historie? | wtasnie w tym miejscu opowiadam sie za identyfikacjg gtéwnej idei
narracji.

Ponownie, nie oznacza to, ze istnieje tylko jedna idea, ale co jest jej punktem
zaczepienia? Jaka jest gtdwna idea, na ktdrej opiera sie wszystko inne? Co jest
centrum jednosci? To oznacza, ze prawdopodobnie musimy wrdcic i troche
przypomniec sobie elementy sktadowe danej idei. Haddon Robinson, ktéry, niezyjacy
juz Haddon Robinson, jeden z czotowych kaznodziejow i nauczycieli kaznodziejow w
XX wieku, a moze i na poczatku XXI wieku, w swojej ksigzce ,Biblical Preaching”
przedstawia proces odkrywania gtéwnej idei kazdego fragmentu i uwazam, ze
sprawdza sie to naprawde dobrze w narracji. Przyznam, ze kiedy pierwszy raz
przeczytatem ksigzke dr. Robinsona , Kazania biblijne” i materiat na temat tej wielkiej
idei, pomyslatem: ,Och, prosze, cata ta zmudna praca, chce tylko gtosi¢ Biblie, po co
mam to robic¢?”. Ale z biegiem lat, dojrzewajac, zrozumiatem, ze to sposéb myslenia i
sposob na jasne myslenie.

Bo nie wiem jak ty, jesli kiedykolwiek duzo egzegezy robites i nagle musisz sprébowac
strescié, jaki jest przekaz? No cdz, od czego w ogole zaczgé¢? Céz, Haddon twierdzi, ze
kazda idea ma zarowno podmiot, jak i dopetnienie, a punktem wyjscia jest podmiot.
Podmiot nie jest podmiotem gramatycznym; nie jest tylko tematem, ale on go
definiuje. Mowi, ze podmiot to, céz, to, o czym mowi pisarz. A Haddon Robinson
zawsze sugerowat, abysmy sformutowali ten podmiot jako pytanie, ktore zaczyna sie
od kto, co, dlaczego, kiedy, gdzie lub jak. Rodzaj pytan dziennikarskich, ktérych
mogtes sie nauczy¢, nawet w liceum, Rudyard Kipling miat dos¢ stynne stwierdzenie
na temat tych pytan.

Ale Robinson powiedziat: ,Czytajgc fragment, studiujgc go, co jest podmiotem?
Wiecie, o czym moéwi autor? | sformutuj to jako pytanie zaczynajace sie od ,kto”,
,c0”, ,dlaczego”, ,kiedy”, ,gdzie” lub ,jak”. A potem masz podmiot, a odpowiedzZ na
to pytanie nazywa sie dopetnieniem, czyli DOPELNIENIEM. To jak stowo , kompletny”,
o to wtasnie chodzi.

To nie komplement, KOMPLIMENT. To wtedy, gdy mowisz komus: , Hej, to byt
sSwietny positek” albo , Dzieki, ze mnie zabrates, to byta Swietna restauracja. Masz
naprawde dobry gust”.

No cdz, dates im komplement. Nie o tym tu méwimy. Méwimy o czyms, co go
dopetnia.

Zatem, podmiot i dopetnienie, podmiot to to, o czym mdwie? Dopetnienie to to, o
czym moéwie? O czym mowie? Wiec znowu wracamy i analizujemy caty ten materiat,



wszystkie spostrzezenia, ktére zdobyliSmy na temat akcji, postaci, dialogdéw i scenerii.
A teraz probujemy strescic¢ to w jednym zdaniu: Jaki jest gtdwny punkt widzenia
autora? Gtdwna mysl nie méwi wszystkiego, co mozna powiedzie¢ o danym
fragmencie, ale wazne jest, abysmy mogli to jasno zrozumiec¢. Mysle, ze
prawdopodobnie robimy to czesciej, niz nam sie wydaje.

Za kazdym razem, gdy czytamy jakikolwiek dokument, staramy sie zrozumie¢ intencje
autora. Jesli potrafimy to strescic¢, bedziemy w znacznie lepszej sytuacji. Podam wiec
kilka przyktadow.

Nawiasem mdwiac, temat, jak juz wspomniatem, to nie tylko temat. Mozesz wiec
ustyszec przestanie. Ktos zapyta: ,,No wiec, o czym jest to przestanie? Mozesz
powiedzieé: no cdz, chodzi o grzech.

Haddon Robinson opowiada historie Calvina Coolidge'a, prezydenta Coolidge'a, ktory
pewnego dnia poszedt do kosciota i wrdcit do Biatego Domu. Jego zona zapytata: ,0
czym jest kazanie?”. A on odpowiedziat: ,0 grzechu”. A ona pyta: ,No céz, co
kaznodzieja powiedziat na ten temat?”. On odpowiada: , Cdz, byt temu przeciwny”.

To witasnie wyciggnat z kazania. Ale nie wystarczy powiedzie¢, ze tematem jest
grzech. Chcemy, aby autor odpowiedziat na pytanie: dlaczego grzeszymy? Albo co
robimy, kiedy grzeszymy? Albo jak mozemy pokonaé grzech? To wtasnie musimy
zrobic.

Musimy p6js¢ troche dalej. Wiec pierwszg rzeczg, ktérg chcemy zrobi¢, jest wyrazenie
tego w formie egzegetycznej. A to moze by¢ troche mylace.

Ale jesli pomyslisz o naszym procesie, to juz to przestudiowalismy. Chcemy to wyrazi¢
W sposob egzegetyczny, ktéry méwi o nich. Uzywamy jezyka.

Mozemy uzywacé okreslenia Dawid, Abraham, Izraelici, Filistyni lub ktokolwiek inny.
Tak wiec w 2 Ksiedze Samuela, rozdziaty 11i 12, weZzmy na przyktad Paula Bordena,
ktory byt bardzo znanym nauczycielem kaznodziejow. Uczyt z Haddonem
Robinsonem i wykonat wiele dobrych prac narracyjnych.

A gdy pracowat z 2 Ksiegg Samuela 11i 12, tematem 2 Ksiegi Samuela 11i 12, wedtug
Paula Bordena, bytoby: ,Czego Dawid musi sie nauczy¢ o reagowaniu na taske
Boz3?”. To jest jego temat. A nastepnie komplement, ktéry sktada, brzmi: ,,Musi
zaakceptowac to, co data mu taska Boza, i to, czym taska Boza nie jest”. A zatem, gdy
to wszystko tgczy, jego egzegetyczna idea jest taka, ze Dawid uczy sie akceptowac to,
czym taska Boza nie jest.

| mozesz powiedziec¢: ,No tak, ale historia opowiadata o Dawidzie, ktéry dopuscit sie
cudzotéstwa. | czyz nie tak wtasnie unika sie cudzotdstwa?”. Czytajac dalej,



zrozumiesz, ze problem Dawida polegat na tym, ze nie przyjaf tego, co Bog w swojej
tasce mu dat.

Uriasz miat dos¢ rozsgdku, zeby to zrobi¢. Uriasz jest bohaterem tej historii, ale
Dawid nie. Czytajac rozdziat 12, dowiadujesz sie, ze Dawid nie przyjat tego, co Bog mu
powiedziat. Dowiadujesz sie, ze Dawid uczy sie tej lekc;ji.

Bdg mégt pozbyc sie Dawida i po prostu, wiesz, odda¢ mu tron. Oczywiscie, w
kolejnych latach miato to powazne konsekwencje, ale okazuje sie, ze Dawid
naprawde uczy sie reagowac na taske Bozg. Mysle wiec, ze to, mysle, ze to jest
pomocne.

Nawiasem mowiac, wiekszos¢ tematow takich kazan dotyczy tego, jak unikngé
cudzotdstwa lub jakie sg jego konsekwencje. Ale nie sadze, zeby autor Biblii miat tu
na mysli wtasnie to. Nie, autor Biblii chce, abysmy zobaczyli, czego Dawid dowiaduje
sie o tasce Bozej.

Witasnie to robimy. A potem musimy to przetozy¢ na jezyk ponadczasowy. | kiedy
mamy jakas homiletyczng lub kaznodziejskga idee, bedziemy jg wyrazaé¢ w sposob,
ktory bedzie prawdziwy dla ludzi wszystkich czaséw.

| to moze by¢ trudne, bo skad wiemy, ze to, co dotyczy Dawida, dotyczy réwniez nas?
Czy to dotyczyto tylko kréldw? Bo Dawid byt krélem. Ja nie jestem krélem. Nie jestem
prezydentem kraju.

Jak to sie ma do mnie? Porozmawiamy troche o tym ruchu aplikacyjnym w innej sesji.
Chodzi jednak o to, jak to egzegetycznie ujeliémy, ze przeniesiemy to z tamtego
jezyka. Przeniesiemy to do jezyka terazniejszosci, czyli jezyka ponadczasowego.

Jak to sie ma do ludu Bozego teraz? Mozemy wiec wrdcic¢ do, wiecie, gtéwnej idei
Paula Bordena. | mysle, ze stuszne bytoby stwierdzenie, kiedy przeanalizujemy to w
kontekscie reszty Pisma Swietego i przez pryzmat nauk Jezusa i apostotéw, ze
musimy nauczy¢ sie akceptowac to, co taska Boza nam data, i to, czego taska Boza
nam nie data. Poniewaz Bdg daje kazdemu z nas pewne btogostawienstwa i tak
naprawde wiele z Pisma Swietego, nawet wracajac do Dziesieciu Przykazan: ,Nie
pozadaj”.

To byta sedno grzechu Dawida, prawda? | Nowy Testament tez o tym mowi. Jakub
mowi o tym jako o jednym z gtéwnych problemdw. Pragniemy tego, czego nie mamy,
i upieramy sie, ze powinnismy miec to, a to staje sie problemem.

To jedna z umiejetnosci, ktérych musimy sie nauczyé. | naprawde wierze, ze to
podejscie oparte na wielkiej idei sprawdza sie bardzo dobrze w narracji. Czasami, i
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mysle, ze to bardzo oszczedne, mozna powiedzieé: , Tak, ale mysle, ze masz tu
temat”, ale zamiast jednego komplementu, moze by¢ dwa lub trzy.

| czasami mozna to tak gtosié, jesli uwazasz, ze sg dwa lub trzy komplementy, mozesz
to zrobi¢. Haddon Robinson ma na to odpowiednig kategorie. On to robi.

Ale mysle, ze musimy by¢ bardzo ostrozni, bo chcemy wszystko zamienic¢ w liste,
prawda? Mysle, ze czesto precyzyjniej jest powiedziec¢: ,,Chwileczke, to wtasnie na
tym skupia sie autor biblijny”. Widzicie wiec, jak dziata to podejscie? Nie chodzi nam
tylko o liste zasad i pie¢ spostrzezen na temat modlitwy czy szes¢ spostrzezen na
temat wypalenia z historii Eliasza z 1 Ksiegi Krolewskiej 19. Ale tak naprawde staramy
sie powiedziec¢: ,No dobrze, co narrator robi z tg narracjg?”. | kiedy przyglagdamy sie
tematowi danej ksiegi, jak ta narracja sie w nim wpisuje? Oto kilka rzeczy, ktore
moga pomac nam w zidentyfikowaniu gtdwnej idei danego fragmentu.

| to, znowu, pochodzi od Haddona Robinsona. Jednym z nich jest to, o czym mowi —
wizja Boga. Twierdzi on, ze wiekszo$¢ fragmentdéw — i zgodze sie, ze dotyczy to
rowniez narracji — koncentruje sie na konkretnym aspekcie charakteru Boga.

Wracasz do 1 Samuela 17 i stuchasz nawet niektérych wypowiedzi Dawida na temat
zywego Boga. Po przeczytaniu 1 Samuela, jesli zapytasz: ,No cdz, jaka jest wizja
Boga? Jaki aspekt Jego charakteru jest w niej widoczny?”. Powiedziatbym, ze
aspektem charakteru Boga, ktdry jest w niej widoczny, jest zyciodajna moc Boga, ze
Bdg jest potezniejszy niz jakakolwiek inna sita i ze Bég daje swojemu ludowi i swoim
przywddcom site do wypetniania misji, ktorg im powierzyt. W 2 Samuela 1112,
mysle, ze wizja Boga narratora jest taka, ze Bég jest dawcg daréw.

Chodzi mi o to, ze o to wtasnie chodzi w tekscie. Przestanie Natana zaczyna sie od
stow: ,Pamietasz, jak prorok Natan zostat wystany, aby skonfrontowac sie z
Dawidem? To byto w rozdziale 12. | co on zrobit? Zaczyna od litanii daréw, ktére Bog
dat Dawidowi.

Wiec daje ci to, daje citoito, i to, i to, ale nie dat ci Batszeby. | dlatego Paul Borden
opisuje to dawanie darow jako Bozg faske. Wizja Boga w 2 Ksiedze Samuela 1112
jest taka, ze Bdg jest dawca dardw, czyli Bogiem faski.

| uwazam, ze to naprawde pomaga w rozpoznaniu, ktéry aspekt charakteru Boga jest
naprawde widoczny w tej konkretnej historii. To naprawde pomaga mi dotrze¢ do
sedna sprawy. Powtarzam, czasami bedzie tatwiej.

To jest troche bardziej powierzchowne. Innym razem moze trzeba sie nad tym troche
dtuzej zastanowié i z tym walczyg, ale to jest. Naprawde jest.
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Dobrze, druga rzecz, na ktdrg warto zwrdci¢ uwage, to to, co Haddon Robinson
nazwat czynnikiem deprawacji. A czynnikiem deprawac;ji jest grzech lub bunt, by¢
moze pokusa buntu, z ktorg sie mierzymy, i wtasnie do tego zmierza tekst. Innymi
stfowy, to jest problem.

To problem, grzech, ktory kusi nas do popetnienia. Jaki grzech powstrzymuje lud Bozy
przed wiasciwym reagowaniem na pewien aspekt Jego charakteru? Bardzo podobne
do tego, co Brian Chappell nazywa skupieniem sie na upadtym stanie w swojej
ksigzce o chrystocentrycznym gtoszeniu. Wracajgc wiec do 2 Ksiegi Samuela 1112,
czynnikiem deprawacji jest sktonnos¢ Dawida i nasza sktonnos¢, moja skfonnos$é, do
pogardzania Bogiem poprzez niezadowolenie z dardw, ktére nam dat.

Oto wiec ten wielki kragg daréw, ktére dat mi Bég, ale pragne tego, co jest tutaj, tak
bardzo, ze zgrzesze, jesli bede musiat to dostac. To wtasnie ten czynnik zepsucia,
ktory pojawia sie w tym rozdziale. Czasami wiec okreslenie wielkiej idei przypomina
rgbanie drewna.

Czasami wpada sie w wezet. Czy zdarzyto ci sie to kiedys$? Kiedy mieszkatem w
Montanie, w kilku domach, w ktérych mieszkalismy, mieliémy piec opalany drewnem
i wychodzitem w te zimne poranki, i czasami rgbatem drewno na opat, zeby byto
mate, albo wkfadatem je do pieca, i czasami, kurcze, trafiates, to pekato od razu i
myslates: wow, jestem catkiem silny. A przy nastepnym trafiatem na wezet i
roztupywanie go trwato wieki, i czasami tak sie czuje z wielkim pomystem.

Ale mysle, ze sposobem na wyjscie z tego impasu jest powiedzenie sobie: ,Okej, jaka
jest wizja Boga w tej historii i jaki czynnik zepsucia dziata przeciwko tej wizji?”. Te
wskazéwki pomoga ci wrécié¢ na wiasciwe tory. Powtarzam, to umiejetnos¢, nad
ktora trzeba troche popracowacd i ktdrg trzeba ¢wiczyd. Istniejg dobre zrodta, ktére
moga ci w tym pomac.

Ponownie, moja ksigzka ,Sztuka gtoszenia narracji starotestamentowych” zawiera
wiecej przyktaddw, ktére mozesz przejrzec. Jest tez ksigzka ,, The Big Idea Companion
for Preaching and Teaching”. Wtasciwie to ja dodatem rozdziaty dotyczace Ksiegi
Przystow oraz Pierwszej i Drugiej Ksiegi Krolewskiej, ktére omawiaja te ksiegi i dajg
gtebszg mysl do kazdego fragmentu.

Ponownie, najpierw wykonaj swojg prace, ale potem skonsultuj sie z tymi.
Korzystatem z tego w przypadku kilku innych ksigg Biblii i czasami mysle: , Nie sadze,
zeby ten autor do korica to zrozumiat”. Jestem pewien, ze sg ludzie, ktérzy
przeczytaliby méj fragment o 1 Ksiedze Krélewskiej i powiedzieliby: ,,Nie jestem
pewien, czy dobrze zrozumiat gtdwng idee”. To nie zawsze jest tatwe.

A czasami, jak powiedziat kiedys stary kaznodzieja Phillips Brooks w swoich
wyktadach na Uniwersytecie Yale, kazanie jest prawdziwe dzieki osobowosci. Zawsze
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szukamy intencji autora, ale czasami mozemy dostrzec co$ w unikalny sposdb,
ktérego nie dostrzega ktos inny. Dlatego staramy sie strescic¢ narracje w jednym
zdaniu.

Robimy cos wiecej niz tylko gtoszenie tej wielkiej idei. Opowiemy te historie na nowo.
Porozmawiamy o tym, co to znaczy gtosic te idee, ale naprawde pomaga mie¢ w
pamieci te gtdwng idee, aby wiedzie¢, co chcemy przekazac, opowiadajac te historie.

Wierzymy, ze to streszczenie przestania, ktére Bég chciat przekazaé swojemu ludowi.
Oto kilka zrodet, ktére moga Ci w tym pomadc. To wazna umiejetnos¢, ktorg musimy
dobrze opanowaé, zanim przejdziemy do przygotowania kazania.

W kolejnej sesji zadam wam cztery pytania, ktére pomogg wam przejs¢ od egzegezy i
od identyfikacji tej wielkiej idei, tej idei egzegetycznej, do utozenia kazania.
DotarliSmy wiec na szczyt. JesteSmy na szczycie gory.

Zrozumielismy tekst i mamy juz ogdlng ideeg, ale teraz musimy wrdcié¢ na doét. Dlatego
w kolejnej sesji rozpoczniemy wedrdwke w dét géry, aby przekazaé¢ dary ludziom,
ktérym gtosimy.

Mowi dr Stephen D. Mathewson i jego wyktad na temat gtoszenia narracji
starotestamentowych. To jest sesja numer pieé: przeglad procesu egzegetycznego
[ACTS], analiza kontekstu i wnioski.



