Dr Steven D. Mathewson,
Kazania oparte na narracjach ze Starego Testamentu,
Sesja 2, Debata na temat kazan skupionych na Chrystusie

Witam, nazywam sie dr Stephen D. Mathewson i prowadze serie wykfadow na temat
kaznodziejstwa opartego na narracjach starotestamentowych. To jest druga sesja,
debata na temat kaznodziejstwa opartego na chrystocentryzmie. Czes¢, to znowu
Steve Mathewson i to nasza druga sesja na temat kaznodziejstwa opartego na
narracjach starotestamentowych. W tej sesji porozmawiamy o debacie na temat
kaznodziejstwa opartego na chrystocentryzmie.

Mieszkam obecnie w okolicach Chicago w stanie lllinois, na pétnocnych
przedmiesciach, a ludzie tutaj wcigz méwig o Michaelu Jordanie. Jesli nie jeste$
fanem sportu, to byt koszykarzem NBA i nazywa sie go GOAT, najlepszym w historii,
GOAT, GOAT. Co ciekawe, na poczatku jego kariery w NBA sztab szkoleniowy Chicago
Bulls nie zgadzat sie co do sposobu prowadzenia ofensywy.

Doug Collins byt Swietnym trenerem. Byt wowczas gtéwnym trenerem, a jego
strategig byto trzymanie pitki praktycznie caty czas w rekach Jordana. Jednak jeden z
jego asystentéw, niejaki Tex Winter, ktory byt w zespole od dawna, argumentowat za
tak zwang ofensywa tréjkatng, ktdra pozwalata na ciggte przekazywanie pitki miedzy
zawodnikami, a spor tylko sie zaostrzyt.

W koncu Collins, Doug Collins, gtéwny trener, wyrzucit Texa Wintera z tawki
rezerwowych. Céz, nie spodobato sie to zarzgdowi, wiec zwolnili Collinsa, a na jego
miejsce powotali kolejnego asystenta trenera, Phila Jacksona, ktérego mentorem byt
Tex Winter, i tak to sie zaczeto. Phil Jackson poprowadzit Bulls i ich gwiazde, Michaela
Jordana, do szesciu mistrzostw NBA.

Wiec nawet jesli twoim ulubionym sportem jest pitka nozna, musisz podziwiaé to, co
zrobit Michael Jordan. W dziedzinie kaznodziejstwa toczy sie debata, ktdra wywotuje
podobne zazarte spory, a chodzi o to, czy i jak gtosi¢ Chrystusa w Starym
Testamencie. A twoje wnioski uksztattujg sposéb, w jaki studiujesz i gtosisz
starotestamentowy tekst narracyjny.

Mysle wiec, ze warto to doktadnie przemysleé, zanim przejdziemy dalej. Naprawde
dobrym punktem wyjscia do debaty jest kontrowersja, ktéra toczyta sie w kosciotach
reformowanych w Holandii przed Il wojng $wiatowg. Kontrowersje dotyczyty sposobu
gltoszenia tego, co nazywali tekstem historycznym, czyli narracyjnego tekstu Starego
Testamentu. Dr Sidney Graydonis, ktéry przez lata wyktadat w Calvin Theological
Seminary, zgtebit te kontrowersje w swojej rozprawie doktorskiej z 1970 roku
zatytutowanej Sola Scriptura. Problemy i zasady w gtoszeniu tekstow historycznych.



A tak przy okazji, to wciaz jest w druku. Wipf & Stock nadal to publikuje. Mozna to
dostacd juz dzis.

| mowie troche zartobliwie, ze to jedna z najnudniejszych i jednoczes$nie jedna z
najbardziej fascynujgcych ksigzek, jakie kiedykolwiek czytatem. To tylko nudne
fragmenty, bo to praca doktorska i jest tam mndéstwo nazwisk, holenderskich nazw i
miejsc, ktorych prawdopodobnie nie zrozumiesz. To prawdopodobnie nie jest czes¢
naszego Swiata, ale historia, ktora sie za nig kryje, jest fascynujaca.

Tak wiec w czasach przed Il wojng swiatowg, w holenderskich kosciotach
reformowanych, co ciekawe, méwimy o kosciotach reformowanych, istniata jedna
grupa, ktora przyjeta wzorowe podejscie. | w tym wzorowym podejsciu, kiedy
analizowali narracje ze Starego Testamentu, traktowali postacie w tych historiach
jako wzory do nasladowania lub do unikania. Wiecie, Dawid zrobit to, co byto stuszne;
musimy by¢ jak Dawid.

Albo tutaj Dawid postgpit Zle: nie bgdz jak Dawid. To jedna strona. Druga strona
argumentowata za tym, co Graydonis nazwat odkupienczym podejsciem
historycznym, a niektérzy dzisiaj nazwaliby je podejsciem chrystocentrycznym, ktére
gtosito, ze historia wskazuje na osobe i dzieto Chrystusa.

Co ciekawe, byt to wewnetrzny spér. Znéw, myslgc o wspodtczesnych reformowanych
uczonych i kaznodziejach, wiekszos¢ z nich bytaby bardzo chrystocentryczna. Ale w
holenderskich kosciotach reformowanych w Holandii przed Il wojng swiatowa,
niektoérzy gtosili kazania wzorowe, inni gtosili kazania o charakterze odkupienczym i
historycznym.

Ta debata trwata w latach 30. i 40. XX wieku. Ale potem cos sie wydarzyto i
prawdopodobnie domyslacie sie, co to byto. Niemcy najechali Holandie w maju 1940
roku i zajeli jg w 1945 roku.

Jak zauwaza Graydonis, destrukcyjny wptyw tej okupacji na normalny tryb zycia nie
sprzyjat podtrzymywaniu kontrowersji. Teraz, po wojnie, mozna by pomysle¢: no
dobrze, zndw podejma spdr, ale w Kosciele nastgpit roztam, ktéry uniemozliwit
ponowne rozgorzenie debaty. 25 lat pdzniej, w 1970 roku, Sidney Graydonis pisze
prace doktorskg na Uniwersytecie Wolnym i ponownie analizuje kontrowersje, a
nastepnie przedstawia wtasng krytyke i model gtoszenia historycznego tekstu Starego
Testamentu.

Oto podstawowy przeglad kazdego z podejs¢. Podejscie wzorcowe traktowato
postacie w narracji jako przyktady do nasladowania lub do unikniecia. Czerpato ono
inspiracje z trzech fragmentéw Nowego Testamentu.



Jednym z nich jest 1 List do Koryntian 10, gdzie apostot Pawet przytacza Bozy sad nad
zbuntowanym ludem podczas ich wedréwki po pustyni. Pamietacie to? | podaje ich
jako przyktady. W wersetach 6 i 11 prawie wszystkie angielskie ttumaczenia oddajg te
sfowa witasnie w ten sposob.

Te ostrzezenia to przyktady. Zgoda? Potem jest List do Hebrajczykéw 11. List do
Hebrajczykow 11 interpretuje historie odkupienia Starego Testamentu w sposdb
przyktadowy.

Abraham miat wiec wiare; my réwniez powinnismy jg miec. | wreszcie, przyktadni
kaznodzieje wskazali na wykorzystanie doswiadczenia Eliasza w 1 Ksiedze Krélewskiej
18. Autor Listu Jakuba wspomina to jako wsparcie.

Wiecie, Eliasz byt cztowiekiem takim jak my i modlit sie o deszcz, a my rowniez
powinnismy sie modlié. To jest wiec przyktadowe podejscie. Odkupiericze podejscie
historyczne dowodzito, ze te starotestamentowe teksty historyczne majg konkretny
cel, a mianowicie objawienie przyjscia Boga na swiat w Chrystusie.

Wiec jesli jestes kaznodziejg i chcesz gtosié, wiesz, o pozadliwosci lub modlitwie,
powinienes siegngé po tekst, ktéry przedstawia bezposrednie objawienie Boga w
tych kwestiach, zamiast probowac ilustrowac je tekstem narracyjnym. A kaznodzieje
historii odkupienia w tej debacie sprzeciwiajg sie podejsciu przyktadowemu jako
fragmentarycznej interpretac;ji, ktéra odczytuje Biblie jako zbiér biografii. To jest wiec
ich podejscie do sprawy.

Argumentowali, ze musimy wskazywac na Chrystusa. Twierdzili, ze nie oznacza to
narysowania magicznej linii ani wykonania akrobatycznego skoku od Chrystusa do
krzyza czy do Wcielenia. Argumentowali jednak, ze trzeba pokazac trajektorie
przejscia od Starego Testamentu do Chrystusa.

A co kaznodzieje po tej stronie debaty zrobili z 1 Listem do Koryntian 10? Otéz
argumentowali, ze greckie sfowa przettumaczone jako przyktady w 1 Liscie do
Koryntian 10 to w rzeczywistosci tupoi, a wiec nalezatoby je zapisaé typoi, tupoi, i
stychaé w nich stowo ,,typ”. Argumentowali wiec, ze tupoi i tupikos w wersecie 11
odnoszg sie do zapowiedzi wydarzen w erze mesjanskiej, a nie do tego, co
nazwalibysmy przyktadami pedagogicznymi. Stwierdzili rowniez, ze skoro List do
Hebrajczykow 11 obejmuje zaréwno postaci biblijne, jak i pozabiblijne, powinnismy
traktowacd przyktady wiary jako konkretne ilustracje, a nie, jak wiadomo, w ten
sposob zawsze interpretujemy narracje Starego Testamentu.

No wiec, to sg dwie strony. A co powiedziat Sidney Graydonis? Céz, Graydonis, po
rozwazeniu argumentow obu stron, moim zdaniem przedstawit btyskotliwg krytyke.
W gruncie rzeczy argumentowat za stanowiskiem mediacyjnym.



Zgodzit sie z odkupienczg strong historyczng, ze narracje historyczne w Starym
Testamencie nie majg na celu przedstawiania biografii ludzi, lecz gtoszenia
odkupienczych czyndw Boga wobec cztowieka, wobec istot ludzkich. Powiedziat:
»,Spojrzcie, te narracje swiadczg o Chrystusie, tym, ktory dziatat od poczatku, jest
Logosem. Wiec, swietnie, brzmi to jak odkupiencza historycznosc.

Zgodzit sie jednak rowniez ze strong wzorowag, ze narracje te majg to, co moglibysmy
nazwac autorytetem zarowno normatywnym, jak i historycznym. Mowit o etycznym
przestaniu tych narracji. Wspomniat, ze podczas pierwszej sesji niektore ksiegi
narracyjne Starego Testamentu sg czescig zbioru zatytutowanego: Ksiegi Prorokéw
Dawnych, Ksiegi Jozuego, Ksiegi Sedzidw, Ksiegi Samuela i Ksiegi Krélewskie.

Przekazujg prorocze przestanie w takim samym stopniu, jak zrobiliby to Izajasz czy
Jeremiasz, ale postugujg sie jedynie narracjg jako nosnikiem. | dlatego Graydonis sie z
tym zgadza. Powiedziat: ,,Wiesz, te narracje, owszem, sg relacjami historycznymi, ale
nie tylko przedstawiajg nam historie Izraela i nie tylko zapowiadajg Chrystusa,
wskazujg na Chrystusa, ale takze uczg lud Bozy, jak zy¢.

Zatem, podsumowat, nie trzeba siegac do innej kategorii tekstow ani uciekad sie do
przyktaddw, aby znalez¢ ostrzezenie, pocieszenie i napomnienie. Wszystko to jest juz
zawarte w tekscie historycznym. Argumentowat zatem, ze proklamacja tych tekstow,
gtoszenie tych tekstdw narracyjnych, musi by¢ trafne, przekazujac etyczny sens
fragmentu w Swietle bosko-centrycznej struktury narracji.

Mowi, ze przeciez historyczne relacje w Starym Testamencie gtoszg czyny Boga
skierowane do ludzi, zaspokajajac ich szczegdlne potrzeby. Wracajac do
odkupienczego podejscia historycznego, skrytykowat je za ograniczenie narracji
Starego Testamentu do ram, ktdre uniemozliwiajg mu przekazanie tego, co zamierza
przekazac. Krytykowat jednak réwniez podejscie wzorcowe za interpretacje w sposéb
moralistyczny.

Wiesz, Dawid zrobit to, ty powinienes zrobi¢ tamto, albo Dawid sie mylit, nie badz jak
Dawid. Osiemnascie lat po napisaniu rozprawy doktorskiej zebrat swoje wnioski w
tomie dla pastorow i przysztych kaznodziejow zatytutowanym ,Wspodiczesny
kaznodzieja a starozytny tekst”. Byta to jedna z pierwszych ksigzek, ktére
podpowiadaty kaznodziejom, ewangelikom, jak radzi¢ sobie z narracjg Starego
Testamentu.

Miat cztery rézne rodzaje literatury biblijnej, ale kilka rozdziatéw dotyczyto narracji
starotestamentowej. | to byto dla mnie bardzo pomocne, a jego podejscie do
jedzenia bez pokrycia byto trafne. A potem zmienit zdanie.

W ciekawym zwrocie akcji Graydonis argumentowat za znacznie bardziej
rygorystycznym, chrystocentrycznym podejsciem w swoim tomie z 1999 roku pt.



,Preaching Christ from the Old Testament, a Contemporary Hermeneutical Method”.
Nawiasem mowiac, to znakomita ksigzka i uwazam jg za bardzo pomocng, ale
osobiscie zasmucito mnie, ze Graydonis odszedt od swoich pierwotnych wnioskow i
teraz radzi kaznodziejom, aby przeszli od tekstu starotestamentowego do wcielonego
Chrystusa. | przyjat, jak sam to opisuje, bardziej luteraniski punkt widzenia.

To fascynujace, jesli chcesz poczytaé o tym, co zrobit. To naprawde pomaga
zrozumiec ten krajobraz. Wiec jaki jest dalszy kierunek? Coz, jestem przekonany i
mozesz sie ze mng nie zgadzaé, ale musisz po prostu zrozumieé ten krajobraz.

Jestem przekonany, ze pierwotny, posredniczacy poglad Graydonisa jest rzeczywiscie
drogg do wiernego gtoszenia tekstu narracyjnego Starego Testamentu. Sugeruje
zatem poglad, ktory czerpie site z obu gtownych poglagddéw na temat gtoszenia
Starego Testamentu. A swojg drogg, poglady te nie s3 tyle wzorcowe i
chrystocentryczne, co teocentryczne, ktére gtosi, ze bedziemy studiowac ten tekst
narracyjny Starego Testamentu, aby dotrze¢ do jego teologii.

Co ten tekst méwi nam o Bogu? To jest jedna strona. Druga strona to poglad
chrystocentryczny. Zauwazmy, ze alternatywy nie sg takie same, jak w kosciotach
reformowanych w Holandii.

Wzorowe gtoszenie ze Starego Testamentu jest nadal popularne, ale czotowi praktycy
i profesorowie kaznodziejstwa nie traktujg go jako realnego podejscia. Mam na mysli,
no céz, wytgcznie realnego podejscia. Wtasciwie po obu stronach znajdg sie osoby,
ktore twierdzg, ze sg chwile, kiedy mozna na to znalez¢ miejsce, kiedy mozna
spojrze¢ na przyktady w tych narracyjnych tekstach.

| za chwile bede miat wiecej do powiedzenia na ten temat. Nawiasem mowigc, nikt,
kto traktuje Pismo Swiete powaznie, nie zaprzecza, ze Stary Testament méwi o
Jezusie Chrystusie. Mam na mysli to, ze Jezus twierdzit to w rozmowach ze swoimi
uczniami, kiedy zmartwychwstat.

Wida¢ to w Ewangelii tukasza. Pozwolcie, ze przeczytam wam kilka fragmentéw z
Ewangelii tukasza 24. By¢ moze je znacie, ale warto o nich pamietac.

Przyjrzyjmy sie temu blizej. W Ewangelii tukasza 24, w dniu zmartwychwstania
Jezusa, jest On w drodze do Emaus. A w Ewangelii tukasza 24, wersety 25-27,
rozmawia z dwoma mezczyznami, ktorzy idg z nim droga.

To Jego uczniowie, ale Go nie rozpoznajg. | zaczat im ttumaczyé. Boja sie, ze ten Jezus,
za ktérym podazali, zostat ukrzyzowany.



A potem wyrazajg pewne zdziwienie, ze niektdrzy wyznawcy poszli dzi$ rano do
grobu, a Jego tam nie byto. | mowig: ,,No cdz, jest tak, jak powiedziata kobieta, ale nie
widzieli Jezusa”. Wtedy Jezus wtraca sie do rozmowy.

Rzekt do nich: ,,0, jak nierozumni jestescie i jak nieskorzy do wiary we wszystko, co
powiedzieli prorocy! Czyz Mesjasz nie musiat tego cierpieé, aby potem wejs¢ do
swojej chwaty?”. | zaczynajac od Mojzesza i wszystkich prorokéw, to jeden ze
sposobow opisu Starego Testamentu, tego, co nazywamy Starym Testamentem,
Biblig Hebrajskg, Mojzeszem i prorokami, Prawem i prorokami. Powiedziat, ze
zaczynajgc od Mojzesza i wszystkich prorokdw, wyjasniat im, co we wszystkich
Pismach méwiono o Nim.

O rany, co ja bym dat, zeby ustyszeé te rozmowe. By¢é muchg, nie muchg na scianie,
ale mucha, ktéra gdzies$ bzyczy i moze podstuchiwac. Pézniej ukazuje sie wszystkim
uczniom, prawie wszystkim uczniom.

A w Ewangelii tukasza 24, poczawszy od wersetu 44, powiedziat im: , To wtasnie wam
mowitem, gdy bytem jeszcze z wami. Musi sie wypetni¢ wszystko, co jest napisane o
Mnie w Prawie Mojzesza, u Prorokéw i w Psalmach”. Te trzy podziaty to kolejny
sposo6b opisu Biblii hebrajskie;.

Prawo Mojzeszowe i prorocy, ktére obejmowatoby zardwno pierwszych, jak i
pozniejszych prorokdéw. Zatem pierwszymi byliby Jozue, Sedziowie, Samuel, Krélowie,
a drugimi lzajasz, Jeremiasz i inni prorocy. A Psalmy, ostatnia czes$¢ Biblii hebrajskiej,
nazywana jest dzi$ Pismami, ale Psalmy sg tak wazng czescig, ze nazwa ta jest w ten
sposdb skracana.

A wiec Jezus mowi: wszystko, co jest napisane o mnie w Prawie Mojzesza, u
prorokéw, w Psalmach, w Starym Testamencie, musi sie wypetnié. Nawiasem
mowiac, prawo po hebrajsku to stowo Tora. To stowo oznacza w rzeczywistosci
pouczenie.

Prorocy mieliby nazywac sie Newiim. A potem pisma, ktére tutaj w skrdcie nazywamy
Psalmami, ale pisma te nazywatyby sie Ketuwim. Dlatego dzisiaj czasami styszy sie
Zydéw moéwigcych o Tanachu.

T jak Tora, N jak Nevi'im, czyli pisma, a K jak Ketuvim. Przepraszam, T jak Tora, N jak
Nevi'im, czyli prorocy, a potem K, czyli Ketuvim, jak pisma, czyli Tanach. Niektérzy
bedg wiec tak odnosi¢ sie do Starego Testamentu.

Ale idac dalej, Jezus otworzyt im umysty, aby mogli zrozumiec Pisma. Powiedziat im:
,Tak jest napisane: Mesjasz bedzie cierpiat i trzeciego dnia zmartwychwstanie, a w
Jego imie gtoszone bedzie nawrdcenie i odpuszczenie grzechdw wszystkim narodom,



poczawszy od Jerozolimy”. Zatem starotestamentowa cze$é Pisma Swietego wskazuje
na Jezusa.

Nie ma co do tego watpliwosci. Nie ma watpliwosci, ze te opowiesci zostaty rdwniez
przekazane jako nauka, by nauczy¢ lud Bozy, jak zyé. Nie ma watpliwosci, ze w
niektérych przypadkach w Nowym Testamencie sg one traktowane jako przyktady.

Jak wiec to wszystko potgczy¢? Zbiore rézne poglady na temat
chrystusocentrycznego nauczania i podziele je na trzy duze grupy, dobrze? Wiem,
moze datoby sie je podzieli¢ na 15, ale mysle, ze tak naprawde istniejg trzy gtdwne
nurty, a niektére z nich mieszczg sie w ramach jednego nurta lub jednego punktu
widzenia. Mogg sie one nieco rdznic, ale dla mnie to pomocny sposéb myslenia.
Pierwszym z nich jest to, co nazywam teocentrycznym.

To jest poglad skoncentrowany na Bogu, ktory gtosi, ze gtoszgc starotestamentowg
narracje, skupiamy sie na tym, czego tekst uczy nas o Bogu. Nawiasem mowigc,
kaznodzieje przyjmujacy podejscie teocentryczne wpisujg sie w tradycje Jana
Kalwina, ktory kfadt nacisk na gtoszenie konkretnego tekstu z myslg o ujawnieniu
intencji autora. Nauczytem sie tego od Sidneya Graya Donnisa w jego ksigzce ,,0
gtoszeniu Chrystusa ze Starego Testamentu”.

Wraca i przyglada sie historii interpretacji Starego Testamentu, wskazujac, ze wtasnie
to robit Jan Kalwin. Zatem Kalwin, w przeciwienstwie do Lutra, uwazat, ze
teocentryczne kazanie jest implicite chrystocentryczne. Innymi stowy, wystarczy
gtosié to, co tekst méwi o Bogu, a Kalwin byt bardzo krytyczny wobec
chrystocentrycznej egzegezy Lutra.

Mysle, ze dzi$ najlepszymi przedstawicielami teocentrycznego pogladu sg kaznodzieje
i uczeni, dr Ken Langley i dr Abraham Kuruvilla. Niedawno ukazata sie ksigzka...

No cdz, jak niedawno sie ukazata? Mamy 2018 rok, wiec jeszcze nie jest taka stara. To
ksigzka zatytutowana ,,Homiletyka i hermeneutyka. Cztery poglady na wspétczesne
kazania”. Znajdziesz tu wiec odkupienczy poglad historyczny Briana Chapella.

Porozmawiamy o tym pogladzie za chwile. Potem mamy poglad chrzescijanski
Abrahama Kuruvilli i poglad teocentryczny Kena Langleya. Zdradze wam maty sekret.

Majg ten sam poglad. Opowiem o tym za chwile. Chrzescijanski poglad Abrahama
Kuruvilli jest po prostu poglagdem teocentrycznym.

On po prostu uzywa naprawde sprytnego sposobu, zeby to opisaé, wiesz,
chrystusonik, bo moéwi, ze kiedy gtosisz, teologia tekstu, ktéry gtosisz o Bogu,
uksztattuje cie na obraz Chrystusa. A greckie stowo ,,obraz”, wiesz, ikona, wiec
chrystusonik. To taka sztuczka.



To w zasadzie niechrzescijanskie spojrzenie na kazanie. Ale w tytule pojawia sie
Chrystus. Tak czy inaczej, ci dwaj mdwig zasadniczo to samo, cho¢ mogg sie nieco
roznic.

Langley, na przyktad, argumentuje, ze narracje Starego Testamentu opowiadajg o
tym, jak Boég dziatat poprzez, w i pomimo dziatan ludzkich postaci. Twierdzi, ze cel jest
teologiczny. Skupianie sie na ludzkich czynach czesto mija sie z celem.

Powiedziat jednak, ze uznanie, iz Bog jest w tych historiach centralng postacia, nie
0znacza, ze nie majg one wartosci moralnej. | zgadzam sie z nim. Ma racje.

Langley widzi w tym problem z chrystocentrycznym podejsciem. Mowi, ze w dazeniu
do tego, by nie traktowac Biblii jak listy rzeczy do zrobienia czy poradnika
samodoskonalenia, tak bardzo sie tego boja, ze czesto pomijajg nakazy Pisma
Swietego. Pismo wzywa nas do dziatania.

Twierdzitbym, ze dawni prorocy méwig nam, jak zy¢. Twierdzitbym, ze narracje w
Ksiedze Rodzaju méwig nam, jak zy¢. Niedawno zmart wspaniaty uczony, sp. Gordon
Wenham.

Napisat ksigzke zatytutowang , Historia jako Tora”. Argumentuje, ze narracje ze
Starego Testamentu sg zatem Torg. | pamietajcie, ze to hebrajskie stowo, czesto
ttumaczone jako prawo, tak naprawde oznacza pouczenie.

Te narracje majg zatem charakter pouczajacy. Krytyka teocentrycznego podejscia
mowi: tak, ale nasi chrystocentryczni bracia i siostry, kiedy gtoszg i nauczaja,
minimalizujg nakazy. Ale taska Boza nie wyklucza napominania, prawda? Wiecie,
mozecie przejrze¢ Pismo Swiete i znalezé mndstwo miejsc, w ktdérych to, co Bég dla
nas uczynit, a nawet to, co uczynit dla nas w Chrystusie, prowadzi do napomnienia.

Tak wiec powinniscie zy¢é. Abe Caravella podziela podobny poglad. Chce, aby
kaznodzieje wyjasniali szczegdty konkretnego tekstu, ktdry gtosza, aby mogli ujawnié
jego teologie.

To, co gtosi 0o Bogu i o przemianie zycia, do ktérej wzywa. Ponownie, trafnie okresla
swoje podejscie mianem chrystusocentrycznego, poniewaz w kazdej perykopie Pisma
Swietego, tak jak jg opisuje, ukazuje on aspekt obrazu, ikony Chrystusa. Innymi
stfowy, argumentuje, ze gtoszenie jest trynitarne.

Tekst jest natchniony przez Ducha Swietego. Przedstawia Jezusa, Syna, do ktérego
obrazu mamy sie upodobnié. A gdy jestesmy tak upodobnieni, wypetnia sie wola
Ojca.



Zatem Caravella obawia sie podejscia chrystocentrycznego, poniewaz grozi ono
zaniedbaniem specyficznego znaczenia poszczegdlnych tekstéw Starego Testamentu.
Zgadzam sie z nim w tej kwestii. Nie zgadzam sie jednak, i porozmawiamy o tym
jeszcze troche, z tym, ze nie dostrzega on teologii biblijnej ; nie widzi dla niej miejsca,
to znaczy sledzenia watkow biblijnych, wpasowywania ich w ogdlng fabute Biblii.

Nie wierzy, ze kazanie jest do tego odpowiednim miejscem. Porozmawiamy o tym
jeszcze troche. Powiedziat, ze nie, kazanie to wydarzenie, w ktdrym konkretne
przestanie danego tekstu, jego boskie zgdanie, zostaje wytozone, zastosowane w
zyciu dzieci Bozych, aby przemienic¢ je na chwate Boza.

Oto wiec strona teocentryczna. W ujeciu chrystocentrycznym, czyli w odkupienczym,
historycznym podejsciu do gtoszenia, nacisk potozony jest na Jezusa, Tego, do
ktorego wskazuja wszystkie fragmenty Pisma Swietego. | znowu, istnieje do$¢
szerokie spektrum chrystocentrycznych podejs¢ do gtoszenia.

A jesli ustyszysz kogos$ uzywajgcego tych etykiet, zapytaj go, co one oznaczajg, bo
niektérzy ludzie majg na mysli co innego. W tym tkwi problem z etykietami, prawda?
Ale Sidney Graydonis jest przedstawicielem tego bardziej restrykcyjnego,
chrystocentrycznego podejscia. Umiejscawia swoje podejscie gdzies pomiedzy
teocentryczng metodga Kalwina a chrystologiczng metodg Lutra, cho¢ ostatecznie jest
znacznie blizej Lutra.

Opiera swoje podejscie na kontekscie, w ktérym Stary Testament znajduje swojg
interpretacje, i twierdzi, ze tym kontekstem jest Nowy Testament. Zatem problem, z
ktdrym zmagajg sie kaznodzieje, brzmi: jak gtosi¢ wcielonego Chrystusa na podstawie
ksiegi, ktéra poprzedza Jego wcielenie o wiele wiekdw. Oznacza to przejscie od tekstu
Starego Testamentu, ktoéry sie gtosi, do gtoszenia Chrystusa.

Twierdzi jednak, ze ten ruch nie powinien by¢ arbitralny. Musimy szukaé wskazdowki,
elementu w tekscie Starego Testamentu, ktdry uzasadniatby powigzanie go z
konkretnym wydarzeniem Nowego Testamentu lub jednym lub kilkoma fragmentami
Nowego Testamentu. W swojej ksigzce o chrystusocentrycznym gtoszeniu w Starym
Testamencie wskazuje siedem sposobdéw, w jakie mozna dokonac tego ruchu.

Nie bede sie w nie zagtebiat, ale zebyscie o nich wiedzieli, méwi o odkupienczym
przebiegu historycznym. To po pierwsze. Mdwi tez o spetnieniu obietnic.

Po trzecie, o typologii. Po trzecie, o analogii. Po pigte, o tematach longitudinalnych.
Sze$¢, kontrast. A potem siedem, odniesienia do Nowego Testamentu. A tak przy

okazji, choé nie zgadzam sie z jego ogbélnym podejsciem, uwazam, ze niektére z nich
mozemy zrobic.
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W pewnym sensie zdradzam, dokad zmierzam. Tak czy inaczej, oto jego siedem drog.
Podkresla, ze przejscie od tekstu starotestamentowego do Chrystusa musi by¢
zgodne z zamierzonym przestaniem autora.

Nie podwaza wiec intencji autora. Twierdzi natomiast, ze sposob, w jaki odkrywamy
przestanie, to wnikliwa analiza literacka, gramatyczna i historyczna. Jest wybitnym
egzegeta.

| wykorzystatem kilka jego tekstdw, na przyktad , Kazanie o Chrystusie” z Ksiegi
Rodzaju. Ma ,Kazanie o Chrystusie” z Ksiegi Koheleta, ,Kazanie o Chrystusie” z Ksiegi
Daniela. | niektére z nich okazaty sie przydatne.

W swojej ksigzce , Kazanie o Chrystusie z Ksiegi Rodzaju” zacytowat nawet fragment
mojej pracy na temat Ksiegi Rodzaju 38. | jest po prostu Swietnym egzegetga. Ale
ostatecznie obawiam sie, ze to podejscie jest zbyt restrykcyjne i, tak, po prostu nie
radzi sobie z imperatywem, ktory, jak sadze, wystepuje w wiekszosci tekstéw
narracyjnych.

Nawiasem mowiac, jest jednak ostrozny i mowi: ,,Stuchajcie, nie wszystko jest
dozwolone”. Mowi, ze istniato wiele ztych sposobdw przechodzenia od Starego
Testamentu do Chrystusa. Wrecz przeciwnie, skrytykowat Charlesa Haddona
Spurgeona, wielkiego kaznodzieje, za wykorzystywanie tekstéw Starego Testamentu
jako punktu wyjscia do gtoszenia Chrystusa.

| jego stowami, powiedziat, podrdzujac przez, cytuje, koniec cytatu, bagno
typologizacji i alegorii, koniec cytatu, aby dotrzeé¢ do Chrystusa, zamiast poprzez
staranny proces interpretacji. Mysle wiec, ze Sidney Graydonis jest naprawde jednym
z najlepszych wzorcow, jesli chodzi o tych, ktdrzy stosujg to konkretne podejscie.
Teraz, waskosé jego podejscia ujawnia sie w zastosowaniu tekstu Starego
Testamentu do wierzgcych w Nowe Przymierze.

Na przyktad ostrzega kaznodziejéw, aby nie przedstawiali Dawida w 1 Ksiedze
Samuela 17 jako wzoru odwagi. Zamiast tego, jak twierdzi, sednem narracji o
Dawidzie i Goliacie jest to, ze sam Pan pokonuje wroga swojego ludu. Nastepnie
dodaje, ze temat ten sytuuje fragment na drodze historii Krélestwa Bozego, ktora
prowadzi prosto do zwyciestwa Jezusa nad szatanem.

Zatem wniosek na dzis$ jest taki, aby lud Bozy zaangazowat sie w walke ze ztem, jesli
dobrobyt go na nie zaslepit, i aby zaufat Bogu, ktéry walczy za nich, jesli polegajg na
wtasnej sile. Wtasnie tak Graydonis podchodzi do tych spraw. | zawsze z nadziejg
patrzy w przysztos¢, zastanawiajac sie, jak to wszystko wskazuje na to, czego Jezus
dokonat w swoim zyciu tutaj, na ziemi.
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Nawiasem mowiac, Brian Chappell reprezentuje mniej restrykcyjne podejscie
chrystocentryczne, mimo ze napisat podrecznik o chrystocentrycznym
kaznodziejstwie. Nie waha sie gtosi¢ nakazéw Pisma Swietego, jego nakazéw, jak i
trybu oznajmujacego, o ile opieramy nakaz, czyli nakaz, na trybie oznajmujacym, czyli
na tym, co Bog uczynit dla nas konkretnie przez Chrystusa. Zalezy mu na tym, abysmy
glosili prawdy wiary, nie zakorzeniajac ich w tym, co Bég uczynit dla nas w Chrystusie.

W tym momencie po prostu moralizujemy, gtosimy, wygtaszamy kazania, jestesmy
dobrzy, wierni, postuszni, ale nie osadzamy ich w szerszej historii Pisma Swietego.
Dlatego Chappell méwi nam, ze powinnismy czytac te opowiesci przez okulary
ewangelii. Méwi, ze to nie sg okulary rentgenowskie, ktdre sprawiaja, ze obraz lub
odniesienie do Jezusa tajemniczo wytania sie zza krzaka w kazdej biblijnej opowiesci.

Raczej odzwierciedlajg aspekty natury Boga, ktore zapewniajg odkupienie, jak
rowniez aspekty natury ludzkiej, ktédre wymagajg odkupienia. A potem jest Tim
Keller. Uwielbiam niezyjacego juz Tima Kellera.

Nauczytem sie od niego tak wiele, nie tylko o kaznodziejstwie, ale po prostu o
postudze. Wydaje sie, ze plasuje sie gdzie$ pomiedzy Graydonusem a Chapellem.
Stuchatem tez wielu kazan Kellera, nie tylko narracyjnych, ale takze na temat innych
fragmentow Starego Testamentu, i on bardzo chetnie gtosi biblijne wezwania do
sSwietego zycia.

Ale oprdcz tego pragnie skupic sie na tym, co Bog uczynit dla nas w Chrystusie, i
pragnie wskazac, jak Jezus jest wypetnieniem gtdwnych tematdw, postaci i obrazéw
Biblii. Ze Jezus jest lepszym Dawidem, lepsza Esterg, prawdziwym krélem,
sprawiedliwym sedzig. Dlatego dla niego kluczem do gtoszenia Chrystusa jest
odkrycie, jak dany tekst wpisuje sie w caty kontekst Biblii i stanowi rozdziat w wielkiej
narracji.

To jest wiec pewna rdznica miedzy teocentrycznoscig a chrystocentrycznoscia. A jaki
jest trzeci poglad? Wspomniatem, ze moim zdaniem istniejg trzy gtéwne poglady. A
trzeci poglad, i to jest poglad, ktdry bym popierat, jest w istocie poglagdem
posredniczgcym, ktory taczy oba te poglady.

To wtasnie ten poglad argumentowat Sidney Graydonus w swojej rozprawie
doktorskiej z 1970 roku. Tak, zdaje sobie sprawe z niebezpieczenstwa zwigzanego z
przyjeciem podejscia mediacyjnego. Pamietajcie, mieszkatem w Montanie przez
prawie pofowe zycia i spedzitem jedno lato pracujgc na farmie bydta.

Podoba mi sie kilka powiedzen z Dzikiego Zachodu, czesto sg dosadne i nie brakuje w
nich stéw. Oto jedno z nich. Jedno z nich brzmi: Tak, nie.
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Zaczne od nowa. Jednym z nich jest... | to mowi o niebezpieczenstwie perspektywy
mediacyjnej. Chodzi o to, ze... cdz, trzeba sie zdecydowac.

Nie mozna miec wszystkiego na raz. Uwazam jednak, ze musimy mie¢ wszystko na
raz, poniewaz Pismo Swiete uczy nas, by robi¢ jedno i drugie. Wierze, ze musimy
czytac Stary Testament w jego literackim, gramatycznym i historycznym kontekscie
kulturowym, aby zrozumie¢ jego przestanie i etyczny wydzwiek.

Musimy to zrobié. Ale jednoczes$nie wierze, ze musimy umiejscowic¢ teologie tego
tekstu w szerszej historii Biblii, w szerszym watku Pisma Swietego. To jest wtasnie
problem teologii biblijne;j.

| znowu, etykiety sg obarczone trudnosciami. Niektdrzy nazywajg to poglagdem
chrystotelesowskim, uznajac, ze Chrystus jest telos, to greckie stowo, telos, czyli cel
Starego Testamentu. Podoba mi sie sposdb, w jaki John Walton to ujmuje.

Mowi, i mysle, ze ten cytat idealnie oddaje moj ciezar, moje obawy, gdy glosze te
historie. Christopher Wright, ktory jest wspaniatym brytyjskim badaczem Starego
Testamentu i napisat kilka dobrych ksigzek o kaznodziejstwie, nawet o
kaznodziejstwie ze Starego Testamentu, porusza podobng kwestie, méwigc:
»Wszystko wskazuje na Chrystusa, ale nie wszystko kreci sie wokét Chrystusa”. |
uwazam, ze to rozréznienie jest bardzo pomocne.

Caty Stary Testament wskazuje na Chrystusa. Wiemy to z Ewangelii tukasza 24. Sam
Jezus to powiedziat.

Ale to nie znaczy, ze kazde stowo, kazde zdanie, kazdy szczegdt w narracji dotyczy
konkretnie Chrystusa. Dlatego przedstawie proces taczenia sie z biblijng fabutg i jej
bohaterem, Jezusem Chrystusem. Porozmawiamy o tym nieco pdzniej, podczas
kolejnej sesiji.

Ale na razie pozwolcie, ze zakoricze to w ten sposdb. Oto moja prosba do tych z was,
ktérzy utozsamiajg sie z teocentryczng lub Scisle chrystocentryczng teologia. Oto
wiec ostrzezenia.

Przestroga dla teocentrycznych kaznodziejéw jest taka. Chciatbym wam
przypomnieé, ze boskie wymagania zawarte w starotestamentowym tekscie
narracyjnym muszg zawsze opierac sie na tym, co Bog uczynit dla was w Chrystusie.
Chce wiec powiedzieé, ze historycznych relacji dotyczacych Debory, Abrahama, Rut
czy Dawida nie da sie zrozumie¢ ani zastosowa¢ w oderwaniu od ich zwigzku z
metanarracjg Biblii.

A bohaterem tej opowiesci jest Jezus Mesjasz. W tym wiasnie réznie sie od mojego
przyjaciela Abe Curavelli. Bylismy razem na co najmniej jednej ses;ji ETS, Evangelical
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Theological Society, gdzie obaj prezentowalismy temat: ,,Jak bys wygtosit kazanie na
podstawie 1 Samuela 17?”. I mam dla niego gteboki szacunek.

| debatowalismy tez nad inng kwestig. | on nawet umiescit to na swojej stronie
internetowej. Dlatego mam wielki szacunek dla dr. Curavelli.

Ale postrzega kazanie nie jako miejsce prezentacji teologii biblijnej, ale po prostu
miejsce, w ktorym przestanie konkretnego tekstu jest wytozone i zastosowane w
zyciu dzieci Bozych. A ja mowie tak: Jak mozemy zastosowac tekst Starego
Testamentu do zycia wierzgcych Nowego Przymierza, nie dostrzegajac, jak to
przestanie teologiczne w Starym Testamencie jest ksztattowane przez sposdb, w jaki
znajduje swoje wypetnienie w Chrystusie? Doceniam teraz troske dr. Curavelli o to,
jak skupienie sie na Chrystusie moze przyémic¢ konkretny sens pojedynczego tekstu
Starego Testamentu.

Ale jesli ten konkretny nurt zostanie, jak to ujat, pochtoniety przez biblijne
teologiczne rozwazania, to — jak twierdzi — moim zdaniem wina lezy po stronie
kaznodziei, a nie samej metodologii. Mysle, ze musimy pomac ludziom dostrzec, jak
te poszczegdlne narracje wpisujg sie w szerszg historie. Nie oznacza to, ze
poswiecamy na to dziesie¢ minut z kazania.

Moze to tylko kilka minut. Ale mysle, ze musimy to zrobic. | to jest moja przestroga
dla teocentrycznej grupy kaznodziejéw.

Oto moje ostrzezenie dla kaznodziejow chrystocentrycznych. Wtasciwie to
ostrzezenie Tima Kellera. To kaznodzieja chrystocentryczny.

Moéwi jednak, ze mozna tak szybko dotrze¢ do Chrystusa, gtoszac tekst, ze nie
jeste$Smy wrazliwi na specyfike tego przestania. Po drugie, pomijamy historyczne
realia, by dotrze¢ do Jezusa, jakby pisma Starego Testamentu miaty niewielkie
znaczenie dla ich pierwotnych czytelnikéw. A to w rzeczywistosci sprowadza sie do
sptaszczania tekstu, tak ze kazde kazanie brzmi tak samo i pomija kluczowe tematy,
czy to godnos¢ pracy, wartos¢ ludzkiego zycia, sposdb, w jaki lud Bozy powinien
radzié sobie z cierpieniem, czy sposéb, w jaki przywddcy powinni korzysta¢ z wtadzy.

To wazny temat w Ksiedze Samuela, a nawet w Ksiegach Krélewskich. To jedno z
zagrozen. Innym zagrozeniem jest szukanie Chrystusa w szczegétach, tam gdzie Go
nie ma.

Kevin Van Hooser, mdj przyjaciel, przedstawia te perspektywe na temat tego, jak
Jezus wyjasnit uczniom w drodze do Emaus, co zostato powiedziane we wszystkich
pismach na Jego temat. Dr Van Hooser powiedziat: ,Uwazam, ze nie byfa to
nachalna, alegoryczna lektura, wykorzystujgca fantazyjne powigzania miedzy
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przypadkowymi szczegdtami z zycia Chrystusa, ale raczej interpretacja, ktora
dostrzegata gtowny watek. Gtéwny watek.

Podoba mi sie to. Innymi stowy, centralny, dramatyczny watek boskiej historii
odkupienia w duzej mierze opiera sie na sposobie, w jaki prorocy, kaptani i krélowie
antycypujg aspekty dzieta samego Chrystusa. Mysle, ze to bardzo pomocne.

Lucas O'Neill, znakomity kaznodzieja, nazywa te zagrozenia podwdjnym
niebezpieczenstwem wynikajgcym z pomijania tekstu. Po pierwsze, nie doceniamy
szczegotow, ktore gtosimy. Po drugie, naduzywamy tekstu.

To znaczy, niewtasciwego traktowania szczegétoéw, aby dotrzec¢ do Chrystusa. Zatem
kaznodzieje chrystocentryczni muszg pamietaé, ze chrystocentryczne gtoszenie nie
powinno nas powstrzymywaé od wzywania ludu Bozego do wiary i do okre$lonego
postepowania. Zdecydowanie nie zgadzam sie z podejsciem chrystocentrycznym,
ktore gtosi — a jest to cytat przychylnie cytowany przez Sidneya Graya Donnisa w jego
ksigzce — ze:

To cytat innego autora. Ale brzmi on tak: Nie konfrontujemy ludzi z Chrystusem,
gtoszac idee teologiczne ani napomnienia etyczne, ale powtarzajgc zbawcze
wydarzenia, o ktérych $wiadczy Pismo Swiete. | przepraszam, ale nie wierze w to.

Konfrontujemy ludzi z Chrystusem, gtoszac idee teologiczne, napomnienia etyczne i
osadzajac ich w zbawczych wydarzeniach, ktérych $wiadkami sg w Pismie Swietym.
Uwazam, ze takie podejscie jest bardzo redukcjonistyczne. Zatem, myslgc o gtoszeniu
tych starotestamentowych narracji, nie sgdze, zebySmy powinni przeciwstawiac
podejscie teocentryczne podejsciu chrystocentrycznemu.

Mysle, ze ten pierwszy, teocentryczny, powinien prowadzi¢ do tego drugiego,
chrystocentrycznego. A ten drugi, chrystocentryczny, powinien budowa¢ na tym
pierwszym, teocentrycznym. Pozwdlcie, ze podsumuje to w ten sposdb.

Kilka lat temu dr Don Carson, wybitny badacz Nowego Testamentu, udzielit wywiadu
RC Sproulowi na temat tego, jak pisarze Nowego Testamentu postugiwali sie
biblijnymi kategoriami teologicznymi. Wydato mi sie to fascynujgce, poniewaz
powiedziat, ze niektdrzy kaznodzieje, na poczatku swojej drogi, gtosza
starotestamentowy tekst narracyjny. Czytajg go i méwia: ,No cdz, Dawid zrobit to,
wiec ty powinienes zrobié to”.

Dawid tego nie zrobit, wiec nie badzcie Zli, nie robcie tamtego. | méwi: ,,Potem
poznajg wszystkie te teologiczne trajektorie, biblijne trajektorie teologiczne i
kategorie, i zaczynajg sie nimi kierowac. Moze to dynastia Dawida”.
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Oczywiscie, dr Carson powiedziatby, ze chodzi o dynastie Dawida. Ale powiedziat, ze
zaczynajg sledzi¢ te trajektorie i te watki od Starego Testamentu do Nowego. Mdwi, a
potem zapominajg o kategoriach moralnych.

Powiedziat, ze zapominajg, iz autor Listu Jakuba mogt powiedzie¢: Eliasz byt
cztowiekiem takim jak my, modlit sie i my réwniez powinnismy sie modli¢. |
pomyslatem, ze to fascynujace, poniewaz D.A. Carson jest zazwyczaj uwazany za
kaznodzieje chrystusocentrycznego i bardzo dba o to, abysmy gtosili ewangelie. Ale
nawet on mowi: spojrzcie, spodjrzcie, jak glosili pisarze Nowego Testamentu.

Nie musimy ograniczaé naszych kazan do jednego tematu. Jest kilka rzeczy, ktére
robimy, wygtaszajac te kazania. | to wtasnie w pewnym sensie kryje sie za moim
podejsciem do medytac;ji.

Dobrze, jestesmy gotowi do pracy. W kolejnej sesji porozmawiamy o tym, jak czytac i
studiowac starotestamentowe teksty narracyjne.

Mowi dr Stephen D. Mathewson i prowadzi serie wyktadéw na temat gtoszenia
narracyjnego w oparciu o Stary Testament. To druga sesja, debata na temat kazan
chrystocentrycznych.



