Robert Vannoy , Exodus to Exile, Vorlesung 8A

Josua (Fortsetzung

der Ubersicht III). Josua C. Die Eroberung Kanaans — Josua 5-12

Letzte Woche befassten wir uns mit dem Buch Josua und kamen bis Abschnitt
III.C., ,,Die Eroberung von Ai Canaan®, Josua 5—12. Am Ende der Stunde betrachteten
wir den Angriff auf A1 und Israeldie Niederlage der Ai-Kaiser. Wir kamen zu dem
Schluss, dass der Grund dafiir war, dass Achan einige der geweihten Gegenstdnde an sich
genommen hatte. Nachdem Achan gefunden und in Kapitel 8 gerichtet worden war,
Israelzogen die Ai-Kaiser erneut nach Ai und siegten diesmal. Dies fiihrte zu einer
langeren Diskussion iiber die archéologischen Funde im Zusammenhang mit dem in den
biblischen Aufzeichnungen als Ai bekannten Ort und das Problem der
Fundortidentifizierung. Traditionell wird Ai mit Et-Tel identifiziert. Die traditionelle
Identifizierung von Ai Bethelwar Beitin . Livingston und einige andere argumentieren,
dass die archdologischen Probleme im Zusammenhang mit Et-Tel auf einer falschen
Fundortidentifizierung beruhen. Sie haben nach einem anderen Ort gesucht, entweder
Khirbet Nisir oder Tel El- Makatir . Letzterer scheint derzeit die vielversprechendsten
Ergebnisse zu liefern. Das beinhaltet auch die erneute Identifizierung des Standorts von
el-Bireh Bethel, da Ai und Bethelel-Bireh nahe beieinander lagen. Bethellch mochte
nicht erneut auf die Details dieser Diskussion eingehen, aber dort endeten wir letzte

Woche. 3. Die Erneuerung des Bundes

in Sichem — Josua 8,30-35. Kommen wir also zu Punkt 3 unter C., namlich ,,Die
Erneuerung des Bundes von Sichem: Josua 8,30-35%. Nach diesem grof3en Sieg bei Ai
lesen wir in Vers 30 von Kapitel 8: ,,Josua baute aufMount ,,Er baute Ebaleinen Altar fiir
den Herrn, den Gott Israel... Er baute ihn nach dem, was im Buch des Gesetzes Mose
geschrieben steht.” Damit befolgte Josua das Altargesetz aus 5. Mose 27,5, das besagt,
dass der Altar ,,aus unbehauenen Steinen, an denen keine Eisenwerkzeuge verwendet

worden waren®, errichtet wurde. Mit anderen Worten: Er baute ihn nicht wie die



kanaandischen Altére.

Lesen Sie nun 8,32: ,, Dort schrieb Josua vor den Augen der Israeliten das Gesetz
des Mose, das er verfasst hatte, auf Steine ab. Ganz Israel, Fremde wie Einheimische, mit
ihren Altesten, Beamten und Richtern, stand zu beiden Seiten der Bundeslade des
HERRN, den Priestern, den Leviten, gegeniiber, die sie trugen. Die Hilfte des Volkes
stand vor der Lade.“Mount Gerizimund die Hélfte von ihnen vor Gott Mount Ebal, wie
Mose, der Knecht des HERRN, es zuvor geboten hatte . Dann liest man in Vers 34:
»Danach las Josua alle Worte des Gesetzes vor — die Segnungen und die Fliiche —, genau
wie es im Buch des Gesetzes geschrieben steht. Es gab kein Wort von allem, was Mose
geboten hatte, das Josua nicht der ganzen Gemeinde vorlas Israel, einschlielich der
Frauen und Kinder und der Fremden, die unter ihnen wohnten.

Josua befolgt dort die Anweisungen, die Mose ithm in der Ebene von Ai gegeben
hat Moab. Diese Anweisungen finden sich zweimal im Buch Deuteronomium wieder.
Die erste steht in 11,2629, wo Mose sagt: ,, Wenn der HERR, euer Gott, euch in das
Land gebracht hat, das ihr einnehmen sollt, sollt ihr auf dem Berg Garizim die Segnungen
und auf dem Berg Ebal die Fliiche verkiinden. ““ Dann, zu Beginn von Deuteronomium
27, sagt Mose in Vers 2: ,, Wenn ihr den Nil iiberquert habt und Jordanin das Land
gekommen seid, das der HERR, euer Gott, euch gibt, sollt ihr gro3e Steine aufstellen und
sie mit Gips bestreichen. Schreibt alle Worte dieses Gesetzes darauf.” Vers 4 sagt dann:
,»otellt diese Steine auf ... auf mount Ebal.* Vers 5 sagt: ,,Baut dort einen Altar fiir den
HERRN, euren Gott.” Josua fiihrt also diese Anweisungen aus. Unmittelbar nach der
Einnahme Jerichovon Ai und Ai gehen sie nach Ebal und Garizim und tun, was Mose
ihnen befohlen hat.

Mir scheint also, dass nach diesen anfanglichen Siegen Israeldie Bedingungen fiir
den Landbesitz anerkannt wurden: Gehorsam gegeniiber den Bestimmungen des Bundes
und Segen bei Gehorsam, aber Fluch bei Ungehorsam. Gleich zu Beginn ihrer

Landnahme wurden sie daran erinnert.

4. Der Feldzug im Siiden — Josua 9-10



a. Gibeonitische Tauschung

Kommen wir nun zu Abschnitt 4 , dem ,,Feldzug im Siiden, Josua 9—-10*. In den
ersten Versen von Kapitel 9 lesen wir, dass die Israeliten durch eine List dazu gebracht
wurden, einen Vertrag mit einigen Bewohnern des Landes zu schlielen, angefiihrt von
den Einwohnern von Gibeon Gibeon. In Vers 3 heif3t es: ,,Als die Einwohner von Gibeon
horten, was Josua mit JerichoAi und Ai getan hatte, griffen sie zu einer List: Sie zogen
als Gesandtschaft los, deren Esel mit abgenutzten Sdcken und alten, rissigen und
geflickten Weinschlduchen beladen waren. Die Minner trugen abgetragene und geflickte
Sandalen und alte Kleidung. Thr gesamter Proviant war trocken und verschimmelt.* Sie
gingen zu IsraelJosuas Lager in Gilgal, ihrem Basislager, und sagten am Ende von Vers
6: ,,Wir kommen aus einem fernen Land, schlie3t einen Vertrag mit uns.* Die Israeliten
waren zunéchst skeptisch und wandten ein: ,,Vielleicht wohnt ihr ja in unserer Ndhe. Wie
konnten wir einen Vertrag mit euch schlieBen?* Die Gibeoniter antworten in Vers 9, dass
sie aus einem sehr fernen Land gekommen seien. Und im letzten Satz von Vers 11 heif3t
es: ,, Unsere Altesten und alle, die in unserem Land wohnen, sagten zu uns: ,Nehmt
Proviant fiir eure Reise mit; geht zu ihnen und sagt ihnen: Wir sind eure Diener; schliefit
einen Vertrag mit uns.* Unser Brot war noch warm, als wir es am Tag unserer Abreise zu
Hause einpackten. Aber seht nun, wie trocken und schimmelig es ist.*

In 9,14 lesen wir: ,, Die Méanner Israelkosteten von ihren Vorréten, aber befragten
den HERRN nicht .“ Vers 15 der NIV berichtet, dass sie einen Friedensvertrag mit ihnen
schlossen, um sie am Leben zu lassen, und die Anfiihrer der Gemeinde bestétigten ihn
mit einem Eid. Die hier verwendete Sprache entspricht den iiblichen Vertragsformeln.
Wenn wir zu Vers 7 zuriickgehen, sehen wir, dass die Gibeoniter sagen: ,,Schliefit einen
Vertrag mit uns‘ — das bedeutet, einen Bund zu schlieBen. Und in Vers 8 heifit es: ,,Wir
sind eure Diener*; im Grunde bedeutet das: ,,Wir sind eure Vasallen.* In Vers 15 der NIV
heiB3t es dann: ,,Josua schloss einen Friedensvertrag mit ihnen.* Das ist eine Paraphrase,
denn im Hebréischen steht: ,, Josua schloss einen Bund mit ithnen* — karat berit . Dort
heif3t es weiter, dass er Frieden mit ithnen schloss. Er schloss einen Bund — in der Neuen

Internationalen Version (NIV) wird dies mit ,,Friedensbund* iibersetzt. Doch zwischen



den Vertragspartnern sollte Schalom , also Frieden, herrschen. Sie sollten miteinander in
Frieden leben. Dann gab es die iibliche Bestitigung durch einen Eid bei der Begriindung
von Vertragen und Biindnissen. Man schwor mit einem Eid. Wir haben {iber den
biblischen Bund gesprochen — Israclden Bund am Sinai, und Gott schwor im
Versprechensbund mit Abraham.

Doch dann erfahren wir in 9,16, dass die Israeliten drei Tage nach dem Abschluss
des Vertrags mit den Gibeonitern feststellten, dass diese ihre Nachbarn waren. Die
Kanaaniter hatten sie durch eine List Israeldazu gebracht, diesen Vertrag im Namen
Jahwes zu ratifizieren. Beachten Sie das Ende von Vers 18: ,, Aber die Israeliten griffen
sie nicht an, denn die Altesten der Gemeinde hatten ihnen beim HERRN, dem Gott
Israels, einen Eid geschworen .*“ Sie waren nicht bereit, den Eid zu brechen, den sie im
Namen des HERRN geleistet hatten. Es betraf nicht nur Gibeon, denn in Vers 17 lesen
wir: ,, So zogen die Israeliten aus und kamen am dritten Tag in ihre Stddte:
GibeonKephira , Beerot und Kirjat. “ Jearim .“ Sie waren alle beteiligt, aber Gibeones
war die grofite Stadt — sicherlich die wichtigste von allen diesen Stidten.

So war die Lage, und in Vers 21 lesen wir, was Isracldann geschah. Sie sagten: ,,
Lasst sie leben, aber lasst sie Holz hacken und Wasser fiir die ganze Gemeinde tragen.*

So wurde das Versprechen der Anfiihrer gehalten, und sie griffen die Gibeoniter nicht an.

b. Fiinf Konige der Siidlichen Koalition. Als die anderen Einwohner Kanaans aus den
neun anderen Stiddten von dieser Vereinbarung, diesem Vertrag zwischen den
Gibeonitern und den Israeliten, erfuhren, beschlossen sie, Gibeon anzugreifen. Das steht
in Josua 10. In den ersten Versen lesen wir von den Biindnissen der fiinf Konige: ,, Adoni
- Zedek, der Konig von Jerusalem, horte, dass Josua Ai eingenommen und vollig zerstort
hatte, indem er mit Ai und seinem Konig dasselbe tat wie mit Jericho und seinem Konig,
und dass die Einwohner von Gibeon einen Friedensvertrag mit Israel geschlossen hatten
und in ihrer Ndhe wohnten.” Dann heif3t es in Vers 2, dass dies Gibeoneine wichtige
Stadt war. Sie war gro3er als Ai, und alle ihre Ménner waren gute Kédmpfer. ,, Da wandte

sich Adoni -Zedek, der Konig von Agypten, Jerusaleman Hoham , den Konig von



Agypten Hebron, Piram, den Konig von Jarmuth , Japhia, den Konig von Agypten,
Lachishund Debir, den Konig von Eglon .“ Sie gewannen diese fiinf Konige fiir sich und
schlossen ein Biindnis. Der K&nig von Agypten Jerusalemsprach: ,, Kommt herauf und
helft mir, Agypten anzugreifen Gibeon, denn es hat Frieden mit Josua und den Israeliten
geschlossen. So verbiindeten sich die fiinf Konige aus Vers 5, und am Ende von Vers 5
heiBt es, dass sie alle ihre Stellungen gegen Agypten bezogen Gibeonund es angriffen.
Das brachte Josua und die Israeliten in eine Zwickmiihle, denn sie hatten einen
Vertrag mit den Gibeonitern geschlossen, und diese taten genau das, was man von ihnen
erwarten konnte . Vers 6 sagt: ,, Da sandten die Gibeoniter eine Botschaft zu Josua ins
Lager bei Gilgal: ,Verlass deine Knechte nicht! Komm schnell zu uns herauf und rette
uns! Hilf uns, denn alle amoritischen Konige aus dem Bergland haben sich gegen uns

"“

verbiindet! “““ Der Vertrag enthielt zweifellos eine Schutzklausel. So tat Josua, was der
Vertrag zweifellos verlangte: Sie zogen mit seinem Heer, darunter die besten Krieger,
von Gilgal herauf, und der Herr sprach: ,,Fiirchtet euch nicht vor ihnen! Ich habe sie in

eure Hande gegeben, und keiner von thnen wird euch widerstehen konnen.*

c. Stillstehende Sonne. Nun mochte ich Josua 10,9-15 lesen, denn dies ist wohl eines
der am haufigsten besprochenen Wunder im Alten Testament. In Vers 9 lesen wir: ,,
Nach einem néchtlichen Marsch von Gilgal iiberraschte Josua sie. Der HERR brachte sie
vor Gott in Verwirrung Israel, der sie in einem groen Sieg bei [Name der Stadt/des
Landes] besiegte Gibeon. Isracl[Name der Stadt/des Landes] verfolgte sie auf der Stral3e
hinauf nach Bet-Horon und schlug sie bis nach Aseka und Makkeda nieder . Als sie vor
IsraelGott auf der Straf3e hinab von Bet-Horon nach Aseka flohen , schleuderte der
HERR grof3e Hagelkdrner vom Himmel auf sie herab, und mehr von ihnen starben durch
den Hagel als durch die Schwerter der Israeliten. An dem Tag, als der HERR die
Amoriter [Name der Stadt/des Landes ] Israelin seine Hdnde gab, sprach Josua zum
HERRN vor Gott Israel[Dies ist das Wunder, das so viel Aufmerksamkeit erregt hat]: ,O
Sonne, steh still iiber Gibeon, 0 Mond, iiber Valley of Aijalon[Name der Stadt/des
Landes]!* Da stand die Sonne still, und der Mond blieb stehen, bis das Volk sich an



seinen Feinden gerdcht hatte, wie es im Buch Jaschar geschrieben steht . “ Die Sonne
stand mitten am Himmel still und verzogerte ihren Untergang um fast einen ganzen Tag.
Es hatte nie zuvor und nie wieder einen solchen Tag gegeben, einen Tag, an dem der
HERR einem Menschen zuhorte. Wahrlich, der HERR kampfte fiir ihn Israel. [Hier
haben wir das Motiv des gottlichen Kriegers.] Dann kehrte Josua mit allen Israelins Lager
nach Gilgal zurtick.

Die Beschreibung der stillstehenden Sonne hat in diesem Zusammenhang viele
Diskussionen ausgeldst. Meiner Ansicht nach gibt es drei grundlegende Ansitze, die

versuchen, dieses Phdnomen zu deuten. Ich mochte sie kurz erlautern.

1. Rationalistische Legende

Die erste Interpretation wird von den meisten etablierten Bibelwissenschaftlern
vertreten und findet sich in zahlreichen Kommentaren. Sie betrachten die Passage als
wortlich zu verstehen, aber nicht als historisch verldsslich. Es miisse sich um eine
Legende handeln, da solche Dinge nicht vorkdmen. Dies ist im Wesentlichen die
rationalistische Sichtweise, die einem Weltbild zugrunde liegt, das gottliche Eingriffe
dieser Art in die natiirliche Ordnung der Dinge nicht zuldsst. Daher wiirden sie die
Beschreibung hier zwar als wortlich verstehen, sie aber als Legende — also nicht als

historisch — einstufen.

2. Poetischer Ausdruck.  Der zweite Ansatz wire eine poetische oder nicht-wortliche
Interpretation der Passage. Ich wiirde hier auch eine heilsgeschichtliche Sichtweise
einbeziehen. Poetisch oder heilsgeschichtlich . Wenn man die Passage poetisch
interpretiert, was manche tun, dann sind die Verse 12—13 als eine Aussage dhnlich den
Ausdriicken im Alten Testament zu verstehen, die beschreiben, wie Hiigel und Berge
hiipfen oder Baume in die Hénde klatschen. Oder betrachten wir Richter 5,20, wo die
Schlacht gegen Sisera poetisch beschrieben wird und es heiflt, die Sterne hétten gegen
Sisera gekampft. Selbst ein Kommentator wie Kiel (aus der Kiel- Delitzsch -

Kommentarreihe, die allgemein als zuverldssiger konservativer Kommentar gilt) siecht



darin eine bildhafte Umschreibung dafiir, dass Josuas Gebet an den Herrn um Hilfe erhort
wurde und seine Soldaten neue Kraft erhielten. Sie kimpften so tapfer, dass sie die Arbeit
eines ganzen Tages in einem halben Tag verrichteten. Thnen schien es daher, als sei der
Tag verlangert worden. Man konnte dies als subjektive Verlangerung bezeichnen. Dieser
Ansatz legt nahe, dass die Stelle gewissermal3en bildlich oder poetisch zu lesen ist.

Wenn Sie sich Thre Zitate auf Seite 55 ansehen, finden Sie dort einen Absatz von
Keil, in dem er sagt: ,,Man muss bedenken, dass nicht behauptet wird, Gott habe den Tag
auf Josuas Bitte hin um fast einen ganzen Tag verldngert oder die Sonne fast einen
ganzen Tag stillstehen lassen, sondern lediglich, dass Gott auf Josuas Stimme horte. Das
heif3t, er lieB die Sonne nicht untergehen, bis Israelsie sich an ithren Feinden gerdcht hatte.
Diese Unterscheidung ist nicht unwichtig. Denn eine wundersame Verldngerung des
Tages wiirde nicht nur [beachten Sie dies] dann eintreten, wenn die Sonne brannte oder
der Sonnenuntergang die Art und Weise wére, wie mehrere Stunden durch die unendliche
Macht Gottes auf 12 bis 18 Stunden ausgedehnt werden konnten, sondern auch dann,
wenn der Tag Josua und ganz Israel als wundersam verldngert erschiene. [Warum?] Weil
das vollbrachte Werk so grol3 war, dass es ohne {ibernatiirliche Hilfe fast zwei Tage
gedauert hétte, es zu vollbringen.* Sehen Sie, das ist eine nicht-wortliche, subjektive
Verldngerung.

Wenn man weiter unten liest, sicht man, dass er sagt: ,,Die Israeliten hatten keine
Uhren, und in der Hektik der Schlacht ist es hochst unwahrscheinlich, dass Josua oder
irgendjemand anderes, der in den Kampf verwickelt war, den Schatten der Sonne und
seine Verdnderungen beobachtete, um festzustellen, dass die Sonne tatsidchlich
stillgestanden hatte.“ Er sagt also, dass es unter solchen Umsténden fiir die Israeliten
vollig unmoglich war, zu entscheiden, ob es Realitidt war oder nur ihrer Einbildung
entsprang, dass der Tag ldnger als sonst war. Dann macht er eine letzte Feststellung:
,,Hinzu kommt der poetische Charakter dieser Verse.* Diese beiden Verse (12—13) sind,
was ihre literarische Form betrifft, hebriische Poesie, und man kann die Parallelitit der

poetischen Form erkennen.



Heilsgeschichte verkniipfe . Diese Sichtweise findet sich heutzutage in vielen
giangigen Kommentaren, die diese historischen Biicher eher als theologische
Abhandlungen denn als historische Werke betrachten. So sagt beispielsweise der
deutsche Gelehrte Sternegel : ,,Diese Geschichte entspringt der Israelreligiosen
Uberzeugung, dass Gott seinem Volk zur Zeit der Eroberung beistand. Die Israeliten
Israelwaren tliberzeugt, dass Jahwe ihnen bei der Eroberung des Landes half, und brachten
diese Uberzeugung in Erzihlungen dieser Art zum Ausdruck.* Geschichten wie diese und
die Uberquerung des Nils Jordansind also als Zeugnisse des IsraelGlaubens der Israeliten
wichtig, aber wertlos, wenn es darum geht, uns etwas {iber tatsdchliche historische
Ereignisse zu erzédhlen.

Vielleicht kennen Sie diesen Ansatz bereits aus dem Kurs ,,Grundlagen der
biblischen Geschichte®, in dem ich iiber die Ideen Gerhard von Rads, seine Theologie des
Alten Testaments und seine Ausfiithrungen zum Charakter des historischen Materials des
Pentateuchs und dieser historischen Biicher gesprochen habe. Von Rad argumentiert, dass
diese Erzdhlungen Ausdruck des IsraelGlaubens Israels und dessen Schopfung seien.
Israellsrael bekannte ihren Glauben, indem sie von Gottes Wirken berichtete. Er meint,
dass diese Art von Bekenntnisgeschichte wenig bis gar nichts mit der tatsdchlichen
Geschichte im Sinne dessen zu tun habe, was tatsdchlich geschah. Dies ist ein wichtiger
Punkt; ich kann hier nicht ndher darauf eingehen, aber wenn diese Geschichte sowie
dhnliche Erziihlungen gottlichen Eingreifens — Wunder wie der Auszug aus Agypten, der
Jordandurchzug oder diese Schlacht — lediglich Ausdruck des Glaubens Israels sind, dann
scheint mir das Verhéltnis zwischen Glaube und Geschichte umgekehrt zu sein. Aus
biblischer Sicht ist Geschichte grundlegend fiir den Glauben. Glaube ist eine Antwort auf
Gottes Wort und Wirken in der Geschichte. Es ist nicht umgekehrt. Der Glaube erschafft
nicht die Geschichte. Der Glaube wurzelt in Gottes Wirken in der Geschichte und wird
durch es genéhrt.

Letztlich glaube ich, dass Israellsraels religiose Uberzeugung von Gottes Macht
und seinem Wirken in der Geschichte sich im Grunde nicht von unserer unterscheidet.

Sie griindet sich auf Gottes Wort und Tat in der Geschichte. Wenn diese Worte und Taten



lediglich Ausdruck des IsraelGlaubens Israels oder der frithen Kirche sind (und wir
stoflen in den neutestamentlichen Berichten iiber gottliches Eingreifen oft auf eine
dhnliche Situation), dann Israelwird die Grundlage, auf der Israels und unser Glaube
griinden, zerstort. Daher halte ich es fiir geféhrlich, dies einfach auf ein
heilsgeschichtliches theologisches Konstrukt als Ausdruck des israelitischen Glaubens zu
reduzieren, das nichts mit den tatsédchlichen Ereignissen zu tun hat.

Es gibt zwei Deutungsweisen: eine rationalistische, legendenhafte Erklarung fiir

diese Verse und eine poetische, heilsgeschichtliche .

3. Wortliche Deutungen [Lichtbrechung oder verldngerte Dunkelheit] Die dritte
Deutung ist wortlich und historisch belegt und geht davon aus, dass sich dies tatsidchlich
so zugetragen hat. Doch auch hier stellt sich die Frage nach der Interpretation: Worum
bat Josua? Um eine Verldngerung des Lichts, um die Koalition der Konige anzugreifen
und zu besiegen? Oder um eine Verldngerung der Dunkelheit? Wollte er also mehr
Tageslicht, um den Feind zu besiegen, oder suchte er Schutz vor der Hitze der Sonne, um
die Koalition im Schutze der Dunkelheit zu bezwingen? Im Allgemeinen wird dies als
Verldngerung des Lichts verstanden; es ist ein ldngerer Tag, die Sonne stand still Gibeon,
und da sie stillsteht, bewegt sie sich nicht und der Tag wird langer. Wenn man diese
Erklarung betrachtet und sich fragt : ,,Wie kann so etwas geschehen?*, ... Dann gibt es
zwel Erklarungen, auf die ich gesto3en bin. Die eine ist, die Erdrotation um ihre Achse
und die Mondumlaufbahn anzuhalten. Anders gesagt: Die Sonne dreht sich weiterhin um
die Erde. Es ist die Erdrotation um ihre Achse, die diesen Eindruck erweckt, und
natlirlich dreht sich die Erde um ihre Achse und umkreist gleichzeitig die Sonne. Es
wiirde aber bedeuten, dass die Erdrotation um ihre Achse und die Mondumlaufbahn zum
Stillstand kdamen. Sonne und Mond stiinden also still, wie es im Text heil3t. Wie konnte
das geschehen? Nun, ich denke, man kann nicht sagen, dass es unmdglich ist; gottliche
Macht kann so etwas durchaus bewirken.

Andere erkldren es anders und sagen, das Wunder beruhe auf einer Art

Lichtbrechung, sodass es den Anschein habe , als ob Sonne und Mond sich nicht auf
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thren normalen Bahnen bewegten; sie mogen sich zwar weiterbewegt haben, aber es habe
ein Lichtbrechungswunder stattgefunden. Astronomen sagen, dass man jeden Tag beim
Sonnenuntergang die Sonne tatséchlich vier Sekunden nach ithrem Untergang noch sehen
kann, da das Licht beim Auftreffen auf die Atmosphére gebrochen wird. Ich bin mir nicht
sicher, ob man den genauen Mechanismus dieser gottlichen Einwirkung bestimmen kann,
aber es handelte sich um eine Verldngerung des Lichts.

Es gibt aber auch die Ansicht, dass es sich nicht um eine Verldngerung des Lichts,
sondern um eine Verldngerung der Dunkelheit handelte. In Thren Zitaten auf Seite 54
findet sich ein ldngerer Absatz von H. B. Blair und seinem Kommentar zu Josua in der
iiberarbeiteten Fassung des New Bible Commentary. Ich werde diesen Absatz nicht
vorlesen, mochte aber kurz die Grundideen von Blairs Interpretation dieser Verse
erldutern. Er weist darauf hin, dass Josuas Gebet in den frithen Morgenstunden nach
einem néchtlichen Marsch von Gilgal aus gesprochen wurde. Josua hatte seine Truppen
iberrascht. Er bewegte sie also durch die Nacht. In Josua 10,12 lesen Sie: ,,Die Sonne
stand liber Gibeon und der Mond iiber dem valley of Aijalon...“. Wenn Sie genau
hinsehen, erkennen Sie, dass Gibeon hier liegt und das ... valley of Aijalonim Westen. In
Vers 12 lesen Sie: ,,Die Sonne stand still iiber Gibeon...* im Osten, die Sonne geht also
auf. ,,Der Mond iiber ... “ — der Mond steht im Westen. Es scheint sich also um die
frithen Morgenstunden zu handeln. Vor diesem Hintergrund schldgt Blair vor, dass in
Vers 12 (,,Sonne, steh still tiber Gibeon*) und in Vers 13 (,,so stand die Sonne still*“) das
hebréische Verb ,, dom “ verwendet wird . ,, Dom * bedeutet im Grunde ,,schweige* oder
,,hor auf*. Man konnte also iibersetzen: ,,Sonne, hor auf iiber Gibeon*, und in Vers 13:
,,50 horte die Sonne auf*™ statt ,,stand still*; sie horte auf zu scheinen, horte auf zu
leuchten.

In Vers 13, wo es heil}t ,,der Mond blieb stehen® und ,,die Sonne stand still, sind
beide hebrdischen Worter ,, amad “, was ,,stehen® bedeutet. Betrachtet man jedoch alle
Bedeutungen von ,,amad “, so bedeutet es manchmal auch ,,authéren®. Siehe 2. Konige
4,6 und Jona 1,15. Zur Vorgeschichte von 2. Konige 4,6: Es geht um eine der Frauen

eines Propheten. IThr Mann war gestorben, und ein Gldubiger wollte ihre beiden S6hne als
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Sklaven mitnehmen, anstatt sie zu bezahlen. Sie rief Elia an und sagte: ,,Ich habe nichts,
ich kann das nicht bezahlen, ich habe nur wenig Ol1.* Elia sagte in Vers 3: ,, Geh herum
und bitte alle deine Nachbarn um leere Kriige. Bitte nicht nur um ein paar. Dann geh
hinein und schlieB die Tiir hinter dir und deinen Séhnen. GieB Ol in alle Kriige, und wenn
ein Krug voll ist, stell ihn beiseite.* Sie verliel ihn und schloss anschlieend die Tiir
hinter sich und ihrem Sohn. Man brachte ihr die Kriige, und sie schenkte immer weiter
ein. Als alle Kriige voll waren, sagte sie zu ihrem Sohn: ,,Bring mir noch einen!* Doch er
antwortete: ,,Es ist kein Krug mehr da.* Dann liest man den Satz: ,,Da hérte das Ol auf zu
flieBen.* ,,Horte auf zu flieBen® ist amad : Das Ol horte auf zu flieBen. Es ist dasselbe
Wort, amad . Es hat zwar nicht die iibliche Bedeutung von amad , aber es kann die
Bedeutung von ,,aufhéren* haben. In Jona 1,15, als Jona ins Meer geworfen wird, liest
man: ,,Sie nahmen Jona, warfen ihn tiber Bord, und das tobende Meer legte sich.*
,Beruhigte sich® ist die Ubersetzung der NIV, aber dort heif3t es: ,,Das Meer stand still* —
amad — es horte auf zu toben. Das ist also eine mogliche Ubersetzung dieser Sitze.

Doch am Ende von Vers 13 findet sich auch die Formulierung: ,,Die Sonne eilte
nicht, unterzugehen, fast einen ganzen Tag lang.* Das hebrdische Wort fiir ,,untergehen*
ist lebo ‘. Es bedeutet ,,kommen* oder ,,eintreten®. Im Zusammenhang mit der Sonne
bedeutet es normalerweise ,,untergehen*. Am Ende des Verses findet sich jedoch
folgender Hinweis: ,,Sowohl yatsa als auch zarak driicken iiblicherweise den
Sonnenaufgang aus. In Jesaja 60,1 heif3t es jedoch: ,Steh auf, werde hell, denn dein Licht
ist gekommen‘, wobei ,Licht ist gekommen® bo lautet ; und ,die Herrlichkeit des Herrn
ist aufgegangen‘, wo zarak parallel zu bo ‘ steht. Man konnte argumentieren, dass diese
Ausdriicke sowohl das Kommen des Lichts als auch den Aufgang der Sonne beschreiben.
Die andere Formulierung in Vers 13, ,,fast einen ganzen Tag lang®, ist keyom. “ Tammim
. Keyom bedeutet ,,wie ein Tag*. Tammim Es bedeutet so viel wie vollstindig oder
abgeschlossen. Man konnte es also mit ,,etwa einen ganzen Tag* libersetzen. Blair schligt
jedoch vor, es mit ,,wenn der Tag zu Ende ist* zu iibersetzen. Demnach wiirde man
sagen: ,,Die Sonne eilte nicht aufzugehen, als wire der Tag zu Ende*, oder anders

ausgedriickt: als wire es dunkel. ,,Die Sonne horte mitten am Himmel auf zu scheinen
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und eilte nicht wieder aufzugehen, sodass es war, als wire der Tag zu Ende.*

Vannoys Analyse

Ich denke, man kann durchaus argumentieren, dass Josua um ein Ende des Lichts
betete. Betrachten wir den Kontext: In Vers 9 lesen wir vom nachtlichen Marsch, und in
Vers 11 heiBit es: ,,Der Herr schleuderte groBBe Hagelkorner, und mehr Soldaten der
Koalition starben durch Hagelkdrner als durch das Schwert der Israeliten. Man kann
also verstehen, dass Josua die ganze Nacht hindurch dorthin zog, dann ein Sturm aufzog,
der die Dunkelheit verldngerte und viele Soldaten durch Hagelkorner totete. Es handelte
sich also eher um eine Verldngerung der Dunkelheit als um eine Verldngerung des Lichts.
Dennoch war es gottliches Eingreifen, und der Herr schenkte den Sieg.

Am Ende von Vers 13 lesen Sie: ,,Wahrlich, der Herr kimpfte fiir Israel.... Ich
wiirde sagen, diese spatere Lesart wird dem Gesamtkontext der Nacht und des Sturms in
mancher Hinsicht besser gerecht als die bloe Verldngerung des Lichts. Andererseits ist
dies eine ungewohnliche Lesart einiger dieser Worte; sie ist zwar moglich, aber nicht die
naheliegendste. Ich denke, egal wie man es liest, das Wichtigste ist, dass der Herr

eingriff, um Israelden Sieg zu schenken.

d. Niederlage der fiinf Konige.

Der Sieg, von dem wir hier sprechen, fillt unter die Uberschrift ,,Der Feldzug im
Stiden: Josua 9-10%. Dieser Sieg leitete den sogenannten ,,Feldzug im Siiden* ein. In
Josua 10,16 lesen wir, dass die fiinf Konige nach dem Angriff von Josua und den
Israeliten flohen und sich in einer Hohle bei Makkeda versteckten — diese ist auf der
vorherigen Karte, Nummer 48, verzeichnet . Jedenfalls versteckten sie sich in dieser
Hohle , und als Josua davon erfuhr, sagte er in Vers 17: ,,Wilzt grofle Steine vor den
Hohleneingang, stellt einige Ménner zur Bewachung dort auf, aber verfolgt euren Feind

'C‘

weiter!* So verfolgten sie das Heer und kehrten dann zu der Hohle zuriick. In Vers 22
lasst Josua die fiinf Konige herausfiihren, und in Vers 26 lesen wir, dass Josua sie

erschlug und an fiinf Bdumen authingte.
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In Josua 10,26 liest man: ,,Josua erschlug die Konige und héangte sie an fiinf
Baume... Bei Sonnenuntergang nahm man sie ab und legte grof3e Steine {iber den
Hohleneingang, die dort bis heute liegen.* Es gibt also noch ein weiteres Denkmal, diese
Steine, die ,,bis heute an den Sieg des Herrn tiber diese fiinf Konige erinnern.

Von Josua 10,29 bis zum Ende des Kapitels liest man iiber die Stidte, die Josua im
siidlichen Teil Israels eroberte land of Canaan. In Vers 32 heif3t es, dass der Herr
Lachisch an Israel auslieferte, Josua die Stadt einnahm, und in Vers 33 steht: ,,
Inzwischen war Horam , der Konig von Geser, heraufgezogen, um Lachisch zu helfen,
aber Josua schlug ihn und sein Heer, bis niemand mehr iibrig war .*“ In Vers 34 zogen sie
nach Eglon , griffen die Stadt an und vernichteten alle Einwohner, genau wie zuvor in
Israel Lachish. In Vers 36 zogen sie von Eglon nach Israel Hebron, griffen die Stadt an
und nahmen sie ein. In Vers 38 griffen sie Debir an , nahmen die Stadt samt Konig und
Biirgern ein und toteten sie mit dem Schwert. Sie verfuhren mit Debir und seinen
Konigen genauso wie mit den anderen Stddten. Im siidlichen Teil Kanaans eroberten sie
Stadt um Stadt. Eine Zusammenfassung findet sich in Vers 40 ff.: ,, So unterwarf Josua
das ganze Gebiet, einschlieBlich des Berglandes, der Negevwestlichen Ausldufer des
Gebirges und der Berghédnge, samt all ithren Konigen. Er liel keinen am Leben. Er
vernichtete alles, was atmete, wie der HERR, der Gott Israels, es geboten hatte . In Vers
41 werden die Grenzen des von Josua eroberten Gebiets beschrieben: ,, Josua unterwarf
sie von Kadesch-Barnea bis Gazaund von der ganzen Region Goshenbis Gibeon.* Es
werden also vier Stiadte erwahnt. Ich vermute, dass Kadesch-Barnea die siidliche Grenze
markiert. Spéter Beershebabezeichnete ,,Dan bis* die nordlichsten bis siidlichsten Stidte
des Gebiets land of Israel. Kadesch-Barnea liegt etwa 80 Kilometer (etwa 50 Meilen)
stidlich von Beersheba. Gazaliegt im Westen an der Kiiste, in jenem siidlichen Gebiet, wo
es sich auch heute noch befindet. Die Philister lebten dort zur Zeit des Alten Testaments.

Sie beherrschten den Stiden, sie beherrschten den Westen. Das Goshensollte Sie
nicht verwirren — es handelt sich nicht um Goschen in Agypten, sondern um ein Gebiet
Goshenim Bergland Judah. Spater im Buch Josua werden die Stammesgrenzen

beschrieben, siehe Josua 11,16 und 15,51. In Josua 15,51 heiBt es: ,,Im Bergland eine
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Anzahl von Stddten ... Goshenund HolonGilo — elf Stiddte und ihre Dorfer.* Das gehorte
zum Erbgebiet des Stammes, das in Vers 20 beginnt Judah. Das Erbgebiet Judahumfasste
auch dieses Gebiet Goshen. Die meisten gehen davon aus, dass dieses GoshenGebiet im
Bergland Judahsiidlich von Agypten lag Jerusalem, wahrscheinlich im Osten Negev. Es
handelt sich also vermutlich um einen Ostlichen Punkt, und die nordliche Grenze wire
dann Gibeonbei Vers 8. Dies beschreibt eine Art Kreis des Gebiets, das Josua in seinem

Feldzug im Siiden eroberte.

5. Der Nordfeldzug — Josua 11,1-20 [liber Pferde und Streitwagen] Kommen wir nun zu
Punkt 5, dem ,,Nordfeldzug: Josua 11,1-20%. In Kapitel 11 wird eine weitere Koalition
von Streitkraften erwahnt. Dort heifit es: ,, Als Jabin, der Konig von Hazor, davon horte,
sandte er Boten zu Jobab , dem Ko6nig von Madon , zu den Kénigen von Schimron und
Achaf und zu den nordlichen Konigen, die im Gebirge, in der Araba siidlich von Kinneret
[das ist das Gebiet des Sees Genezareth], im westlichen Vorgebirge und in Naphoth
waren.” Dor im Westen gegen die Kanaaniter im Osten und Westen; gegen die Amoriter,
Hetiter, Perisiter und Jebusiter im Bergland; und gegen die Hiwiter unterhalb des Hermon
im Gebiet von Mizpa. [So habt ihr all diese Volker aus dem Norden.] Sie zogen mit all
ihren Truppen und einer groBen Anzahl von Pferden und Streitwagen aus — ein riesiges
Heer, so zahlreich wie der Sand am Meer. Alle diese Konige verbiindeten sich und
lagerten gemeinsam am Wasser von Merom, um gegen sie zu kimpfen Israel.* Hier im
Norden gibt es also ein weiteres starkes Heeresbiindnis, und was sagt der Herr zu Josua?
Das steht in Vers 6: ,,Fiirchte dich nicht vor ihnen [auch wenn es ein Heer ist, so
zahlreich wie der Sand am Meer!], denn morgen um diese Zeit werde ich sie alle Gott
ausliefern Israel.*

Dann folgt diese interessante Zusatzanweisung: ,, Du sollst ihre Pferde lahmlegen
und ihre Streitwagen verbrennen . Warum steht das da? Normalerweise nimmt der
Sieger nach einer Schlacht die Waffen des besiegten Feindes an sich und benutzt sie
selbst. Doch der Herr sagt zu Josua: ,,Nimm nicht ihre Pferde, sondern mach sie

unbrauchbar — lahmlege sie und verbrenne ihre Streitwagen. Ich glaube, hier geht es um
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ein Prinzip, das man auch an anderen Stellen im Alten Testament findet. In Psalm 20,
Vers 7, hei3it es: ,,Manche vertrauen auf Wagen und manche auf Pferde, wir aber
vertrauen auf den Namen des HERRN, unseres Gottes. Sie werden in die Knie gehen und
fallen, wir aber stehen auf und bleiben fest.*

Es ist interessant, dass wir in 2 Samuel 8,4, wo David seine Eroberungen auflistet,
lesen: ,, David erbeutete tausend seiner Streitwagen, siebentausend Wagenlenker und
zwanzigtausend Fullsoldaten.* Beachten wir nun die ndchste Aussage: ,,Er liel3 alle bis
auf hundert Streitwagenpferde lahmlegen.* Er tat also im Grunde dasselbe wie Josua, nur
dass er hundert Pferde behielt. Was unternimmt Absalom in 2 Samuel 15,1, als er
versucht, David zu stiirzen? Er ,,besorgte sich einen Streitwagen und Pferde und fiinfzig
Mann, die vor ihm herliefen*. Er hatte eine andere Vorstellung von der Rolle des Konigs.
In 1 Konige 4,26 lesen wir von der Zeit Salomos. Was macht Salomo mit Streitwagen
und Pferden? Er hatte viertausend Stélle fiir Streitwagenpferde und zwdolftausend Pferde.
Man sieht die Entwicklung von der Zeit Josuas, der alle Pferde lahmlegte; Als sich die
Konigsherrschaft etabliert hatte, besa3 David hundert Pferde und Salomo zwolftausend.

Dann liest man im Buch Jesaja. In Jesaja 2,7 heif3t es {iber die Hochmiitigen Israel:
,,» Ihr Land 1st voll Silber und Gold, ihre Schitze sind unermesslich. Ihr Land ist voll von
Pferden, ihre Wagen sind unzdhlig. Thr Land ist voll von Gotzen; sie beugen sich vor dem
Werk ihrer Hiande, vor dem, was ihre Finger gemacht haben. So wird der Mensch
erniedrigt und die Menschheit gedemiitigt werden — vergib ihnen nicht! ... Die Augen
des Hochmiitigen werden gedemiitigt und der Stolz der Menschen erniedrigt werden; der
HERR allein wird an jenem Tag erhoht werden. Der HERR, der Allméchtige, hat einen
Tag fiir alle Stolzen und Uberheblichen, fiir alle, die sich erhoben haben (und sie werden
erniedrigt werden).“ Schlagen Sie Jesaja 31,1 auf: ,, Wehe denen, die nach Agypten
hinabziehen, um Hilfe zu suchen, die sich auf Pferde verlassen, die auf die Menge ihrer
Wagen und die groBBe Stérke ihrer Reiter vertrauen, aber nicht auf den Heiligen Israels
schauen und nicht den HERRN um Hilfe bitten.“ Genau da liegt das Problem, und genau

das wird hier angesprochen, als Israelder Text beginnt land of Canaan.
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Ich glaube nicht, dass Reichtum an sich verwerflich ist , aber ich denke, Salomo
vertraute zunehmend mehr auf sein Militdr, seine Waffen und die Grof3e seiner
Streitkrifte als auf Gott. SchlieBlich wandte er sich, wie in 1. Konige 11 beschrieben,
vom Herrn ab. Dort heif3t es: ,, Als Salomo alt wurde, verfiihrten ihn seine Frauen zu
anderen Goéttern, und sein Herz war nicht mehr ganz dem Herrn, seinem Gott, ergeben,
wie es das Herz seines Vaters David gewesen war.* Und Vers 9 sagt: ,, Da wurde der
Herr zornig auf Salomo, weil sich sein Herz vom Herrn abgewandt hatte.* Meiner
Meinung nach ist Reichtum an sich nichts Schlechtes, und der Herr segnete Salomo mit
Reichtum; aber ich denke, das Problem lag darin, wo Salomo seine Sicherheit suchte.
Wollte er sie finden, indem er dem Wort des Herrn und den Geboten des Bundes
gehorchte, oder suchte er sie einfach in seiner militirischen Macht?

In Josua 11,8 lesen wir, dass der Herr den Sieg schenkte. Sie besiegten die
Israeliten, verfolgten sie, und in Vers 9 lesen wir, dass Josua tat, was der Herr ihm
befohlen hatte. Er lie} ihre Pferde lahmlegen und ihre Streitwagen verbrennen. Er behielt
keinen einzigen davon. Dann heil3t es weiter, dass er das gesamte Gebiet im Norden
einnahm, und eine Zusammenfassung beginnt in Vers 16: ,, So nahm Josua dieses ganze
Land ein: das Bergland, den ganzen Negev, das ganze Gebiet von Goschen, die
westlichen Ausldufer des Gebirges, die Araba und das Gebirge Israels mit seinen
Auslédufern... Er nahm alle ihre Konige gefangen und erschlug sie... Nur die Einwohner
von Gibeon schlossen keinen Friedensvertrag mit den Israeliten.” In Vers 20 lesen wir
dann: ,,Denn der Herr selbst verhdrtete ihre Herzen Israel, sodass sie sich gegen ihn
auflehnten, um ihn vollig zu vernichten und ihn ohne Erbarmen auszurotten, wie der Herr
es Mose befohlen hatte.“ Dann lesen wir in Vers 23: ,,So nahm Josua das ganze Land ein,

wie der HERR es Mose befohlen hatte, und verteilte es als Erbe an Isracldie Stimme.*

6. Theologie von Josua 1-6 von David Howard. Es gibt einen recht ausfiihrlichen
Kommentar zu Josua von David Howard in der Reihe ,,New American Commentary*. Er
macht einige interessante Aussagen zur Theologie von Josua 6—12, den Abschnitten, die

wir gerade betrachtet haben. Ich mochte Thnen einen Absatz vorlesen. Er ist nicht in Thren
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Zitaten enthalten, steht aber auf Seite 287 von David Howards Kommentar zu Josua in
der Reihe ,,New American Commentary®. Er bemerkt: ,, IsraelOhne Gottes Gegenwart
und sein Vorangehen hitten sie das Land nicht einnehmen konnen. Er erinnerte Josua und
das Volk immer wieder daran, dass er mit thnen sei und sie sich nicht fiirchten sollten,
denn er wiirde fiir sie kdmpfen. In jeder militdrischen Auseinandersetzung schenkte Gott
seinem Volk den Sieg. In den groflen Schlachten bei JerichoAi, Gibeon und an der
Grenze zu Merom hebt der Text hervor, dass Gott fiir Josua kdmpfte Israclund die Feinde
in IsraelJosuas Hand gab. Dasselbe gilt fiir die meisten eroberten Stidte in den kleineren
Schlachten in Kapitel 10. Nicht ein einziges Mal errangen die Israeliten einen Sieg
aufgrund ihrer militirischen Uberlegenheit. In den meisten Fillen war es, als miissten die
Israeliten nur zusehen, wie Gott fiir sie wirkte.* So fahrt er fort: ,,Gott allein war der

Sieger in diesen Angelegenheiten gegen den Feind.*

7. Josuas Eroberung des Landes

Gleich zu Beginn unserer Betrachtung des Buches Josua habe ich betont, dass
eines der zentralen Themen war, dass der Herr land of Canaanseinem Volk die Herrschaft
iiber das Land gegeben hatte. Diese Zusammenfassung der Eroberung findet sich am
Ende von Kapitel 11. Dort lesen wir Vers 23: ,,Josua nahm das ganze Land ein, so wie
der Herr es Mose befohlen hatte.*

Doch dann schldgt man Kapitel 12 auf, wo eine Liste aller Stadte und Konige zu
finden ist, die Josua eroberte. In Kapitel 13, Vers 1, heifit es: ,,Als Josua alt und
hochbetagt war, sprach der HERR zu ihm: ,Du bist sehr alt, und es gibt noch sehr grof3e
Gebiete einzunehmen. Dies ist das Land, das iibrig bleibt...“ Und dort findet sich eine
Liste von Orten. Wie lésst sich Josua 13,1, ,,Es gibt noch sehr grof3e Gebiete
einzunehmen®, mit 11,23, , Josua nahm das ganze Land ein, wie der HERR es befohlen
hatte®, vereinbaren? Manche sehen darin einen klaren Widerspruch. Ich glaube nicht,
dass man es so lesen sollte. Meiner Ansicht nach geschah in den Feldziigen im Siiden und
Norden Folgendes: Josua zog zuerst nach Stiden, eroberte einige der wichtigsten Stadte

und brach den Widerstand der Kanaaniter. Dann tat er dasselbe im Norden, besiegte die



18

dortige Konigskoalition und brach den Widerstandswillen der Nordstaaten. Nachdem die
Stammesgebiete festgelegt und jeder Stamm sein zugewiesenes Gebiet besiedelt hatte,
mussten sie die Eroberung vollenden. In Richter 1 wird beschrieben, dass jeder Stamm
sein Gebiet einnechmen und die Eroberung abschlieen sollte, doch einige — tatsdchlich
die meisten — taten dies nicht. Daraus ergeben sich die im Buch der Richter
beschriebenen Folgen.

Betrachten wir die jiingste Kriegslage in [Land/Region einfiigen] Iraq. Es gab
diesen anfanglichen schnellen Feldzug, der vom Siiden bis nach [Land/Region einfiigen]
vordrang Bagdadund die irakische Armee besiegte. Das war einer dieser schnellen
Feldziige. Doch im Nachgang, nachdem die Hauptkampfhandlungen beendet waren,
mussten alle Stddte und Dorfer besetzt und kontrolliert werden, was deutlich langer
dauerte. Mir scheint, dass die Situation bei [ Land/ IsraelRegion einfligen]s Eroberung

und Besiedlung von [ Land/Region einfiligen] dhnlich war Canaan.

D. Die Aufteilung des Landes — Josua 13-22.  D. In lhrer Gliederung steht: ,,.Die
Aufteilung des Landes: Josua 13-22%. Ich werde die Kapitel 13—22 nicht vorlesen. Es
handelt sich hierbei um Material, das man mdéglicherweise nur schwer lesen und dessen
Interesse man nicht immer aufrechterhalten kann, da es grof3tenteils aus einer Liste von
Stadten und Ortschaften besteht. Diese Stadte markieren die Grenzen der jeweiligen
Stammesgebiete. Dieser Abschnitt des Buches Josua ist jedoch von gro3em Interesse fiir
alle, die sich fiir historische Geographie interessieren, diese Orte lokalisieren und die
Grenzen anhand dieser Ortslisten beschreiben mochten. Natiirlich sto3t man dabei auf
Probleme bei der Standortidentifizierung, und das bedeutet, dass man beim Vergleich von
Atlanten feststellen wird, dass die Grenzen etwas abweichen. Genau darum geht es in den

Kapiteln 13-22.

1. Lage der Stiftshiitte in Schilo
Ich mochte Thre Aufmerksamkeit auf einen weiteren Punkt lenken, der in diesem

Abschnitt erwéhnt wird. Ein Thema ist von grof3er Bedeutung: der Standort der
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Stiftshiitte. In Josua 18,1, mitten im Abschnitt, lesen Sie: ,, Die ganze Gemeinde der
Israeliten versammelte sich in Schilo Shilohund errichtete dort das Zelt der Begegnung.
Das Land war unter ihre Herrschaft gekommen, aber es gab noch sieben israelitische
Stamme, die ihr Erbe noch nicht erhalten hatten .* Die Stiftshiitte sollte also in Schilo
stehen und blieb dort Shilohwdhrend der Richterzeit bis zur Zeit Samuels. Sie erinnern
sich sicher, dass die Philister Shilohzur Zeit Elis und Samuels angriffen, die Bundeslade
erbeuteten und zerstorten. Urspriinglich stand die Lade also in Schilo, und in Kapitel 22
wird berichtet, dass die Leute aus Transjordanien (Ruben, Gad und die Hilfte des
Stammes Manasse), die Israelan der Eroberung teilgenommen hatten, zuriickkehrten, um
sich in diesem Gebiet anzusiedeln. Ich wollte nur diese beiden Anmerkungen zum

Abschnitt iiber die Landteilung in Josua 13—-22 machen.

E. ,Josuas letzte Tage — Josua 23-24 “  Das fiihrt uns zu E., ,,JJosuas letzte Tage: Josua
23-24%. Zu Beginn von Kapitel 23 lesen wir: ,, Nachdem eine lange Zeit vergangen war
und der HERR Israel Ruhe vor allen ihren Feinden ringsum verschaftt hatte, rief Josua,
der zu dieser Zeit alt und hochbetagt war, ganz Israel zusammen — ihre Altesten,
Anfiihrer, Richter und Beamten — und sprach zu ihnen: ,Ich bin alt und hochbetagt.** Thr
habt selbst gesehen, was der HERR, euer Gott, all diesen Volkern um euretwillen angetan
hat.* Er will sie ermahnen, Isracldem Herrn treu zu bleiben, Gott von ganzem Herzen,
mit ganzem Verstand und mit ganzer Seele zu lieben und seine Gebote zu halten; denn
wenn sie thm nicht gehorchen, konnen sie sicher sein, dass der Herr sie richten wird.
Beachtet, was er in Vers 12 sagt: ,, Wenn ihr euch aber abwendet und euch mit den
Uberlebenden dieser Vélker, die noch unter euch sind, verbiindet und euch mit ihnen
vermischt und Gemeinschaft mit ihnen stiftet, dann konnt ihr sicher sein, dass der HERR,
euer Gott, diese Volker nicht mehr vor euch vertreiben wird. Vielmehr werden sie euch
zu Fallen und Schlingen werden, zu Geifeln auf eurem Riicken und zu Dornen in euren
Augen, bis ihr aus diesem guten Land, das der HERR, euer Gott, euch gegeben hat,
umkommt . Und dann sagt er: ,,Ich werde den Weg gehen, den alles Leben auf Erden

geht — mit anderen Worten, er wird sterben. Dann sagt er: ,,Ihr wisst, dass keines der
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Versprechen des Herrn unerfiillt geblieben ist. Jedes Versprechen hat sich erfiillt; keines
ist gebrochen. Aber [und hier kommt die andere Seite], wie jedes gute Versprechen des
Herrn, eures Gottes, in Erfiillung gegangen ist, so wird der Herr all das Unheil {iber euch
bringen, das er angedroht hat, bis er euch aus diesem guten Land, das er euch gegeben
hat, vertilgt hat. Wenn ihr den Bund des Herrn, eures Gottes, brecht, den er euch geboten
hat, und hingeht und anderen Goéttern dient und euch vor ihnen niederbeugt, so wird der
Zorn des Herrn gegen euch entbrennen, und ihr werdet schnell aus dem guten Land, das
er euch gegeben hat, umkommen.*

Das sind also Josuas Worte der Ermahnung an die Israeliten, als er alt war und im
Sterben lag. Kapitel 24 ist sehr dhnlich. Es ist schwer zu sagen, ob die Kapitel 23 und 24
eine Rede an dieselbe Versammlung sind oder ob Kapitel 24 von einer anderen
Versammlung handelt. Man beachte, dass Kapitel 24 mit einer Ortsangabe beginnt: Josua

sandte alle Stimme nach IsraelSichem. Vielleicht ist Kapitel 23 derselbe Ort.

Josua 24 — Erneuerung des Bundes . Wenn man jedoch Kapitel 24 liest, wird man
feststellen, dass die Elemente der Bundesform wiederkehren. Wir sprachen dariiber, dass
die Bundesform dem hethitischen Vertragsmodell nachempfunden ist. In 2a findet sich
eine Prdambel: ,,So spricht Jahwe, der Gott Israels. Die Praambel benennt den élteren
Vertragspartner.

In 2b bis 13 findet sich ein historischer Prolog. Beachten Sie die
Zusammenfassung der vorangegangenen Wohltaten: ,, Ich aber nahm euren Vater
Abraham aus dem Land jenseits des Euphrat und fiihrte ihn durch das Land Canaanund
gab ihm viele Nachkommen. Ich gab ihm Isaak, und Isaak gab ich Jakob und Esau. Ich
gab Esau das Bergland Seir, aber Jakob und seine Séhne zogen hinab nach Agypten
Egypt. Dann sandte ich Mose und Aaron und quilte die Agypter durch das, was ich dort
tat, und ich fiihrte euch heraus. Als ich eure Viter aus Agypten herausfiihrte Egypt, kamt
ihr ans Meer, und die Agypter verfolgten sie mit Streitwagen und Reitern bis zum Nil
Red Sea. Aber sie schrien zum HERRN um Hilfe, und er legte Finsternis zwischen euch

und die Agypter; er lieB das Meer iiber sie hereinbrechen und bedeckte sie. Ihr habt mit
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eigenen Augen gesehen, was ich den Agyptern angetan habe. Dann wohntet ihr lange
Zeit in der Wiiste. Ich brachte euch in das Land der Amoriter, die 0stlich des Euphrat
wohnten Jordan. Sie kimpften gegen euch, aber ich gab sie in eure Obhut.* Ich habe sie
vor euch vernichtet, und ihr habt ihr Land in Besitz genommen. Als Balak, der Sohn
Zippors , der Kénig von Agypten Moab, sich zum Kampf gegen Agypten riistete Israel,
lieB3 er Bileam, den Sohn Beors, rufen , um euch zu verfluchen. Aber ich horte nicht auf
Bileam, sondern er segnete euch immer wieder, und ich errettete euch aus seiner Hand.
Dann iiberquertet ihr den Atlantik Jordanund kamt nach Agypten Jericho. Die Biirger von
Jericho kdmpften gegen euch, ebenso die Amoriter, Perisiter, Kanaaniter, Hetiter,
Girgaschiter , Hiwiter und Jebusiter, aber ich gab sie in eure Hénde. Ich sandte die
Hornisse vor euch her, die sie vor euch vertrieb — auch die beiden amoritischen Konige.
Thr tatet dies nicht mit eurem eigenen Schwert und Bogen. [ Da ist wieder diese
Betonung.] So gab ich euch ein Land, das ihr nicht bebaut hattet, und Stddte, die ihr nicht
gebaut hattet; und ihr wohnt darin und esst von Weinbergen und Olivenhainen, die ihr
nicht gepflanzt hattet .“ Das ist ein klassischer historischer Prolog, die Auflistung der
fritheren Beziehungen und der wohltédtigen Taten des groBen Konigs gegeniiber seinem
Vasallen.

Dann gibt es die Bestimmungen in Josua 24,14, 15 und 25. Es gibt sowohl
grundlegende als auch detaillierte Bestimmungen. In Vers 14 findet sich die
grundlegende Bestimmung, die fundamentale Verpflichtung zur treuen Ergebenheit
gegeniiber dem grofBen Konig: ,, Fiirchtet nun den HERRN und dient ihm in Treue!
Schafft die Gotter weg, denen eure Vorfahren jenseits des Euphrat und in Agypten
dienten Egypt, und dient dem HERRN! ““ Vers 25 enthilt dann die detaillierten
Bestimmungen: ,, An jenem Tag schloss Josua einen Bund fiir das Volk und erliel dort in
Sichem fiir sie Gebote und Gesetze .*

Der Eid findet sich dann in den Versen 16, 21 und 24. In Vers 16 antwortete das
Volk: ,,Es sei fern von uns, anderen Géttern zu dienen.* In Vers 21 sagten sie zu Josua:

,, Wir wollen dem Herrn dienen.* In Vers 24 heil}t es: ,,Wir wollen dem Herrn, unserem

Gott, dienen.
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In den Versen 22 und 27 finden sich Zeugenaussagen: ,,Josua sagte: ,lhr seid
Zeugen gegen euch selbst, dass ihr euch entschieden habt, dem Herrn zu dienen.* ,Ja, wir
sind Zeugen‘, antworteten sie.” Und in Vers 27 heilit es: ,,, Seht!‘, sagte er zu dem
ganzen Volk. ,Dieser Stein wird Zeuge gegen uns sein. Er hat alle Worte gehort, die der
Herr zu uns gesagt hat. Er wird Zeuge gegen euch sein, wenn ihr eurem Gott untreu
seid.**

Ein weiteres strukturelles Element des Bundes ist das Bundesdokument in Vers
26: ,, Und Josua schrieb diese Dinge in das Buch des Gesetzes Gottes. Dann nahm er
einen grof3en Stein und stellte ihn dort unter die Eiche nahe dem Heiligtum des HERRN
auf.*

Diese Grundelemente sind also vorhanden. Es handelt sich nicht um starre
Stereotypen, aber die fundamentalen Ideale des hethitischen Vertrags, die sich im Sinai-
Bund widerspiegeln, traten hier an diesem Zeremonientag in Sche- Chem, am
Wendepunkt von Josuas Herrschaft zu einer neuen Ara, wieder in Erscheinung. Erinnern
wir uns an die Bundeserneuerung in den Ebenen Moabim Buch Deuteronomium und den
Ubergang von Moses' zu Josuas Fiihrung. Nun nihern wir uns dem Ende von Josuas
Leben und erleben den Ubergang von Josua, dem eingesetzten Anfiihrer des Volkes
Gottes, zu einer Zeit, in der Israelsich das Volk im Land niederlésst und die Pflicht hat,
als Gottes Volk ohne nationalen Anfiihrer zu leben. Gott war ihr Konig, und ihre Pflicht
war es, die Bestimmungen des Bundes zu befolgen. Dies sollte eine Theokratie sein.
Jahwe war der Konig. Im Buch der Richter wird deutlich, dass sie dies nicht wirklich tun

und alles auseinanderfallt.

F. Die Theologie Josuas — Vannoys Perspektive

,Die Theologie des Buches Josua* ist ein Artikel, den ich fiir das ,, New
International Dictionary of the Old Testament Theology and Exegesis “ verfasst habe .
Die Reihe enthélt hauptsidchlich Wortstudien, Band 4 jedoch zahlreiche Aufsitze zur
Theologie der einzelnen Biicher des Alten Testaments sowie einige weitere Essays. Ich

mochte Thnen einen Teil dieses Artikels vorlesen und dabei einige Punkte hervorheben.
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Schlagen Sie Seite 813 auf. Zuvor hatten wir iiber die Struktur des Buches Josua
gesprochen, aber zwischen Seite 813 und 814 erhalten Sie einen guten Uberblick dariiber.
Diese Darstellung stammt von Koorevaar, der eine Dissertation tiber die Struktur des
Buches Josua verfasst hat. Beachten Sie seine Gliederung. Ich finde, sie passt gut zum
Inhalt. Er gibt dem Abschnitt 1,1 bis 5,12 den Titel ,,liberquert®; ,, abar *“ bedeutet im
Hebriischen ,,iiberqueren®. Er spricht iiber die Initiativen Moses hinsichtlich des Inhalts
und der Struktur des Buches. Die erste gottliche Initiative ist also die Uberquerung des
Flusses Jordanin Josua 1,1-9. Der erste Abschluss ist die Beschneidung und das
Passahfest in Gilgal. Im ersten Abschnitt ,,G6ttliche Initiative und Abschluss® (Josua 1,1-
5,12) wird daher von der ,,Uberquerung® gesprochen.

Der zweite Abschnitt, Josua 5,13 bis 12,24, heil3t ,, lagah *“, was ,,nehmen‘* oder
,angreifen* bedeutet, und beschreibt die Eroberung. Dies ist Gottes zweite Initiative, die
Eroberung von [Ort fehlt] Jericho. Und 11,16 bis 12,24 ist die zweite Chronik des Sieges.
Der dritte Abschnitt, Josua 13-21, heil3t ,.,teilen*; das hebrdische Wort dafiir ist ,, halag * .
Man bemerkt, dass man von ,,lagah ““ zu ,, halaq *“ kommt . Es sind dieselben Buchstaben,
nur in umgekehrter Reihenfolge. Man hat ,, abar“ , ,,iberquerten®; man hat ,, lagah “,
»angreifen®; man hat ,, halag “, ,teilen” — Gottes dritte Initiative, die Teilung, Canaanum
das Erbe Josuas zu sichern. Gott bestimmt Zufluchtsstidte. Der vierte Abschnitt heif3t
,,sie dienen‘ — das ist ,, abad *“ auf Hebriisch. Man sieht eine Art Parallele zu ,,sie
iiberquerten®, ,, abar ““ . Sie dhneln sich; Der einzige Unterschied liegt im letzten
Buchstaben, von Daleth [d] zu Resch [r]. Ich denke, das gibt Ihnen einen guten Uberblick
iiber den Inhalt des Buches. Sie kreuzen, Sie nehmen, Sie teilen und Sie dienen dem
Herrn. ,,Dient dem Herrn* umfasst die beiden letzten Kapitel, die wir gerade betrachtet
haben.

Koorevaar argumentiert also , dass der strukturell offenbarte theologische Zweck
des gesamten Buches Josua im dritten Hauptteil zu finden ist. ,,Kreuz* plus ,,nehmen*
ergibt ,,teilen. Der dritte Teil beschreibt die Stammesgrenzen. Innerhalb dieses dritten
Teils (des Teilungsabschnitts) entdeckt er eine konzentrische chiastische Struktur.

Chiasmen sind ein interessantes Studiengebiet. Man fragt sich oft, wie viel dem Text
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hinzugefiigt wurde und wie viel ihm selbst innewohnt. Betrachtet man verschiedene
chiastische Strukturen unterschiedlicher Autoren, sto3t man hdufig auf Uneinigkeit. Es
hingt zunichst davon ab, wie man die Grenzen der Einheiten definiert. Das kann in
vielen Fillen umstritten sein. Koorevaar sieht diese chiastische Struktur jedenfalls im
dritten Teil. Beachten wir, was im Zentrum steht: E. 18,1-10: ,,Das Zelt der Begegnung
wurde nach ... gebracht Shiloh.* Siehe meinen Kommentar dort: ,,Im Zentrum dieser
Struktur steht die Errichtung des Stiftszeltes Shiloh. Koorevaar sieht darin die Erfiillung
der bedeutenden VerheiBung des Pentateuchs: ,Ich will in eurer Mitte wohnen und euch
nicht verlassen. Ich will unter euch wandeln und euer Gott sein, und ihr sollt mein Volk
sein.® Dies war die letzte VerheiBung in der Liste der Segnungen, die Mose in Levitikus
26 gab.*“ Nun Israelkommt Gott ins Land, und im Zentrum dieses Abschnitts der
Beschreibung des Stammesbesitzes findet sich der Standort der Stiftshiitte, wo Gott

inmitten seines Volkes wohnt. Das sind also einige Anmerkungen zur Struktur.

G. Theologische Grundthemen

Gleich auf der nachsten Seite, Seite 815, findet sich der Abschnitt ,,Primére
theologische Themen*. Betrachtet man Koorevaar und andere Texte, so lassen sich die
Hauptthemen gottliche Initiative und gottliche Gegenwart erkennen. Der Herr gibt die
Befehle; er ergreift die Initiative. Er fiihrt Israelseinen Feldzug an und ist mitten unter
thnen. Gottliche Initiative und gottliche Gegenwart sind also zentrale Themen. Etwa in
der Mitte der Seite tritt das Thema des gottlichen Kriegers im Buch Josua ebenfalls
deutlich hervor.

Ein Thema, das wir auf der nidchsten Seite besprochen haben, ist das Land als
Erbgabe. Siehe den letzten Absatz auf Seite 816: ,,Man sagt, das Land sei eine Gabe oder
ein Erbe gewesen, und zu sagen, Jahwe sei der gottliche Krieger gewesen, der Israelin
ihren Eroberungsschlachten fiir sie kimpfen wiirde, bedeutet nicht, dass Israeler keine
Verantwortung fiir diese Eroberung trug. Israellhm wurde befohlen, das Land in Besitz
zu nehmen, das Jahwe ihm gab. Menschliche Anstrengung ist nicht von gottlicher

Initiative ausgeschlossen. Vielmehr wird sie von Jahwe genutzt, um seine Ziele zu
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erreichen, wenn sie in Ubereinstimmung mit seiner Weisung ausgeiibt wird.*

Kommentare zu Herem und der erwarteten Eschatologie

Ich mochte hier einige Anmerkungen zum Konzept des ,,Herem “ machen . Viele
Leser des Buches Josua haben sich dariiber Gedanken gemacht. Als Israel Israelden
Befehl erhielt, das Land einzunechmen land of Canaan, wurde thnen auch befohlen, seine

‘

Bewohner auszurotten. Die Praxis des ,, Herem *“ , also Dinge Jahwe zu weihen, indem
man sie vollstandig zerstort, wurde von manchen als unchristlich angesehen. So
verwendet auch John Bright diesen Begriff. Diese Einschidtzung impliziert, dass
Israellsraels Gebrauch des ,, Herem ““ angesichts weiterer biblischer Offenbarungen,
insbesondere im Neuen Testament, fragwiirdig ist. Fiir manche bedeutet dies sogar, dass
das Gottesbild des Alten Testaments dem Gottesbild des Neuen Testaments unterlegen
sel.

Es sollte jedoch beachtet werden (und ich halte dies fiir dullerst wichtig, wenn man
diese Frage betrachtet), dass Genesis 15,16 darauf hindeutet, dass die Zeit der Eroberung
IsraelGottes Instrument des gottlichen Gerichts iiber die Kanaaniter fiir ihre Siinde sein
wiirde. Genesis 15,16 beschreibt die VerheiBung des Herrn an Abraham, dass er seinen
Nachkommen das Land Kanaan geben wiirde, sie aber zuvor fiir 400 Jahre nach Agypten
gehen und dann zuriickkehren wiirden. Genesis 15,16 erklart den Grund dafiir: ,,Die
Schuld der Amoriter ist noch nicht voll.* Sobald die Schuld der Amoriter voll war, wiirde
Gott sie richten. Das Instrument des gottlichen Gerichts iiber die Amoriter und
Kanaaniter war Israeldie Zeit der Eroberung. Die Kanaaniter hatten das Land durch ihre
bosen Taten so sehr verunreinigt, dass es seine Bewohner ausspucken wiirde. Die
Vernichtung der Kanaaniter durch Israel ist also Israelkein Beispiel fiir unchristliche
Aggression gegen die unschuldigen Bewohner Israels Canaan. Vielmehr ist sie als
Vollstreckung des gottlichen Gerichts an einem siindigen, gottlosen Volk zu verstehen.
Israel Israelist das Werkzeug dieses gottlichen Gerichts. Es ist die gottliche Initiative in
der Eroberung, die Israel aus dem Bereich aller anderen aggressiven Kriege aus

natiirlichem Eigeninteresse heraushebt. Das war es nicht. Es versetzt Israel in eine
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einzigartige Position, indem es im Voraus das endgiiltige Schicksal all jener Menschen
aufzeigt, die Gott, den Herrn der ganzen Erde, ablehnen. Dies unterscheidet Israellsraels
Vernichtung der Kanaaniter von allen anderen sogenannten ,,heiligen Kriegen®.

Der niachste Absatz handelt vom Heiligen Krieg. Dieser Begriff ist heute wieder in den
Vordergrund geriickt. Dschihad ist in den Nachrichten allgegenwartig. IsraelEs ging nicht
um einen ,,Heiligen Krieg®. ,,Heiliger Krieg* ist kein biblischer Begriff. Wenn Sie in
diesem Absatz auf den Begriff ,,Heiliger Krieg* sto3en, gefillt mir der Kommentar: ,,Es
sollte bekannt sein, dass der Begriff ,Heiliger Krieg‘ im Alten Testament nirgends
verwendet wird, um die Eroberung zu beschreiben. Ein treffenderer Begriff ist ,Jahwe-
Krieg‘, siche Numeri 21,14, 1 Samuel 18,70 und 25,28.“ Dies war Jahwes Krieg. Die
Realitit der gottlichen Offenbarung und des gottlichen Gerichts iiber die Siinde spiegelt
sich in den Erz&hlungen von IsraelJahwes Eroberung wider Canaan, die auf gottliche
Initiative hin und unter gottlicher Gegenwart stattfand. Dieses Thema zieht sich durch das
gesamte Buch. Sowohl das Alte als auch das Neue Testament sehen darin den Hohepunkt
dieses Themas im eschatologischen Tag des Herrn. Die Propheten haben dazu viel zu
sagen. Gott wird kommen und seine Feinde und alle, die nicht an ihn geglaubt und seine
Wege nicht gegangen sind, vernichten.

Diese Perspektive legt nahe, dass die Eroberung Canaannicht als Beispiel fiir eine
stagnierende ethische Entwicklung, sondern vielmehr als Beispiel fiir eine
vorweggenommene Eschatologie betrachtet werden sollte. Die Begriffe ,,stagnierende
ethische Entwicklung® und ,,vorweggenommene Eschatologie* sind von zentraler
Bedeutung. Ich denke, das bringt es auf den Punkt. Betrachten Sie dieses Heraldik nicht
als etwas, das ethisch auf einer Art untergeordnetem Horror-Niveau angesiedelt ist,
wihrend die wahre Heilige Schrift im Neuen Testament eine neue Ebene erreicht. Sehen
Sie im Buch Josua die Vernichtung der Kanaaniter durch den Herrn als
vorweggenommene Eschatologie — das ist der Tag des Herrn in proleptischer Form. Ich
mochte Thnen verdeutlichen, dass er in seiner vollendeten Bedeutung in Christus seinen
Hohepunkt findet. Das Neue Testament spricht davon, Jesus spricht davon, und die

Offenbarung spricht davon. Das Neue Testament ist nicht frei von solchen Konzepten.



Ich glaube, dahinter steckt die Vorstellung, dass Gott die Menschheit und die von
Menschen bewohnte Welt so erschaffen hat, dass sie eine moralische Ordnung des
Universums widerspiegelt. Gott wird das Bdse richten. Er nimmt das Bdse sehr ernst.
Letztendlich gibt es kein Entrinnen vor dem Gericht, und die Kanaaniter haben das
erfahren miissen. Letztendlich werden alle, die sich Gott widersetzen, es erfahren
mussen.

In der heutigen Zeit, oder in einer Zeit, in der Gottes Volk die Dinge politisch
anders organisiert, Gottes Gericht tiber diese Periode aber an Christus selbst vollzogen
wurde, sehen wir nun Gottes Langmut und Gnade, die den Menschen zuwenden, ihn
anzunehmen. Doch die Kehrseite der Medaille ist, dass nicht jeder das Gericht erfahren

wird, das die Kanaaniter erlitten haben.

Transkribiert von Andre Santos

Rohfassung bearbeitet von Ted Hildebrandt
Endgiiltige Bearbeitung durch Elizabeth Fisher
Neu erzihlt von Ted Hildebrandt
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