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Zanim przejdziemy do Johna Deweya, pozwdlcie, ze podsumuje to, co moéwilismy o
amerykanskim pragmatyzmie w ogole, a o Williamie Jamesie w szczegdlnosci.
Dostrzeglismy pewne podobienstwa miedzy filozofig procesu Whiteheada a
pragmatyzmem Jamesa. Jeszcze wiecej znajdziemy u Johna Deweya.

Ale podobienstwa wynikajg z odrzucenia Kartezjusza i fundacjonalizmu, z troski o
prymat konkretnego doswiadczenia, a nie sztucznego, abstrakcyjnego pogladu na to,
czym jest doswiadczenie, takiego jak u Johna Locke'a. Model organiczny, w ktérym
poszczegdlne zdarzenia sg ze sobg powigzane w jeden, catosciowy proces, jest moim
zdaniem tym, co tgczy pragmatyzm i Whiteheada. Gtéwng réznicg miedzy tymi
dwiema tradycjami jest metodologiczny naturalizm pragmatystow.

Zapoczatkowat je Charles Sanders Peirce, pamietacie jego notatke i koncepcje
utrwalenia wiary, ale jest to réwniez dos¢ wyraznie u Williama Jamesa, gdy méwi o
pragmatyzmie jako metodzie rozstrzygania sporow filozoficznych. Jak? Och,
zasadniczo poprzez sprawdzanie empirycznych konsekwencji teorii. Czy one
zachodzga? To walidacja poprzez eksperymentalne potwierdzenie hipotezy, co jest
pojeciem metody naukowej, ktdrg miat Peirce.

James wprowadza to wiec do filozofii. Oznacza to, ze filozofia bedzie ograniczona do
tego, co ma znaczenie dla konkretnego doswiadczenia, co ma praktyczne
konsekwencje. James opublikowat ksigzke pod tytutem ,,Radical Empiricism”.

Radykalny empiryzm. Chodzi o to, ze John Locke nie byt wystarczajgco radykalny. Aw
radykalnym empiryzmie operuje, rozumiesz, pragmatyczng teorig znaczenia.

Jedyne sensowne spory to te, ktdre majg praktyczne konsekwencje. Pragmatyczna
teoria znaczenia. Dlatego odmawia dyskusji na temat jakiegokolwiek zagadnienia
zwigzanego z podtozem, substancjg, umystem, materig i tak dalej.

Nie ma to zwigzku z doswiadczeniem, nie ma znaczenia. Podobnie, odmawia
wdawania sie w debaty na temat metafizycznego modyzmu kontra metafizyczny
pluralizm, materializmu kontra idealizm. | zaczynasz sie zastanawiac, czy caty
wachlarz teoretycznych zagadnien w filozofii nie zostaje porzucony.

No cdz, to jest cos w tym stylu, radykalna empiryczna teoria znaczenia, ktdra, jak
sadze, lezy u podstaw komentarza, o ktérym wspominatem ostatnio, od jednego z
moich profesoréow, wprowadzajgcego do seminarium, ktéry stwierdzit, ze jego
zdaniem pragmatyzm i pozytywizm sprowadzajg sie do tego samego i oba sg $lepymi



uliczkami. Poniewaz oba majg teorie znaczenia, pragmatyczng teorie znaczenia, a
nastepnie pozytywistyczng teorie znaczenia, ktdrg omowimy pdzniej, ktdra ogranicza
to, co jest istotne mentalnie, istotne poznawczo, do tego, co ma pewne rodzaje
empirycznych konsekwencji weryfikowalnego rodzaju, rozumiesz. A tutaj, u Jamesa,
to radykalny pragmatyzm.

U pozytywistéw jest to to, co Ayer nazywat eliminacjg metafizyki. Przeczytacie
rozdziat Ayera pod tym tytutem, kiedy zagtebimy sie w pozytywizm. James ma wiec te
uwage.

Ta tendencja do poszukiwania konsekwencji empirycznych, do weryfikacji za pomoca
konsekwencji empirycznych, ujawnia sie w jego eseju zatytutowanym , Wola wiary”,
ktéry prawdopodobnie przeczytasz na przyktad w ,,Filozofii religii”. James odpowiada
tu na tekst wczesniejszego autora, W.K. Clifforda, zatytutowany , Etyka wiary”, w
ktérym Clifford argumentowat, ze jesli nie ma ciezaru dowodéw na poparcie jednego
pogladu, a nie innego, ciezaru argumentow, to podjecie decyzji jest moralnie
nieodpowiedzialne . Powiniene$ powstrzymac sie od osadu.

Widzisz, jest stary ewidencjalistyczny argument Johna Locke'a. Musisz dostosowacé
swoje przekonania do dowodéw. A jesli nie ma wazniejszych dowoddéw na jedno niz
na drugie, to jest to istotne, to wstrzymaj sie z przyznaniem sie.

William James w swojej pracy ,Wola wiary” odpowiedziat, ze powstrzymanie sie od
wyrazenia zgody nie zawsze jest mozliwe. Istniejg pewne donioste opcje i wybory,
ktdre s3 nam narzucane przez realia zycia. Konkretne doswiadczenie.

A zatem, w obliczu braku tego ewidencjalistycznego zgdania, jak podejmiesz decyzje?
Rozumiesz ? Chodzi mu o to, zebys zadat sobie pytanie, w kontekscie konsekwencji
obu przekonan, dla konkretnego doswiadczenia, co dla Jamesa, z jego
psychologicznym wyksztatceniem, oznacza dla twojego dobrostanu psychicznego.
Rozumiesz ? Zatem jesli jedno przekonanie obiecuje ci wiecej pod wzgledem
psychologicznym niz drugie, to jest to wystarczajgcy powdd, by uzy¢ woli wiary.
Rozumiesz ? Dobrowolna zgoda.

To sie utrzymato, ten esej stat sie jednym z klasycznych odrzucen postulatu
ewidencjalistycznego Johna Locke'a. Widzicie ? Drugim jest, jak sadze, wptyw
szkockiego realizmu na naszych wspoétczesnych, takich jak Alvin Plantinga, ktéry moéwi
o tym postulatie: ,,Nie widze zadnego powodu, zeby w niego wierzy¢”. Innymi stowy,
gdzie sg dowody na poparcie tego postulatu? Nic.

Poniewaz prébuje powiedzie(, ze istniejg pewne przekonania, ktére przychodzg tak
naturalnie, spontanicznie, ze tak naprawde nie mamy wyboru i musimy je
powstrzymywac. William James, w tym tekscie, widzicie jego metode w dziataniu. W
innym eseju pisze o filozofach o twardych i wrazliwych umystach.



Rdznice psychologiczne, rozumiesz. Czyli jesli optacg wartos¢ pieniezng konkretnego
doswiadczenia, psychologicznego. | dlatego uwaza, ze twardogtowi filozofowie w
pewne rzeczy uwierzg.

Uwierza w empiryzm i tak dalej, i tak dalej, determinizm i tak dalej. Filozofowie o
wrazliwych umystach bedg wierzy¢ w inne rzeczy. W caty osobisty kontekst wiary.

Cho¢ brzmi to dosc relatywistycznie , faktem jest, ze patrzac na psychologie wiary,
natura osobowosci ma na nig wptyw. Zastanawiam sie, czy ta potezna krytyka Kanta,
w ktérej niektdérzy z was sie zakochali, mogtaby zosta¢ napisana przez kalifornijskiego
hipisa. Widzicie, to byto dzieto pruskiego kawalera, ktorego zycie byto tak
zorganizowane, ze sgsiedzi nastawiali zegarki, gdy szedt ulicg na swoéj uniwersytet.

A swobodny kalifornijski styl zycia raczej nie doprowadzitby do powstania takie;j
pracy. Coz, ci z was, ktorzy w przysztym roku wezma udziat w seminarium o Kancie z
moim przyjacielem Stu Hackettem, dostrzegg podobienstwa miedzy jego typem
psychiki a krytyka Fureisena . Mam na mysli, drogi Stu, on jest taki zorganizowany.

Kiedy kilka lat temu pojechat do Indii, by studiowac filozofie hinduskg, z ogromng
skrupulatnoscig i skrupulatnoscia, omal nie zatamat sie nerwowo, bo panowata tam
taka dezorganizacja. Zwigzek miedzy psychologig a osobowoscig jest fascynujacy. |
oczywiscie, aby przezwyciezyc¢ te psychologiczng zaleznos$¢, potrzeba bardziej
uniwersalnych punktéw odniesienia.

Chcesz wiedziec¢, czym jest ogdlna natura ludzka, a nie jaki jest ten konkretny typ .
Pamietaj, ze przeciwienstwem wzglednosci jest uniwersalnosé. A istnieje wiele, wiele
czynnikow, ktére wptywajg na to, w co dana osoba wierzy i mysli.

Niektdre z nich sg specyficzne, majg rézne typy osobowosci. Niektore sg
uwarunkowane kulturowo. Niektore sg generycznie ludzkie, rozumiesz.

Aby wyjs¢ poza to, co wzgledne, i dotrzeé do tego, co uniwersalne, trzeba uchwycié
to, co generycznie ludzkie i to, co jest zgodne z tym, co przychodzi naturalnie temu,
co generycznie ludzkie. Rozumiem, ze to wtasnie robit Augustyn, moéwigc o sercu
niespokojnym, dopdki, widzicie, nie pomysli, ze to jest generyczne. Cdz, znajdziecie
podobienstwa miedzy tym a egzystencjalizmem, a takze pewnymi odmianami
egzystencjalizmu. Prymat praktycznosci, widzicie, wigze sie z ludzka subiektywnoscig,
z catg osobg, z naszg wewnetrznoscia, a takze z uwzglednieniem czynnikéw
obiektywnych.

A u Jamesa, szczegdlnie, to widac. Codz, moze to wystarczy, zeby zilustrowac, co robi
James. Jakie$ komentarze, czy jesteSmy gotowi na wielkie D? Dewey.



Dobrze. Dewey brzmi dos¢ nowoczesnie, kiedy mowie, ze urodzit sie w 1859 roku i
zmart w 1952 roku. Mysle, ze to pierwszy, ktdrego znamy z potowy XX wieku, czyli z
1952 roku.

Dewey jest przedstawicielem nie tylko pragmatyzmu, ktéry jest w gruncie rzeczy
metodg, sposobem rozwigzywania kwestii filozoficznych i innych, ale takze tego, co ja
nazywam naturalizmem ewolucyjnym. To znaczy, jest on filozoficznym naturalista.
Wszystko da sie wyjasni¢ w kategoriach proceséw fizycznych.

Jednak rodzaj naturalizmu, ktdry gtosi, jest w duzej mierze uksztattowany przez
darwinowska teorie doboru naturalnego. Ten jego ewolucyjny naturalizm stanowi
krok od ewolucyjnego idealizmu, od ktérego zaczynat filozoficznie — ewolucyjnego
idealizmu, z ideg procesu historycznego rozwijajgcg sie w kierunku coraz bardziej
ztozonych form zycia, fizycznych, spotecznych, kulturowych, az po coraz bardziej
konkretne doswiadczenie. W tym jego ewolucyjnym naturalizmie znajdujg sie te trzy
kluczowe koncepcje, ktore, jak sgdze, pomogg szybko zrozumiec, co robi w réznych
tematach poruszanych w swoich pismach filozoficznych.

| oczywiscie, catkiem dobrze radzi sobie z kazdym z nich. Zajmuje sie nimi wszystkimi
w swojej ksigzce ,Just in Reconstruction”, ktérg wtasnie czytasz. Jego koncepcja
doswiadczenia jest przede wszystkim znacznie blizsza koncepcji, ktdrg znajdziesz u
Whiteheada i Jamesa, niz koncepcji doswiadczenia u Johna Locke’a.

Zatem Whitehead, James i Dewey sg do pewnego stopnia tréjka tego samego
rodzaju. Doswiadczenie obejmuje doswiadczenie afektywne, psychologiczne ,
emocjonalne. Tak byto w przypadku Whiteheada i Jamesa.

Ale obejmuje rowniez doswiadczenia spoteczne i kulturowe. Czytajac jego ksigzke,
by¢é moze zastanawiasz sie, czy jest on pod wptywem autoréw z zakresu socjologii
wiedzy, poniewaz mowi o wszystkich spotecznych i kulturowych wptywach na
ksztattowanie sie filozofii. W rzeczywistosci, jesli Whitehead méwi o wptywie nauk
przyrodniczych na filozofie, Dewey méwi o wptywie zmian spotecznych na filozofie.

| cokolwiek sobie wyobrazisz, zauwaz, jak bardzo rdzni sie to od ogrzewanego piecem
pokoju Kartezjusza, w ktorym nie ma zadnych wptywow zewnetrznych. Ogrzewany
piecem pokdj staje sie symbolem tak wielu rzeczy. Izolowanej jednostki i prywatnosci
jej wtasnego umystu, odcinajacej sie od wszelkich zewnetrznych wptywéw,
historycznych czy jakichkolwiek innych.

Taka abstrakcja od zycia. Céz, doswiadczenie konkretne to bardzo, bardzo szeroka
dziedzina. Méwi o doswiadczeniu ptynnym.

Ptynne doswiadczenie. Jakby to byt nieustanny, ptynny proces, ktérego prawie nie
jeste$ Swiadomy, jest tak ptynne. Pamietam, jak po raz pierwszy czytatem Deweya i



natknatem sie na pojecie ptynnego doswiadczenia. Miatem Dodge'a z 1946 roku,
ktory miat to, co wtedy nazywano ptynnym napedem.

Czym byt naped ptynny? Cdoz, nie jestem do konca pewien, ale chyba byt to krok w
kierunku automatycznej skrzyni biegéw, poniewaz zmiana biegdéw byta tak
ptynniejsza, ze prawie nie byto sie Swiadomym zmiany biegdw, choé¢ nadal zmieniato
sie je recznie. Naped ptynny. Prawie nie jest sie Swiadomym przejscia z jednego
momentu lub jednej sytuacji do drugiego.

Jedno przechodzi w drugie. Ptynny naped. Ptynne doswiadczenie dla Deweya.

Ale ptynne doswiadczenie, ktore jest w rzeczywistosci jedynie produktem nawykow,
nawykowych zachowan, nawykowych reakcji, zostaje przerwane przez to, co Dewey
nazywa sytuacjami problemowymi. Sytuacjami problemowymi. | tylko sytuacje
problemowe pobudzajg do myslenia.

Widzisz, rola inteligencji, intelektu, polega na rozwigzywaniu sytuacji problemowych.
W przeciwnym razie dziatasz nawykowo, bezmyslnie. Wiesz, czy myslisz o tym, co
robisz, kiedy prowadzisz? Czy po prostu naprawde myslisz o tym, co zrobi¢, gdy
znajdziesz sie w trudnej sytuacji? Pamietam jazde samochodem w Seattle.

A jesli kiedykolwiek jezdzites samochodem po Seattle, wiesz, ze sg tam bardzo
strome wzgdrza ze znakami stop na szczycie. To prawie tak samo zte, jak jazda w
niektorych czesciach San Francisco. Wiesz, widziate$ zdjecia wzgdrza, ktére wije sie w
kotko i w kétko .

Wiesz, s takie, ktére prowadzg prosto, ze znakami stop na gdorze. Jak normalnie sie
tak zachowujesz, skoro dorastates, jezdzac po ptaskim terenie, gdzie petno swin?
Sytuacja problemowa. Myslisz o kilku alternatywach, a potem mozesz zrobic to, co ja
robitem w takich sytuacjach od czasu do czasu: zaciggng¢ hamulec reczny, wcisngé
sprzegto i zmienic bieg.

| stopniowo zwalniaj hamulec awaryjny, majgc nadzieje, ze dodasz wystarczajgco
duzo gazu, zeby przejechac do korica. Chodzi o to, ze ptynne doswiadczenie jest
przerywane przez sytuacje problemowe, ktére wymagajg myslenia. Wpadasz na
pomysty.

Wiem, co zrobie. Hej, sprébujmy. To takie eksperymentalne myslenie.
Myslisz, eksperymentujgc z pomystami , aby rozwigzaé problemy. Jesli lubisz szukaé

sytuacji dialektycznych, sytuacja problemowa to sytuacja dialektyczna. Jest teza,
antyteza i synteza.



Teza to ptynne doswiadczenie, ktdre zostaje przerwane przez antyteze w sytuacji
problemowej, w sytuacji zagrozenia. Teza, antyteza. A tym, czego szukasz, aby
znalez¢ wtasciwy pomyst, jest synteza, ktéra pozwoli ci zaakceptowad teze antytezy i
przejs¢ do nastepne;j.

Synteza staje sie tezg dla nastepnego. Dialektyka jest wiec tutaj. Cdz, inteligencja to
rozwigzywanie problemow w toku nawykowego doswiadczenia, co prowadzi do jego
psychologii funkcjonalistyczne;.

funkcjonalistyczna to, méwigc najprosciej, teoria, ze wszystkie nasze procesy
umystowe, procesy psychologiczne, sg po prostu funkcjami potrzeb cielesnych,
funkcjami potrzeb biologicznych. Zatem nasze pragnienia s biologicznie
uwarunkowanymi funkcjami organizmu, ktdry stara sie dostosowac do swojego
otoczenia, reagujgc na co$ w otoczeniu. Rozum jest funkcjg organizmu, ktory sie
rozwinat, zastanawiajac sie nad tym, jak dostosowac sie do otoczenia.

A czasami ten rozum jest zaangazowany w modyfikacje pragnien w swietle tego,
czego dowiadujesz sie o problematycznej sytuacji. Nie musisz sie martwic¢. Wszystko
bedzie dobrze.

Patrz, patrz, patrz i patrz. A rozwdj nie jest statym ruchem w kierunku ustalonego
celu, ale ciggtym procesem ewolucyjnym, w ktérym rdézne doswiadczenia sg wtgczane
w trwajgce doswiadczenie, jakim jest jazi. Psychologia funkcjonalistyczna.

Mozna to zobaczyé na przyktad na stronach 83-86, na stronach piatej i szdstej, gdzie
autor upiera sie, ze jestesmy istotami pozgdania, a nie intelektu. Psychologia
funkcjonalistyczna. Dobrze, i wiasnie tam zaczyna sie dostrzegaé sedno tego
wszystkiego, koncepcje doswiadczenia i psychologii, jego teorie doboru naturalnego.

W rozdziale trzecim przekonasz sie, ze wyraznie odrzuca on jakgkolwiek statos¢
gatunku, poniewaz uznaje, ze tradycyjny poglad na statos$¢ gatunku jest po prostu
rozszerzeniem Arystotelesowskich koncepcji statych form, statych esencji. Szczerze
mowigc, mysle, ze ma racje, twierdzac, ze statos¢ gatunku jest po prostu kontynuacja
tradycji Arystotelesa. Odrzuca on wszelkie rzeczywiste uniwersalia, a odrzucajac
rzeczywiste uniwersalia, odrzuca wewnetrzne przyczyny celowe o statym
charakterze.

Talos. Nie ma ustalonych celdw, do ktérych mozna dazy¢ w etyce ani w niczym
innym. Nie ma ustalonych praw myslenia.

Sposdb, w jaki myslimy, jest po prostu narzedziem dostosowan do zmieniajgcego sie
Swiata, a prawa myslenia staty sie narzedziami, ktdre okazaty sie skuteczne w tych
dostosowaniach. Zatem jego teza jest taka, ze filozofia nie jest czystg teorig.
Powstaje w kontekscie praktycznym.



Odnosi sie to do kontekstu praktycznego. Doswiadczenie konkretne stanowi jego cata
matryce, a nie teoria dla samej teorii. C6z, mysle, ze te trzy koncepcje podsumowujg
to, co mozna nazwaé, jesli mozna, teoretycznym rdzeniem mysli Deweya.

Musze uwazac, jak méwie o Deweyu, mowigc ,teoretyczny”, ale o teoretycznym
rdzeniu jego myslenia. To wielka hipoteza, ktéra generuje hipotezy nizszego rzedu w
odniesieniu do epistemologii, filozofii umystu itd., itd., dla ktdrych, jego zdaniem,
istnieje potwierdzenie eksperymentalne. Zastosowania.

Dobrze. Przejrzyj je. Mozemy to zrobi¢ dos¢ szybko.

Juz moéwitem, ze méwi o mysleniu eksperymentalnym i nie musze powtarzaé
dlaczego. To po prostu zastosowanie metody naukowej do wszystkiego. | tak mowi o
naturalizacji epistemologii.

W istocie, do dzis$ natkneliscie sie na ksigzki i artykuty filozoficzne na temat
epistemologii znaturalizowanej, a idea epistemologii znaturalizowane] tak naprawde
zaczyna sie od Deweya. On pragnie epistemologii, ktdra zamiast narzucaé, jak
powinnismy wiedzie¢, zamiast epistemologii normatywnej, pragnie takiej, ktéra
opisuje nature dociekan, jesli mozna tak powiedzie¢, w ich naturalnym srodowisku,
czyli praktycznych wymaganiach konkretnego doswiadczenia. Epistemologia
znaturalizowana, co oznacza, ze epistemologia bedzie opisywac sposdb, w jaki
dociekania dziatajg zgodnie z teorig doboru naturalnego.

Zatem ewolucyjny aspekt wptywa na to, co robi. W zwigzku z tym, bardzo wyraznie
przyjmuje operacjonalistyczny poglad na pojecia naukowe. W 1925 roku Percy
Bridgman, fizyk z Harvardu, opublikowat ksigzke zatytutowang , Logika fizyki”, w
ktorej rozwinat operacjonalistyczny poglad, o ktdrym, jak sgdze, wspominali juz inni,
ale to Bridgman rozwingat go systematycznie, a Dewey go przejat.

Zatem operacjonizm to po prostu poglad, ze znaczenie pojecia teoretycznego w
nauce ma zwigzek z tym, co mozna empirycznie zaobserwowac podczas
wykonywania okreslonych operacji. To znaczenie operacyjne, definicja operacyjna,
definicja operacyjna. Tak, ciggle rozmawiajac o tym, jak, jak powinnismy dziatag,
ludzie wymyslajg teorie, propozycje, teorie edukacyjne, pomysty programowe, a
pytanie brzmi: jak to zoperacjonalizowac ? To samo dotyczy polityki.

Kandydat moze przyjsc z jakim$ wspaniatym pomystem, a potem ktos pyta, jak
zamierzasz to zoperacjonalizowac ? Widzisz, w tym przypadku dziata pragmatyczna
teoria znaczenia, William James, poniewaz jesli chcesz wiedzie¢, co oznacza koncept
teoretyczny, pytasz, jakie sg jego praktyczne konsekwencje, co sie stanie, gdy go
zoperacjonalizujesz ? Tak wiec operacjonizm jest po prostu zastosowaniem
pragmatycznej teorii znaczenia do filozofii nauki. Przykfad, ktéry mi sie podoba,



pochodzi z mineralogii, gdzie skala twardosci Mohra, czyli, méwigc o twardosci
mineratéw, koncepcji twardosci, skala twardosci Mohra rzekomo mowi ci o twardosci
mineratéw, przynajmniej o wzglednej twardosci jednego mineratu w poréwnaniu z
drugim. To wszystko, co ci mowi.

Dlaczego? Poniewaz w tej operacji wykorzystujgcej skale twardosci Mohra, pociera
sie o siebie dwa mineraty, a ten, ktory pozostawia slad, jest z definicji twardszy od
tego, ktoéry go pozostawia. Czym wiec jest twardos¢? Wzgledna podatnosé na
zarysowania . To operacyjna definicja twardosci.

Nie mowi ci, co robi twardosc . Nie, cofnijmy to. Nie méwi ci, czym jest twardosc.

Nic o istocie twardosci. Chodzi o to, jaka twardos¢ Dzieje sie tak , gdy wykonujesz
okreslong operacje. Zatem operacjonizm jest w filozofii nauki i oczywiscie jest
pokrewny instrumentalistycznemu poglgdowi na nauke.

Instrumentalizm to poglad, ze nauka nie méwi nam o naturze rzeczywistosci.
Dostarcza nam jedynie uzytecznej wiedzy, ktérg mozemy wykorzystaé do dalszych
badan lub do rozwijania zastosowan nauki. Zapytajcie teraz studentow kierunkéw
Scistych, dlaczego zajmuja sie nauka, dlaczego zamierzajg robi¢ kariere naukowa.

Wielu z nich powie: ,, No c6z, dzieki temu, co moge z tym zrobi¢”. Widzisz, nie tylko
zarabiam na zycie, ale tez zajmuje sie medycyng, inzynierig, ochrong srodowiska i tak
dalej. Naukga stosowana.

Instrumentalizm oznacza, ze wtasnie na tym polega nauka. Widzicie, teorie naukowe
nie powinny by¢ traktowane jako nauka o naturze rzeczywistosci. Teorie naukowe sg
po prostu uzytecznymi narzedziami w tym, co nazywamy naukami stosowanymi.

Teraz dochodzimy do pytania o relacje miedzy teorig a praktyka. Teorig a praktyka.
Patrzac na to, jak niektérzy méwig o edukacji humanistycznej, mozna by pomyslec,
Zze ma ona wartos¢ czysto instrumentalng, a nie dotyczy prawdziwej istoty rzeczy,
tego, czym jest cztowieczenstwo, jaka jest natura rzeczywistosci.

Zatem instrumentalizm jest uwazany za forme antyrealizmu w nauce. Widzicie,
realizm naukowy to poglad, ze nauka méwi nam o rzeczywistosci. Antyrealizm
naukowy to poglad, ze nauka nie méwi nam o rzeczywistosci.

| w tym sensie Dewey jest jednym z gtdwnych propagatorow naukowego
antyrealizmu. Zwréémy jednak uwage na jego argumenty. Wiedza jest funkcja
organizmu biologicznego dostosowujgcego sie do srodowiska.



Aby przystosowac sie do srodowiska, ktore stwarza problemy, nie musisz znaé istoty
rzeczywistosci. Nie potrzebujesz nadmiernego zasobu teorii. Wystarczy kilka
pomystodw na rozwigzanie problemu.

Zamiast wiec mowic o tradycyjnej logice formalnej, méwi o logice eksperymentalnej,
logice myslenia eksperymentalnego. Napisat ksigzke zatytutowang , Logika”, w ktorej
nie ma zadnych sylogizmoéw. Logika dotyczy myslenia eksperymentalnego, rozumiesz.

Ma matg ksigzeczke, bardzo na poziomie marihuany, ,,How We Think”, ktéra tak
naprawde mowi, jak myslimy w tym stylu, w ten sposdb rozwigzywania problemodw.
Dobra, jedziesz autostrada. Sytuacja problemowa.

Przed toba z bocznej drogi wyjezdza wdz farmerski. Co zrobisz? Mysli przelatuja ci
przez gtowe. Przerwa, numer jeden.

Zjedz z drogi, numer dwa. Zjedz z drogi catkowicie, numer trzy. Podnies rece i miej
nadzieje, ze poduszka powietrzna sie otworzy, numer cztery.

Wiesz? Normalnie, ledwo te pomysty wpadajg ci do gtowy, a juz jeden z nich jawi sie
jako to, co zamierzasz zrobié. Dlaczego? Korzystasz z doSwiadczenia, ktore zdobytes.
Tak, masz cate mndstwo doswiadczenia, bo prowadzites$ przez jakis czas, widzisz, z
poprzednich odcinkow.

Mozna to ujgé w ten sposdb. Czyli wciskasz hamulce, gwattownie skrecasz i zjezdzasz
z autostrady. A teraz moze sg sytuacje, w ktorych naprawde musisz
poeksperymentowac z pomystami.

Opowiada o przypadku, gdy kto$ idzie na rozmowe kwalifikacyjna. Sciezka prowadzi
przez zalesiony teren, przez most nad strumieniem, a stamtgd do miasta. Facet
dociera do mostu i okazuje sig, ze jest zepsuty.

Juz po wszystkim. Mostu nie ma. Co on zrobi? Jak zawréci i pojedzie drogg, spdini sie
na rozmowe kwalifikacyjna.

Jesli bedzie szedt pod prad w nadziei na znalezienie kolejnego mostu, to jest to
mozliwe. Eksperymentuje z tym w umysle, eksperymentuje mentalnie. Zobaczmy, jak
daleko jest ten drugi most tam na goérze? lle czasu zajmie mi dotarcie tam, a potem,
kiedy juz tam dotre, powrot? No dobrze, eksperymenty mentalne.

Inng alternatywag jest préba skoku w dal przez strumien. Céz, nie jest pewien, czy to
zadziata, wiec éwiczy kilka skokéw w dal z boku, zeby sprawdzié, jak daleko moze
polecieé. Myslisz, ze to pomoze? No cdz, sprobujmy.
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| potwierdzenie eksperymentalne. Czym jest pomyst? Widzisz, wpadasz na pomyst.
Czym jest pomyst? To nie jest jakas reprezentacja, jakas kopia w kategoriach jakosci
wtornej jakiegos$ obiektu o jakosci pierwotnej.

Nie. Pomyst to hipoteza. To wstepny plan dziatania.

| czerpiesz z doswiadczen z przesztosci, eksperymentujesz z nimi, zeby sprawdzic, czy
rozwigzg problem. A dobry pomyst to taki, ktdry dziata. Jak sprawi¢, zeby zadziatat?
Wprowadzajgc go w zycie.

Na czym polega weryfikacja? Weryfikacja to urzeczywistnienie tego. Uczynienie tego
prawdziwym. A prawdg jest tylko wtedy, gdy pojawisz sie na rozmowie
kwalifikacyjnej na czas, bez btota na sobie.

A wiec myslenie eksperymentalne. W ten sposéb méwi o epistemologii. Odrzuca
pewnos$¢ dla celéw praktycznych.

Odrzuca empiryzm widza. John Locke. Tabula rasa.

Bierne odbieranie idei. Nonsens. Odrzuca wszelki dualizm podmiotowo-
przedmiotowy, rozumiesz, gdzie umyst jest tu, na zewnatrz, i uzyskuje mentalne
reprezentacje tego, co jest na zewnatrz.

Nie, on odrzuca to wszystko. Bo wszystkie one oddzielajg my$l od dziatania. Teorie od
praktyki.

Liczy sie uzytecznos¢ idei. Prawda nie jest czyms$ obiektywnym, ustalonym na zawsze,
niezaleznie od obserwatora. Prawda to po prostu uzytecznos¢, praktycznosc idei.

No dobrze, to jest zastosowanie epistemologii logicznej. Wystarczajgco jasne?
Rozumiesz, dlaczego idzie w tym kierunku? Filozofia umystu. Céz, niewiele wiecej
mozna powiedzie¢ po wzmiance o psychologii funkcjonalistycznej.

Jasno odrzuca on jakgkolwiek substancyjng teorie umystu lub duszy. Nie widzi, a
przynajmniej nie widzi, zadnego problemu miedzy umystem a ciatem, jesli umyst nie
jest odrebnym bytem. Wszystko, o czym jest gotow mowic w kontekscie filozofii
umystu, to rézne funkcje mentalne.

Psychiczny to przymiotnik. Oznacza to, ze stowo ,,psychiczny” odnosi sie wytacznie do
pewnych funkcji biologicznych, ktdore wigzg sie ze Swiadomoscia. Teoria wartosci.

Tutaj ma kilka waznych prac. Ma dos¢ wczesng ksigzke zatytutowang ,Teoria
wartosciowania”. A potem kolejng, zatytutowang , Natura ludzka i zachowanie”.
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A tutaj traktuje wartosci po prostu jako idee. Wartosci sg ideami. W jakim sensie?
Otdz wartosci sg idealnymi rezultatami.

Idealne rezultaty pojawiajg sie w sytuacjach problemowych. Innymi stowy, nie cenisz
sobie unikania tego wozu, dopdki sytuacja sie nie pojawi. Wtedy musisz, biologicznie
musisz, tego unikac.

A z biologicznej potrzeby wynika wartosciowanie. Deweya nie interesuje warto$¢ w
sensie tego, co jest samo w sobie i wiecznie wartosciowe. Interesuje go wartos¢
wyltgcznie w sensie tego, co jest aktywnie wartosSciowane.

Wartosci to to, co jest cenione. A w sytuacjach problemowych cenisz to, co cenisz.
Inaczej nie zdajesz sobie z tego sprawy.

Innymi stowy, wartosci to idee, ktdore rodzg inne idee dotyczace rozwigzania sytuacji
problemowej. Nie ma celéw z natury dobrych . Nie ma celéw z natury dobrych .

Pamietasz, jak Arystoteles zdefiniowat dobro jako dobro samo w sobie. Dobro
najwyzsze obejmuje wszystkie inne dobra. Samo w sobie dobre, a nie dobro ze
wzgledu na cos innego.

Co6z, Dewey chce nalegaé na kontinuum $rodkéw i celéw. Innymi stowy, cel, ideat,
sam w sobie zawiera srodki do celu. Ale kiedy ten cel zostanie osiggniety,
pamietajmy, ze staje sie on tezg dla nowej antytezy.

Zatem cel sam w sobie jest jedynie srodkiem do osiggniecia celu. Nie ma niczego, co
bytoby tylko celem, celem wewnetrznym, celem statym. Kiedy tam dotrzesz, to juz
tam jestes, i kropka.

To nigdy nie jest okres. To wszystko proces. Nie ma wiec zadnych moralnych
absolutéw.

Nie ma dobra najwyzszego. Wartosci pojawiajg sie wraz z niezaspokojonymi
potrzebami. Wartosci sg instrumentami przetrwania.

Wartosci nie s3, w pewnym sensie, dobrami moralnymi. Sg dobrami niemoralnymi.
Przetrwanie jest kwestig niemoralna.

Nic. A jednak w pewnych problematycznych sytuacjach nabiera wartosci. Etyka
zatem dotyczy tego, jak rozwigzywac problemy i osiggac to, czego pragniemy.

Jak rozwigzywac problemy i osiggac to, czego pragniemy. To jest etyka
instrumentalna. On to nazywa instrumentalizmem w etyce.
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Prace Deweya nad etyka byty jednym z gtdwnych czynnikéw, ktére przyczynity sie do
rozwoju etyki sytuacyjnej dwie lub trzy dekady temu. Zostaty one spopularyzowane
w ksigzce o tym samym tytule, napisanej przez Josepha Fletchera, niezwigzanego z
innym stawnym Fletcherem w okolicy. Joseph Fletcher z Harvardu.

Ksigzka o etyce sytuacyjnej. Twierdzif, ze tak, do kazdej sytuacji moralnej nalezy
podchodzi¢ indywidualnie. Nie ma ogdlnych zasad moralnych.

Brak sztywnych wytycznych. Uniwersalne zasady moralne. Kazda sytuacja musi zostac
rozwigzana w sposob satysfakcjonujacy dla zaangazowanych osob .

Dodat jeszcze kilka elementéw, ale to jest ten pragmatyczny element. | to jest bardzo
proste, Deweyowska koncepcja z kilkoma egzystencjalnymi nutami. Wiec jego teoria
wartosci w tym momencie.

Edukacja? Tak, w kontekscie edukacji warto zajrze¢ do jego ksigzki ,,Demokracja i
edukacja”. Uwaza, ze funkcjg edukacji jest nauka zycia.

Uczymy sie zyé. Innymi stowy, edukacja dostarcza nam niezbednych narzedzi do
rozwigzywania problemow. Do rozwigzywania problemow.

Uczenie sie nie polega na tym, zeby cate zycie mie¢ nad czym rozmyslaé. Czytanie
Platona. Melton.

Niewazne. Nauka nie jest probg wpojenia sztywnych wartosci. Dziedzictwo wartosci z
przesztosci.

Nie, to nie jest warto$¢ uczenia sie. To klasyczna edukacja. Edukacja to raczej
przygotowanie do skutecznej adaptacji do srodowiska.

Skoncentrowany na problemie. Skoncentrowany na uczniu. Zamiast na dyscyplinie .
Albo zorientowany historycznie. Albo po prostu zorientowany intelektualnie. Okej.

Mysle, ze w amerykanskiej edukacji od czaséw Deweya rozwinelismy co$ w rodzaju
potgczenia tradycji klasycznych z jego naciskiem na uczenie sie, ktdre ksztattuje
umiejetnosci zyciowe. | z pewnych powoddw, jak sadze, nasz poglad na swiat sktaniat
sie ku uwzglednianiu niektérych zatozen Deweya, bez popadania w skrajnosci. Nadal
mamy ustalone punkty odniesienia.

Zastosowanie w religii. | tutaj, wazna ksigzka jego autorstwa nosi tytut Common Face.
Common Face.
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Jesli nie ma statych prawd ani wartosci, to religia nie jest po prostu prébg
przekazania pewnych prawd i wartosci. Czym ona jest? Nie chodzi o statyczne ideaty.
Religia jest ponownie narzedziem do korekty zycia.

Ten sam motyw przewija sie przez caty tekst. Nie interesuje go tak bardzo religia czy
rozne religie, jak przymiotnik ,,religijny”, ktéry odnosi sie do pewnej jakosci, postawy
zyciowej. Postawa religijna to lojalnos¢ wobec ideatéw wspdlnoty.

Lojalnos¢ wobec ideatéw wspdlnoty. Dlaczego? Otéz z dwdch powoddw. Pierwszym
jest etymologia stowa ,religia”, ktére oznacza ponowne zwigzanie.

Albo, jesli wolisz, zjednoczyc. | tak religia ma na celu zjednoczenie jednostek w
obrebie wspdélnoty poprzez lojalnos¢ wobec pewnych niematerialnych ideatow
konwencjonalnych lub tradycyjnych. Nie ma dwéch ustalonych.

Innymi stowy, religia jest wazna ze wzgledu na swojg instrumentalnos¢. Nie dlatego,
Ze jest prawdziwa. Ale ze wzgledu na swojg instrumentalnosc.

W tym kontekscie stowo ,,Bég” nie jest imieniem istoty , lecz symbolem ideatdw,
jakie postrzega wspdlnota. Dazenia do Boga. D3zenia do ideatéw wspdlnoty.

| argumentowatby, ze to najnizszy wspdlny mianownik wszystkich historycznych
religii. Najnizszy wspdlny mianownik wszystkich historycznych religii. Nie wyrdznia on
zadnej wiary, lecz postawe .

A przeciez religie sg praktykowane jako wspodlnota. Zjednoczona wokdt spraw danej
wiary. Zatem to, co Dewey moéwi o religii, jest w istocie esencjg religijnego
humanizmu.

Dewey byt jednym z pierwszych sygnatariuszy Manifestu Humanistycznego, ktory w
latach 30. XX wieku gtosit, ze wszechswiat jest samoistny, cztowiek jest czescig natury
i powstat w wyniku ciggtego procesu. Kultura religijna cztowieka jest produktem
stopniowego rozwoju, wynikajgcego z interakcji ze Srodowiskiem naturalnym. Nauka
uznaje za niedopuszczalne jakiekolwiek nadprzyrodzone lub kosmiczne gwarancje
wartosci ludzkich.

Humanizm religijny uwaza, ze petne urzeczywistnienie ludzkiej osobowosci,
satysfakcja itd. jest celem zycia. | tak dalej. Mam egzemplarze tego Manifestu
Humanistycznego, ktére mozesz odebra¢ wychodzac i czytaé, jak chcesz.

Bardzo ciekawy dokument. Swiecki humanizm lat 70. i 80. jest po prostu jego
pdzniejszym spadkobiercy. Humanizm religijny to religia naturalistyczna.
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Rozumiesz? Religia naturalistyczna. Gdzie Bog ma na mysli to, co méwi Dewey.
Mianowicie, jest symbolem ideatéw.

Juz nie. | bardzo czesto jest to naturalistyczny humanizm, ktéry mozna dzi$ spotka¢ w
kregach unitarianskich. Unitarianizm historycznie byt rodzajem teizmu.

Widzisz, w przeciwienstwie do trynitaryzmu. Ale coraz bardziej unitarianizm i ruch
jednosci to po prostu naturalistyczny humanizm. Z poparciem dla pewnych wartosci.

W rzeczywistos$ci wyznawane wartosci moralne i spoteczne sg czesto bardzo
szlachetne. Zatem to wymiar religijny jest elementem naturalistycznym. Dobrze,

wrocimy do tego nastepnym razem.

Kilka komentarzy na temat Johna Deweya.



