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Dobrze, czy wszystko gotowe? Dzisiaj chcemy skupi¢ sie na monadach Leibniza.
Poprzednio przedstawilismy Leibniza dos¢ krétko, wskazujac, ze dostrzegat on
konflikty miedzy naukg mechanistyczng, ktdra ksztattowata filozofie XVII wieku, a
religig chrzescijaniskg, zaréwno pod wzgledem jej materialistycznego kierunku u ludzi
takich jak Hobbes, jak i pod wzgledem determinizmu u ludzi takich jak Hobbes i
Spinoza. Nie podobata mu sie naturalistyczna, panteistyczna interpretacja nauki
mechanistycznej autorstwa Spinozy.

Préobuje wiec uporad sie z tego rodzaju konfliktem miedzy nauka a religi,
wypracowujac alternatywne rozumienie metafizyczne, ktére nie ignoruje aktualnej
nauki, ale, powiedzmy, przypisuje jej ograniczong role, raczej kierunek fenomenalny,
poziom pozordéw, niz opowiadanie nam o ukrytej rzeczywistosci. Otéz, ukryta
rzeczywistosc jest taka, ze wszystko, co istnieje, ostatecznie sktada sie z monad, ktére
sg niepodzielnymi jednostkami sity lub energii. Niezniszczalne, owszem, poniewaz nie
bedac kompozytami, nie mogg ulec rozpadowi ani zniszczeniu w zaden naturalny
sposob.

Nie oznacza to, ze sg wieczne, zawsze byty i zawsze bedg, poniewaz ich istnienie
zostato im dane przez Boga. Zauwazylismy juz poprzednio, ze te monady, te jednostki
sity, sg do siebie analogiczne w taki sposdb, ze tworzg tego rodzaju hierarchie bytu.
W ktérej najwyzsza monada ma doskonatg apercepcje i pozadanie.

A monady nizej w hierarchii majg nizszy stopien apercepcji i apetytu. Termin
apercepcja jest oczywiscie adaptacjg naszego terminu percepcja, poniewaz jest on
sktonny przyznaé, ze niektére zwierzeta, a zatem monady, mogty odczuwac
percepcje. | nawet rzeczy, ktére nie majg Swiadomej Swiadomosci, na poziomie
monad, zdajg sie znac¢ swoje miejsce w catosciowym obrazie.

To jest zrozumiaty porzadek, ktory przejawia sie w tym, ze rzeczy majg swoje miejsce
i funkcje. Kiedy spotykasz ludzi z monadami duchowymi, majg oni nie tylko
Swiadomosc¢ zmystowq, ale i samoswiadomos¢é. Refleksyjng, zastanawiajgca sie nad
wtasng swiadomoscia.

A zatem zdolnos¢ do faczenia wtasnych idei, do aktywnego rozumowania.
Rozumowania. | to mozna by nazwac apercepcja, gdzie wystepuje samoswiadomosé.

Ale Bég ma doskonata percepcje. Swiadomoé¢ wszystkiego. Doskonate
samozrozumienie.



Istniejg zatem stopnie apercepcji, pozadania, pragnienia, tak, ukierunkowanej
energii, w tym sensie, ze istnieje naturalna funkcja, ktora jest realizowana,
aktualizowana w stopniu. To wtasnie tutaj staje sie oczywiste ostateczne
przyczynowanie, w samej naturze wszystkich monad, z naturalnym popedem,
pozadaniem, pragnieniem, skfonnoscig i usposobieniem. Te terminy byty kojarzone z
ostatecznym przyczynowaniem w scholastyce.

Mamy wiec te niezniszczalne jednostki sity, zmieniajgce sie w nieskonczenie matych
stopniach w obrebie tej hierarchii bytu. Nie ma w niej zadnych luk. Kazda mozliwa do
pomyslenia réznica jest reprezentowana w tym kompletnym faricuchu bytu.

| tak Leibniz mowi o zasadzie ciggtosci lub petni. Ciggtosé, owszem, nie ma luk, nie ma
nieciggtosci w tancuchu bytu. Petnia, owszem, jest wypetniona; nie ma pustych
miejsc.

Zasada petni. | oczywiscie, to po prostu koncepcja hierarchii bytu, ktérg mieli
scholastycy. Cate stworzenie, wszystko na swoim miejscu, rozumiecie, razem tworzy
petnie rzeczy, ktére znajdujg swoje istnienie w relacji z Bogiem.

Istnieje zatem zasada racji dostatecznej. Wszystko, co istnieje w catej hierarchii, ma
swojg przyczyne. | kazde zdarzenie, ktdre ma miejsce w catej hierarchii, ma swojg

przyczyne.

Woystarczajgcy powdd. | to jest tak spleciona, choreograficzna catos¢, ze zasada
doskonatosci, ten rodzaj bytu, jest dobry. Zasadniczo te trzy zasady mogtyby postuzyé
do opisania hierarchii bytu u Tomasza z Akwinu.

Zasadniczo by sie zgodzit. Jak wspomniatem ostatnio, Leibniz prébuje wskrzesié¢
scholastyczng koncepcje bytu, scholastyczng metafizyke, blizsza, jak sie przekonamy,
Szkotowi niz Tomaszowi z Akwinu. | przypisa¢ jej rodzaj dobroci, ktdra, jak w
Sredniowieczu, objawia doskonatos¢ Boga.

Jego dzieto. Ujawnienie Jego dobroci. Wiec masz to przeniesienie.

A on bedzie musiat znalez¢ miejsce w tym ukfadzie, w tym ogdélnym rozumieniu nauki
mechanistycznej. Taka jest natura ostatecznej rzeczywistosci, rozumiesz. A jednym z
jej przejawow jest wtasnie ten rodzaj funkcji mechanistycznej, o ktérej méwi.

Ale nie mozemy tego naprawde zrozumie¢, dopdki nie omoéwimy rozréznienia miedzy
umystem a ciatem. | tego, jak zachowujg sie ciata i co je konstytuuje . To jest w
dziataniu ciat, ktére sktadajg sie z wielu, wielu momentéw.



Ciata sg kompozytami. To wtasnie w dziataniu ciat jako substancji ztozonych powstajg
operacje mechanistyczne i zachodzacy efekt. Zatem te monady sg niezniszczalnymi
jednostkami sity.

Kazdy z nich rdzni sie stopniem nasilenia od pozostatych, wiec kazdy ma swoja
wfasng, indywidualng nature, swojg wtasng, indywidualng istote. Przypomnijmy
sobie, jak ludzie sredniowiecza zmagali sie z wyjasnieniem w swojej teorii form, jak
spokojne jednostki roznig sie miedzy sobg. Dopdki Szkot nie wprowadzit koncepc;ji
hykaeotas, Don Szkot nie wprowadzit tej koncepc;ji.

To znaczy, ze oprdcz formy gatunku i materii sygnetu, ktdra jest z nig ztgczona,
istnieje rowniez zasada indywidualnosci, tejze, hykaeotas. Zatem Bog stwarza
jednostki z ich wtasnymi naturami. Tak wtasnie powiedziat Szkot.

| to wiasnie Leibniz podchwytuje u Szkota. Zatem te indywidualne esencje s3 jak,
widzicie, zasada hykaeotas u Szkota. Ale te indywidualne esencje sg oczywiscie
podobne, poniewaz majg wspdlne atrybuty.

To, co scholastycy nazywali transcendentalnymi atrybutami wszelkiego bytu . |
mowili o tych transcendentalnych atrybutach, pamietacie, jak o jednosci, dobru,
pieknie, prawdzie, widzicie. Céz, to, co robi Leibniz, jest odpowiednikiem, méwigc o
apercepcji i pozadaniu.

Apercepcja i pozadanie. To znaczy, ze kazde z nich ma swojg wtasng nature i dlatego
zna swoje miejsce w cafosci. Wie, w cudzystowie, w zaleznosci od stopnia
Swiadomosci.

Raczej apercepcja. A pozadanie? Tak, w swoim funkcjonowaniu. Odgrywa, dziata
zgodnie z, aktualizuje potencje, potencjat swojej wiasnej istoty.

Jego wiasne wewnetrzne zasoby, jego wtasna natura. Zatem te poszczegdlne monady
sg przez niego rozumiane jako pozbawione okien. Ciekawa metafora, ktérej uzywa.

Widzisz, w pokoju bez okien nie ma kontaktu z otoczeniem. Nie ma zwigzku
przyczynowo-skutkowego z czymkolwiek zewnetrznym. Wszystko w pomieszczeniu
jest, ze tak powiem, hermetycznie zamkniete.

Jest samowystarczalny, samoczynnie dziatajgcy dzieki zasobom zgromadzonym w
pomieszczeniu. Zatem te monady s3 niejako zaprogramowane w swojej wtasnej
naturze. Zatem wiedza, ktéra rozwija sie dzieki apercepcji, jest wrodzona, to
wrodzone idee, ktére docierajg do naszej Swiadomosci, do naszej Swiadomosci.

Jesli chcesz, przypomne sobie. Bo monady sg bez okien. Zadne zewnetrzne bodzce
nie wptywajg na umyst.



| nie tylko wiedza, ktéra sie w nich pojawia, jest wrodzona, ale pragnienia, apetyt, nie
sg czyms, co jest odpowiedzig na bodzce zewnetrzne, lecz po prostu wyrazem
wewnetrznej mocy, wewnetrznej potrzeby, wewnetrznego kierunku, w ktorym
ukierunkowana jest monada duchowa. To samo dotyczy wszystkich monad. Zatem
stwierdzenie, ze s one bezokienne, oznacza, ze nie ma miedzy nimi zadnych
zwigzkéw przyczynowych, ani w odniesieniu do mysli, ani w odniesieniu do jawnej
aktywnosci.

Brak zwigzkdw przyczynowo-skutkowych. Ale wtedy trzeba pdjs¢ o krok dalej i zadac
sobie pytanie: skad one istniejg? Skad bierze sie ich energia? Czasami Leibniz uzywa
terminu ,kreacja” i méwi, ze Bog je stwarza. Ale w innych miejscach stara sie by¢
bardziej opisowy i uzywa terminu ,fulguracja”.

Mowi, ze Bdg nieustannie je fulguruje. Zatoze sie, ze nigdy wczesniej nie natknates sie
na termin ,fulguracja”. Ja tez nie, kiedy pierwszy raz czytatem Leibniza.

Ale moj dwczesny stownik Webstera, i zaktadam, ze nadal tak jest, podaje, ze
fulguracja ma zwigzek z generowaniem energii. Wykorzystywana jest na przyktad
wtedy, gdy zapalasz zapatke i zapala sie. Spetniasz ciepto, Swiatto, rozumiesz.

Chodzi wiec o idee, ze energia, ten szczegdlny stopien sity, jest nieustannie
generowany i napetniany przez Boga. Bég jest zrodtem mocy, dajgcym istnienie. Ale
w akcie nadawania istnienia monadom, nadaje im stopien sity, ktéry nadaje im
indywidualng egzystencje o tej naturze.

| tak, zamiast koncepcji stworzenia, ktdora stawata sie coraz bardziej oczywista u
zarania deizmu, pogladu, ze Bog stworzyt, a nastepnie rzeczy staty sie samoistne i
samoczynne, Bég nieustannie nadaje istnienie. Jesli chcecie, to znowu to samo, co
mowili sredniowieczni filozofowie, Tomasz z Akwinu. Dlatego, kiedy Akwinata
argumentuje od porzadku przyczyny i skutku w kosmosie do pierwszej przyczyny, nie
ma na mysli po prostu, wrecz przeciwnie, nie ma na mysli w tym dowodzie, pierwszej
przyczyny w catym szeregu przyczyn.

Raczej meta-przyczyna, ktdra nieustannie napedza caty cigg przyczynowy. Na kazdym
jego etapie. Zatem Bog jest tym, ktéry nie tylko inicjuje istnienie, ale takze
podtrzymuje je, nieustannie je dajac.

A Leibniz po prostu powtarza to w ramach rozwijanego przez siebie schematu
pojeciowego. Fulguracja przez Boga. Ktos pytat ostatnio, czy Stumpf nie uwaza, ze
monady s3 niejako czescig samej istoty Boga? Czy to kolejny rodzaj spinozjanskiego
panteizmu? A ja bym argumentowat, ze nie .



Nie. Bo nie twierdzi, ze s3 one wieczne. Twierdzi, ze ich sita, energia, istnienie sg dane
przez Boga.

Tak, nieustannie. Ale nie znaczy to, ze Bdg jest ich catoscig. To nie jest panteizm .

To jego prdéba wyjasnienia tradycyjnej judeochrzescijanskiej koncepcji stworzenia.
Chociaz kazda z tych monad jest pozbawiona okien i powigzan przyczynowo-
skutkowych, jej istnienie jest podtrzymywane przez Boga. Jej natura jest tym, czym
jest nieustannie dzieki Bogu.

Ale majac te indywidualng nature znajgca swoje miejsce w catosci, Leibniz moze
powiedzieé, ze kazda, mocg swojej wiasnej istoty, odzwierciedla catos¢. Kazda jest
niejako mikrokosmosem catos$ci. Rozumiesz ? Zatem jesli rozumiesz swojg
indywidualng nature w kategoriach tych atrybutéw apercepcji i pozadania, masz w
tym przebtysk tego, jaka jest catosé w kategoriach pozadania i pozadania.

Widzisz ? Wiec te metafore, ze kazdy zna swoje miejsce, traktuje on dos¢ dostownie.
Natura rzeczy jest taka, natura pojedynczej monady jest taka, ze jej wtasna natura
odzwierciedla to, czym musi by¢, aby wypetnic¢ to konkretne miejsce w catosci. Jakby
byta odrebnym, unikalnym elementem uktadanki, ktéry nie pasowatby nigdzie
indziej.

A zatem, z samej swojej natury, ma to implikacje dla wszystkiego innego. Kazde z nich
odzwierciedla cato$¢. Teraz zatrzymam sie w tym miejscu i zobacze, czy to rozumiesz.

Czy rozumiesz, co on méwi? Ruth? Kiedy mowisz, ze nie ma zwigzku przyczynowego
miedzy monadami, czy jest to jak u Spinozy, ze wszystko pochodzi z relacji pionowej i
nie ma interakcji w poprzek rozciggtosci mysli? Tak, tak. Z tym wyjatkiem, ktory
zauwazylismy ostatnio, to wtasnie tam Spinoza ma teorie podwdjnego aspektu, tak
ze mysl i rozciggtosc sg dwiema stronami tej samej rzeczy, Leibniz ma rdzne byty, tak
ze to, co mysli, jest monadg duchowsg, to, co jest rozciggte, jest kompozytem nagich
monad, by¢é moze z monadg duszy, ale sg to rdzne rzeczy. Méwimy wiec o Leibnizie
jako o paralelizmie, nigdy sie nie spotykajgcym, czego tak naprawde nie mozna
powiedzieé o Spinozie, poniewaz sg oni w rzeczywistosci dwiema stronami jednej
rzeczy.

Ale poza tym, pomijajgc schemat koncepcyjny, zatozenie, ze nie ma interakgji
przyczynowo-skutkowej, jest podobne. John? Nie? Jestem troche zdezorientowany
ostatecznym wnioskiem , ze kazdy z nich odzwierciedla catos¢. Prébuje wrécié do
twoich wizji numer dwa i trzy.

Wydaje sie, ze biorgc pod uwage koncepcje tego i rzeczy bez okien, jak mogtbym
mie¢ wrazenie, ze odzwierciedlam catos¢ lub ze cokolwiek innego mogtoby? Widzisz,
i mysle, ze prawdopodobnie grasz na koncepcji tego, indywidualnosci, ktéra sugeruje,



ze kazda jednostka jest absolutnie wyjgtkowa . Wspdétczesna koncepcja jest po prostu
fatszywa. Jest fatszywa dla Leibniza i moim zdaniem jest fatszywa.

Uzywamy terminu unikatowos¢ bardzo swobodnie. Wiecie, wszystkie ptatki Sniegu sg
niepowtarzalne, jak to moéwig. Céz, sugerujemy, ze unikalnos¢ oznacza, ze cos ma
nieograniczong wartosé¢, poniewaz jest niepowtarzalne.

Ale, wiecie, nie kazdy ptatek Sniegu ma nieograniczong wartos¢; to nie unikalnosc
nadaje rzeczom wartosé. W kazdym razie, dla Leibniza termin unikatowy
podkreslatby brak bliskiego podobieristwa. WyobrazZcie sobie, ze macie blizniaka
jednojajowego.

Teraz nie jestescie catkowicie identyczni. Leibniz méwi o identycznosci rzeczy
nieodrdznialnych. Jesli masz dwie rzeczy catkowicie nieodréznialne, jedna od drugiej,
to nie masz dwodch rzeczy, masz jedng i te sama.

Tozsamos¢ nieodrdznialnych. Ale jednostka rézni sie od drugiej, jak blizniak
jednojajowy, w jaki$ nieskoriczenie drobny sposdb. A poniewaz rdznice sg
nieskonczenie drobne, rozumiesz, od razu rozumiesz tych, ktdrzy sg do ciebie
podobni pod pewnymi wzgledami.

Coz, im dalej siegniesz, przyznaje, ze nie ma bezposrednich przyblizen. Ale wcigz
istnieje pewna analogia. Wiec w hierarchii bytu, gdybys tu byt, ups, umiescitbym cie
jako ducha nizszej rangi.

Nie to byto moim zamiarem. Ale dzieki temu, ze tam jeste$, czujesz pewng wiez ze
zwierzetami. Zaczynasz wspotczuc psom, zwtaszcza swojemu ukochanemu pupilowi.

A niektdrzy piszg artykuty i ksigzki o prawach zwierzat. O prawach zwierzat. Ciekawe ,
jak daleko zaprowadzi nas ta analogia.

Widzisz. Podobnie, dzieki bytom duchowym, ludzie majg pewne pojecie o tym, jaki
musi by¢ Bog, kiedy myslimy o Nim jako o osobie, na ktdrej obraz zostalismy
stworzeni. Zatem, po prostu na mocy analogii, mozna powiedzie¢, ze odzwierciedlam
w swojej naturze cos$ z natury zwierzat, Boga, istot zywych w ogdle, rzeczy fizycznych,
rozumiesz.

A dodaj do tego mysl, ze skoro nic innego nie moze wypetnic luki w ogdlnym obrazie,
ktory wypetniam, rozumiesz, na mocy zasady petni, skoro nic innego nie moze
wypetni¢ luki, to w mojej naturze jest echo catosci bytu. Zatem idea braku okien jest
po prostu przyczynowa. Czyli, jesli chodzi o percepcje, jezyk i wszystkie te rzeczy,
mozna je powigzad ze sobg dzieki analogii? Nie, zaczekaj chwile.



Percepcja, jesli masz na mysli percepcje zmystowa, czyli odbieranie bodzcéow
zewnetrznych. Nie, jesli masz na mysli poczecie, a przy okazji zauwazam, ze te stowa
pojawiajg sie w zarysach pomieszane. Kartezjusz, a takze Hobbes.

Termin ,,percepcja” jest zazwyczaj uzywany w odniesieniu do percepcji zmystowe;j.
Percepcja zmystowa. Niezaleznie od tego, czy chodzi o zmyst wewnetrzny, czy
zewnetrzny.

Percepcja zmystowa. To znaczy, swiadomos$é szczegdtow i szczegdlnych cech .
Dobrze.

Pojecie ,,koncepcji” odnosi sie do pojec, poje¢ ogdlnych. By¢ moze abstrakcyjnych
idei, rozumiesz. Dlatego nalezy je rozréznic.

Nawiasem mowigc, termin ,wrazenie” jest tu znowu inny. ,Wrazenie” odnosi sie do
konkretnych zmystéw i tego, co one dostarczajg. Wrazenie Swiatta.

Uczucie goraca. Uczucie goryczy. Uczucie... mietowego zapachu.

Musze powiedzieé, ze mietowy w Boze Narodzenie, a nie rézowy. Mamy wiec
specyficzne doznania, ktére sg sktadnikami naszego postrzegania konkretnych
rzeczy . Widzisz.

Oba te pojecia réznig sie od poje¢ w sensie bardziej ogélnym lub abstrakcyjnym.
Zatem, wedtug Leibniza, mamy pojecia wrodzone. Wrodzone w tym sensie, ze
wytaniajg sie z naszej aktywnosci umystowe;.

Percepcje. Ale i one wytaniajg sie z naszej aktywnosci umystowej. Mamy doznania,
uczucia.

Ale one réwniez wyfaniajg sie z wewnetrznej aktywnosci mentalne;j. |, co
zadziwiajace, korelujg z tym, co dzieje sie gdzie indziej. To jest ta paralela.

Widzisz. Kartezjusz powiedziatby, ze odczuwasz okreslone doznanie z powodu bodzca
oddziatujgcego na narzady zmystow, ktory jest przekazywany przez mozg i ptyny
ustrojowe, wywotujgc zmiane stanu Swiadomosci. Ma on przyczynowo-skutkowa
teorie percepcji zmystowe;.

Widzisz. Ale nie tak byto z Leibnizem. Nie ma proceséw przyczynowo-skutkowych,
ktore wytwarzatyby doznania lub percepcje.

To znaczy, w kategoriach przyczyn zewnetrznych. Synchronizacja idei z tym, co sie
dzieje, ta synchronizacja jest dzietem Boga w tym doskonale zharmonizowanym



systemie. Innym okresleniem, ktdrego uzywa, jest to, ze caty system dziata jak z gory
ustalona harmonia.

Ugruntowana harmonia. To wtasnie go prowadzi, a przekonamy sie o tym nastepnym
razem, gdy zagtebimy sie w problem zta. To wtasnie sktania go do stwierdzenia, ze to
najlepszy z mozliwych swiatow.

Najlepszy z mozliwych swiatéw. Tak, to wtasnie indywidualizuje . Rozrdznia jednostki.

Czy to wszystko, co wyciggnates z lektury, jest spdjne? Dzi$ rano ponownie
przeczytatem wszystkie teksty Leibniza i wydaje mi sie, ze zaréwno monadologia, jak
i, tym bardziej, zasady natury i taski s3 naprawde bardzo, bardzo jasne. Trzeba je
uwaznie przeczytaé. Ale sg dos¢ jednoznaczne i jasne w tych kwestiach.

Coz, cokolwiek jeszcze zrobimy w zwigzku z Leibnizem, musimy mieé te monadologie
w porzadku. Czyz nie jest tak w przypadku wszystkich tych postaci? Ze jeéli chcesz
wiedzieé, dlaczego myslg tak, a nie inaczej o epistemologii, etyce, Bogu, problemie
zta, musisz dotrze¢ do lezgcego u ich podstaw schematu metafizycznego. Zatozenia
metafizyczne sg po prostu fundamentem catosci.

Wtasciwie mozna to traktowad jako ogdlng zasade w odniesieniu do dowolnego
tematu, nie tylko filozoficznego. Ale jesli dyskutujesz o kandydaturze Buchanana na
prezydenta, tak, i o tym, dlaczego jego specyficzne wartosci ,,America First”, dobrze,
zacznij sie zastanawiaé, jakie zatozenia metafizyczne kryjg sie za tymi ideatami. Jak do
tego dojsé? Otéz pewne rodzaje wartosci opierajg sie na pewnych zatozeniach
dotyczacych natury rzeczywistosci, ktérg on uwaza za wartosé.

Ale zawsze wracajmy do tych zatozen. Céz, widzieliSmy to juz chyba od czaséw
Platona. Ze wszystkie elementy filozofii Platona tacza sie w cato$é, gdy tylko
wyprostujemy linie podziatu i rozréznimy formy od szczegétéw.

Pamietasz, na schemacie, ktéry narysowalismy, to byfa piasta kota, linia podziatu, z
ktérej, wzdtuz szprych, mozna przejs¢ do rozmow o sztuce, edukacji, etyce, historii i
tak dalej, i tak dalej. To samo dotyczy ludzi takich jak Leibniz. Dobrze, przejdzmy teraz
do tej liczby szesc.

Umyst i ciato. Aha. To w koricu jeden z gtéwnych problemoéw, ktory dzieli te trzy
kontynentalne systemy metafizyczne XVII wieku.

Kartezjusz, uktady Spinote'a. Problem umystu i ciata. Wskazatem juz niektére
podstawowe zagadnienia, ktére sie z tym wigza.

Po pierwsze, monady sg od siebie odfgczone przyczynowo. No dobrze, sg bez okien.
Przyczynowo odtgczone.



Innym jest to, ze ciafa, ciata fizyczne, ciata materialne, s3 kompozytami monad. A jesli
to zywa istota, to istnieje monada jednoczgca. Monada duszy.

| zauwaz, ze uzywa stowa ,,dusza” w tym samym sensie, co Grecy. Dusza jest zrodtem
zycia. To ona daje zycie.

To ma zwigzek z forma. Co nadaje czemus okreslong nature? To ma zwigzek z
entelechig, czyli szczegdlng funkcja rzeczy.

Zatem ciato zwierzecia jest zjednoczone z zywa dusza. Jasne? Zywa dusza. Co czyni
ten kawatek materii zywym zwierzeciem, ktdrym inaczej by nie byt.

Z odpowiednimi funkcjami zyciowymi obejmujgcymi stopien pozadania i apercepcji .
A jesli mowimy o ciatach, to miedzy ciatami istniejg zwigzki przyczynowo-skutkowe.
Miedzy tymi kompozytami.

Bo kiedy masz niezliczcone monady, a on mowi o milionach, kiedy masz niezliczone
monady zorganizowane i zunifikowane, zaczynajg one przyjmowac rozciggtosc¢
przestrzenng. Otéz, same monady nie majg rozciggtosci przestrzennej. Po pierwsze,
nie sg substancjalne w zadnym konkretnym sensie.

S3 nieskonczenie mate. Nie zajmujg przestrzeni. Nie majg wiec rozmiaru, ksztattu,
gestosci ani innych cech zwigzanych z zajmowaniem przestrzeni.

To, co nauczylismy sie nazywaé cechami pierwotnymi. Oni ich nie maja. Ale ciata,
ktore s kompozytami, zajmujg przestrzen.

Majg one cechy podstawowe. | teraz zaczynasz dostrzegaé, jak zamierza zrobic
miejsce dla nauki mechanistycznej. To nauka o relacjach miedzy ciatami.

Nic nam to nie méwi o monadach. Jak on ttumaczy istnienie jednej monady, ktéra nie
ma przestrzeni lub nie zajmuje przestrzeni, oraz innej monady, ktéra nie ma
przestrzeni i nie ma logicznego sensu? Za sprawg paradokséw Zenona. Pamietacie
paradoksy Zenona dotyczgce wagi? Jesli jedno ziarno prosa nic nie wazy, a w worku
jest 100 000 ziaren prosa, z ktérych kazde nic nie wazy, to dlaczego wydaje ono taki
odgtos? Jedynym tropem, jaki widze u Leibniza, jest uzycie przez niego terminu
,hieskonczenie maty”.

Przez nieskonczenie maty nie ma na mysli, ze nie ma rozmiaru. Oznacza to, ze ma Nie
da sie zmierzy¢ rozmiaru. Tak nieskorczenie mate.
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Wiec kiedy masz bardzo duzg liczbe, zaczynasz dostrzegac rozmiar. Nie widze u niego
zadnego innego wyjasnienia. Czy to co$ w rodzaju idei atomistycznej? Nie, widzisz,
jesli atom oznacza matg czasteczke materii, to nie, to nie jest atomistyczne.

| odrzuca termin atom witasnie z tego powodu. Atomy Demokryta byty matymi,
solidnymi kulkami. Monada nie jest matg, solidng kulka.

Z drugiej strony, jesli masz na mysli, czy to jest atomistyczne, jak nasza bardziej
wspotczesna koncepcja atomoéw, jako ztozonych z czgstek subatomowych, ktére to
czastki mogg by¢ po prostu funkcjami energii, ale do tego potrzebna jest fizyka
energetyczna, w ktérej materia jest pochodng energii, a nie odwrotnie. Dobrze.
Mysle, ze problem, ktéry ma Christen, polega na tym, jak materia jest pochodng
energii na tym etapie rozumienia.

| szczerze mdéwigc, nie ma dobrego wyjasnienia poza tym, co sugeruje w odniesieniu
do terminu ,nieskoficzenie maty”. Wiec trzeba by powiedzie¢: ,Céz, poczekajmy, az
zrozumiemy fizyke energetyczng”. Dobrze.

Istniejg zatem zwigzki przyczynowe miedzy ciatami, ale nie miedzy monadami.
Monada duszy, a w przypadku ludzi monada ducha, jest zasadg jednoczaca,
organizujacy, a takze dajaca zycie, dajgcg mysli i nadajaca kierunek catosci. W
przeciwnym razie nie mielibySmy uporzadkowanej catosci.

To tak, jakby dusza robita dla ciata to, co Bdg robi dla wszechswiata, niezaleznie od
tych, ktérzy porzadkuja rzeczy. | wyraznie méwi, ze to, co Bdg robi w tym wzgledzie,
my robimy w znacznie mniejszym stopniu, na znacznie mniejszym poziomie.
Sprawiamy, ze rzeczy sg znacznie mniejsze niz to, co stworzyt Bog.

Ale tworzymy zjednoczone, indywidualne, zorganizowane rzeczy o charakterze
cielesnym. Teraz pozwolcie, ze zwrdce uwage na kilka rzeczy. Jesli zechcecie
przetaczy¢ monadologie na ... zobaczmy , na strony 212, 213.

212, 213. Przede wszystkim paragraf 74. Filozofowie bardzo zastanawiali sie nad
pochodzeniem form i dusz.

Ale dzi$, badajac rosliny, owady i zwierzeta, wiemy, ze organiczne ciata natury nie sg
produktami chaosu czy gnicia, samorddztwa, ale zawsze pochodzg z nasion, w
ktorych nastgpita jakas preformacja. Dobrze? Uwazano, ze nie tylko ciato organiczne
istniato przed poczeciem, ale takze dusza w tym ciele. Jednym stowem, samo zywe
zwierze.

| ze poprzez poczecie zwierze to zostato jedynie przygotowane do wielkiej
transformacji, by staé sie zwierzeciem innego gatunku. Co$ podobnego obserwuje sie
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poza narodzinami, gdy robaki, ggsienice, robaki stajg sie muchami, a ggsienice
motylami. Transformacja w inny rodzaj bytu.

pozniej nazywa ,,animalizmem”, jest dwczesny animalizm. Poglad, ze potomstwo w
miniaturze , z ciatem i duszg, zawarte jest w nasieniu ojca. Kompletne.

Zatem w tym sensie monada duszy jest pochodng monady duszy ojca, ktéra byta
pochodng. Dobrze? | pamietacie, ze wspominalismy o tym, kiedy mowilismy o
stoikach, poniewaz stanowito to podstawe stoickiej, traducyjnej teorii przekazu duszy
i pochodzenia duszy indywidualnej. A teraz mamy Leibniza, przyjmujgcego ten rodzaj
animalizmu.

Dot, to twoja dziedzina. Czy mozesz nam powiedzieé, czy w tym momencie historii
nastgpit renesans tego typu podejscia? Czy mozesz nam dac ogdlny obraz? Dobrze.

Mate zwierzatka. No i masz. Tak, to cze$¢ pogladu filozoficznego znanego jako
witalizm, ktéry postrzega zycie jako cos odrebnego od zwyktych fizycznych,
chemicznych rzeczy.

No dobrze, witalizm kwitt, tak naprawde, az do potowy XX wieku. Towarzyszyt temu
rozwoj mikroskopu, ktéry otworzyt nowy $wiat zycia. Swietnie.

Innymi stowy, spinody jako soczewki. Oto wiec jego poglad na pochodzenie dusz, w
tym dusz ludzkich, duchéw. Zatem nasienie zawiera dusze.

A ciato. Zapewnia przyjemne, ciepte miejsce do wzrostu. A teraz powiedz to jeszcze
raz.

Traducjanizm ma po prostu ziarno, w ktére sie rozwinie, albo juz... Nie, z grubsza
utozsamiam te dwa poglady. W biologii, médwigc o genetyce. Dobrze, animalizm to
nazwa uzywana na okreslenie tego pogladu.

W teologii, méwigc o przekazywaniu lub pochodzeniu duszy, uzywa sie okreslenia
traducjanizm, czyli poglad, ze dusza jest przekazywana. Ale traducjanizm
wprowadzony do mysli chrzescijanskiej przez Tertuliana, byt w rzeczywistosci
adaptacjg pogladu stoickiego, ktdry byt rodzajem animalizmu. | Leibniz zdaje sie
zmierza¢ w tym samym kierunku.

No dobrze. Oczywiscie, rozwdj wspotczesnej genetyki znaczgco zmienia sytuacje.
Biologiczny witalizm jest teraz rzadkoscia.

W latach 40. XX wieku cieszyto sie ono sporg popularnoscig w niektérych kregach,
zwtaszcza we Francji. Pieédziesiat lat robi duzg réznice. No dobrze.
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Akapit 75. To sie powtarza. Zwierzeta, z ktérych niektore sg hodowane od poczecia
do stadium wiekszych zwierzat, mozna nazwaé plemnikami.

Wsréd nich, ktérzy pozostajg w swojej klasie, czyli w wiekszosci, rodzg sie,
rozmnazajg i ging jak duze zwierzeta. Tylko garstka wybrancéw trafia do wiekszego
teatru i tak dalej. To tylko potowa prawdy.

Zatem uznatem, ze skoro zwierze nigdy nie powstaje w sposob naturalny, ani nie
ginie w sposdb naturalny, to nie tylko nie bedzie narodzin, ale tez nie bedzie
catkowitego zniszczenia ani Smierci, scisle rzecz biorac, i tak dalej. Zobaczmy.
Nastepnie w akapicie 80 zaczyna krytykowac Kartezjusza i zauwaza rdznice.

Kartezjusz uznaje, ze dusze nie mogg nadac ciatu zadnej sity, poniewaz w materii
zawsze wystepuje ta sama ilosc sity. Niemniej jednak wierzyt, ze dusza moze zmieniac
kierunek ciat, a jedynie przyczyna zewnetrzna. Niemniej jednak wierzyt, ze dusza
moze zmieniac kierunek ciat.

Stato sie tak, poniewaz za jego czasOw prawo natury, ktére gtosi zachowanie tego
samego kierunku w materii, nie byto znane. Gdyby to wiedziat, wpadtby na mdé;j
system z géry ustalonej harmonii, a nie zaleznosci przyczynowo-skutkowych. Tak.

Zgodnie z tym systemem ciata dziatajg tak, jakby — co jest niemozliwe — nie byto dusz,
a dusze dziafajg tak, jakby nie byto ciat, a oba dziatajg tak, jakby kazde na siebie
wptywato. Biedny stary Kartezjusz. Co do duchdw, czyli dusz rozumnych, chociaz
uwazam, ze to samo, co stwierdzitem, a mianowicie, ze zaczynajg sie i koriczg tylko na
Swiecie, w gruncie rzeczy odnosi sie do wszystkich istot zywych i zwierzat, to jednak
istnieje ta osobliwos¢ u zwierzat rozumnych, ze sg one nasiennymi zwierzatkami, tak
jak twdj ptak, dopdki pozostajg takimi, majg jedynie dusze zwykte lub wrazliwe.

No dobrze, ten niski poziom percepcji. Ale gdy tylko ci, ktdrzy sg, ze tak powiem,
wybrani, tak, on jest protestanckim kalwinistg, ci, ktérzy sg wybrani, osiggajg przez
rzeczywiste poczecie ludzka nature, Bog dokonuje selekcji, ich wrazliwe dusze zostajg
podniesione do rangi rozumu i do prerogatywy duchéw. Wsréd innych rdznic, ktére
istniejg miedzy zwyktymi duszami a umystami lub duchami, jest rowniez to.

Dusze generalnie sg zywymi zwierciadtami lub obrazami wszechswiata stworzen. Ich
natura jest zwierciadtem. Ale umysty, czyli duchy, sg dodatkowo obrazami samej
boskosci .

Jestesmy stworzeni na obraz Boga. Potrafimy poznaé system wszechswiata i
nasladowac go w pewnym stopniu za pomocg wzordw architektonicznych, przy czym
kazdy umyst jest niczym mate béstwo w swojej wiasnej dziedzinie. Duchy sg zatem
zdolne do nawigzania swoistej spotecznosci z Bogiem, tak ze jest on ojcem dla swoich
dzieci.
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| tak oto pojawia sie idea miasta Bozego, uniwersalnej monarchii, Swiata moralnego
w Swiecie natury, najboskiego z dziet Boga i tak dalej. Rola umystu lub ducha jest wiec
dos¢ oczywista . Teraz jedna, miejmy nadzieje, jeszcze dwie rzeczy.

A co z epistemologig? To czes¢ pytania o umyst i ciato. Méwitem juz, ze w monadach
bez okien Swiadome postrzeganie pochodzi z wnetrza, a nie z zewnatrz. Tak, i jest
dosc¢ jasny , ze monady duszy, co najwyzej, mogg mieé percepcje zmystowq i trwate
wspomnienia.

Zwierzeta mogg miec percepcje zmystowg i trwate wspomnienia, a zatem
rozpoznawanie i uwarunkowane zachowania itd. Ale kiedy dochodzimy do monad
duchowych, dostajemy cos wiecej. Tam, tam, mamy rozumowanie.

| to, co robi, to rozréznia dwa rodzaje rozumowania, ktére posiadamy. Po pierwsze,
istniejg prawdy faktyczne, ktdre mozemy poznaé, i prawdy rozumowe, ktére mozemy
poznac. Prawdy faktyczne sg przygodne.

Innymi stowy, dotyczg one tego, co dzieje sie sukcesywnie, a nasza Swiadomos¢ ich
istnienia zalezy od tych kolejnych zdarzen, ktérych swiadomosé mamy w sobie.
Zatem prawdy faktyczne sg przypadkowe, podczas gdy prawdy rozumowe s3
prawdami logicznie koniecznymi. Prawdami logicznie koniecznymi, ktére maja
logiczng forme praw myslenia, ze A rowna sie A, A rdwna sie nie-A.

Otdz, prawdy faktyczne zalezg od prawa racji dostatecznej, podczas gdy prawdy
rozumowe zalezg od prawa niesprzecznosci. Dobrze, to rozrdznienie. Rdznica miedzy
prawdami faktycznymi a prawdami rozumowymi jest, jak sgdze, dos¢ oczywista .

Stawiamy pewne twierdzenia faktyczne. Leibniz byt Niemcem, ktdry pisat po
francusku i po tacinie. Niemiecki nie byt wéwczas jezykiem literackim, lecz jezykiem
nauki. Prawda faktyczna, jak wida¢, zalezy od przypadkowosci pewnych wydarzen
historycznych.

Prawdy rozumu? CAz, na przyktad cokolwiek o charakterze definicji, ktéra po prostu
rozpakowuje to, co logicznie zawarte jest w danym pojeciu. Jak Kartezjusz, trzy katy
tréjkata sumujg sie do dwdch katdw prostych. Nie ma gory bez doliny, poniewaz sg
one logicznie konieczne, biorgc pod uwage pojecia, nie percepcje istnienia rzeczy,
lecz pojecie, ogdlne pojecie trojkata lub gory.

Istnieje zatem rozrdznienie miedzy prawdami faktu, nic nowego. Nic nowego w
stwierdzeniu, ze jedna jest przygodna, a druga konieczna. Nic nowego w
stwierdzeniu, ze jedna zalezy od prawa racji dostatecznej, a druga od prawa
niesprzecznosci.
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Widzisz, Arystoteles mogtby powiedzie¢ to samo. Cechg charakterystyczng jest to, ze
oba rodzaje prawd sg wrodzone, o ile mamy do czynienia z momentami bez okien.
Nawet Kartezjusz zdaje sie dopuszczaé, ze percepcje zmystowe sg fizycznie
powodowane przez bodzce zmystowe i przyczynowa interakcje umystu z ciatem.

Ale nie Leibniz. Nawet percepcja zmystowa jest wrodzona. Nawet percepcja
zmysfowa zwierzat jest wrodzona.

Ustanowiona z géry harmonia dziata w ten sposdéb. Co to méwi o wolnosci, ludzkiej
wolnosci, woli i intelekcie? Ten zbidr pytan. Coz, tutaj trzeba by¢ bardzo ostroznym,
poniewaz dyskusje o wolnosci, woli i intelekcie, ktdre toczyty sie u Kartezjusza,
Hobbesa i Spinozy, toczyty sie wytgcznie w kontekscie pojecia przyczynowosci
sprawczej i materialnej.

Witasnie. Z drugiej strony, Leibniz méwi nam, ze monady sg zaréwno przyczyng
materialng, przyczyng sprawcza, przyczyng formalng, jak i przyczyng celowa. Wraca
do czterech przyczyn Arystotelesa.

Zatem bedzie on miat koncepcje woli nie w kategoriach przyczynowo-skutkowego lub
nieuzasadnionego, determinizmu czy indeterminizmu, tak ze wyglada to tak, jak u
Kartezjusza, jak twierdzi, jakby wolna wola wybierata w prdzni przyczynowej po
prostu w swietle tego, ile wie. Nie. Wolna wola jest raczej kwestig apercepcji i
pozadania.

Innymi stowy, istnieje wewnetrzne ukierunkowanie, istnieje wewnetrzny poped,
istnieje przyczynowosc¢ celowa i trzeba zdefiniowac , czym jest wolnosé, nie tylko w
kategoriach przyczynowosci sprawczej, ale takze przyczynowosci celowej. W tej
monadologii nie ma prdozni przyczyn celowych i formalnych. | mysle, ze ma racje,
przynajmniej w tym, ze znaczna czes¢ wspotczesnych dyskusji na temat wolnosci i
determinizmu opiera sie na zatozeniu, ze wolna wola to taka, w ktérej nie ma
przyczyn sprawczych determinujgcych wynik.

To znaczy, utozsamia wolnosc¢ z indeterminizmem. On tego nie kupi. Mysle, ze ma
racje, ze jesli jesteSmy istotami celowymi, jesli istnieje teleologia przenikajaca ludzkie
zachowanie i ludzkg egzystencje, to trzeba miec teleologiczng koncepcje wolnosci.

Teraz pytanie brzmi, czy jego teleologiczna koncepcja wolnosci to zatatwi. Wiec
wigczcie sie, o tej samej porze, na tej samej stacji. Podejmiemy to i zajmiemy sie
problemem zta.



