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ए हिस्ट्री ऑफ़ हफ़लॉसफ़ी  

64 अमेरिकन पै्रगै्महिज़्म,  

व्हीिन कॉलेज के डॉ. आर्थि िोम्स द्वािा 
 

शुक्रवार को घंटे के आखिर में, जब हमने व्हाइटहेड, साइंस एंड द मॉडनन वर्ल्न पर कुछ कमेंट्स 

ककए , तो कहा कक हम आज शुरू में ही कुछ समय कनकालकर आपकी पसंद की ककसी भी चचान 

के कलए बात करें गे। तो यह समझते हुए कक सोमवार को गरमागरम बचा हुआ िाना हमेशा ऐसी 

चीजें नही ंहोती ंकजनके कलए हम तैयार हो,ं यह, उस बदलाव को शॉटन में बताने के कलए जो पहले 

हुआ है, कम से कम क्लाकसकल मेटाक़िकजक्स से, सब्सटेंस के बजाय, ककसी सब्सटेंस की कोई 

हमेशा रहने वाली पहचान जो आखिरी सच्चाई है, उसका प्रोसेस है। और इंग्रीकडएंट्स वे घटनाएँ 

हैं जो आती-जाती रहती हैं। 
 

तो लंबे समय तक कोई पक्की पहचान नही ंहै, हालांकक लंबी, फैली हुई घटनाओ ंमें पके्क तनाव 

होते हैं। आखिर, कॉसमॉस का इकतहास एक लंबी घटना है। बदलाव, बेशक, 18वी ंसदी के 

मैकेकनस्ट मॉडल से ऑगेकनक मॉडल में है, अगर आप इस मामले को मॉडल 1, मॉडल 2, मॉडल 

3 के साथ सोच रहे हैं। तो यह 19वी ंसदी में नए साइंस का डेवलपमेंट है, डेवलपमेंटल 

बायोलॉजी, जीवन की मैकेकनखस्टक एक्सपे्लनेशन के अलावा कुछ और, और ररलेकटकवटी 

कफकजक्स, एनकजनखस्टक कफकजक्स, मैटर की सॉकलकडटी को तोड़ना , वगैरह । 
 

और इसकलए उस ज़्यादा ऑगेकनक, अगर आपको पसंद हो, ररलेशनल मॉडल में, यह ध्यान देने 

लायक है, शायद, कक व्हाइटहेड एक क्ांकटटेकटव पू्लरकलस्ट बने हुए हैं , यानी, इस मामले में कक 

ककतने इवेंट्स हैं। जाकहर है, बहुत सारे , बहुत सारे, बहुत सारे इवेंट्स। ककतने प्रोसेस हैं? ओह, 

अनकगनत प्रोसेस। 
 

वह नंबर के कहसाब से क्ांकटटेकटव पू्लरकलस्ट हैं। लेककन उन घटनाओ ंऔर प्रोसेस के नेचर के 

कहसाब से, वे सभी असल में एक ही हैं, क्ाकलटेकटव मोकनज़्म। इसकलए ककसी घटना का वही 

कडखिप्शन भगवान पर और हमारे ककसी िास सेंस परसेप्शन पर लागू होता है। 
 

तो क्ाकलटेकटव मोकनज़्म। मुझे लगता है कक यही उनकी कुछ समस्याओ ंकी जड़ है, कक वे 

भगवान और दुकनया के बीच क्ाकलटेकटव अंतर को कम महत्व देते हैं। और कफर, अगर आप 

चाहें, तो इंसान और कुदरती चीजो ंके बीच। 
 

इंसान, एक तरह से, एक कुदरती चीज है। लोगो ंमें कुछ िास बात होती है । तो यह वह 

क्ाकलटेकटव मोकनज़्म है जो बहुत ज़्यादा जनरलाइज करता है और हर चीज को एक ही प्रोसेस में 

ले आता है। 
 

मैकेकनस्ट मॉडल में, बेशक, बाहरी संबंध थे, जैसे डेसकाटेस के मन-शरीर डुअकलज़्म के कारण-

कायन संबंध में थे। ऑगेकनक मॉडल में, संबंध अंदरूनी होते हैं और ररशे्त की शतों की तरह ही 

होते हैं। अंदरूनी संबंध। 
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बाहरी ररश्तो ंकी वजह से , 18वी ंसदी ज्ञान की पूरी ऑबे्जखिकवटी की तलाश करने और उसका 

दावा करने में कामयाब रही। आप देखिए, मन डेटा का एक पैकसव ररसीवर है। और जब कांट ने 

उस गड़बड़ को कबगाड़ कदया, तो जब तक आप व्हाइटहेड तक पहँुचते हैं, तब तक सबे्जि-

ऑबे्जि कंकटनु्यअम बन जाता है। 
 

िैर , कहने का मतलब है, हर जानने वाली कसचुएशन में , मैं यहाँ इस कोड पर ठोकर िा रहा हँ। 

हर जानने वाली कसचुएशन में, नया डेटा आने से पहले ही पहले की घटनाओ ंका योगदान होता 

है। और इसके अलावा, नई घटना में दी जाने वाली हमेशा की संभावनाओ ंके कहसाब से फैसला 

कलया जाता है। 
 

में सबे्जखिव के साथ-साथ ऑबे्जखिव भी योगदान देते हैं । और बेशक, व्हाइटहेड के कलए 

सबसे बड़ी कचंता मैकेकनखस्टक नजररए में फैि-वैलू्य का सेपरेशन है, जो व्हाइटहेड को ISCI के 

ओवरऑल टेकलयोलॉकजकल नेचर में फैि और वैलू्य की एकता का रास्ता देता है। और जाकहर 

है, यहाँ बहुत कुछ है जो बहुत जरूरी है। 
 

मुझे यह बहुत मददगार लगा। फैि-वैलू्य सेपरेशन की उनकी आलोचना। और कफर 

मैकेकनखस्टक मॉडल की उनकी आलोचना। 
 

मेरी कशकायत ऑगेकनक मॉडल के उनके यूकनवसनलाइजेशन के बारे में है, कजस तरह से वे इसे 

बताते हैं। मुझे लगता है कक जैसे इस परंपरा में ज़्यादातर लोग कहेंगे कक ऑगेकनक मॉडल, अब 

इसे वापस ले लो, मैकेकनखस्टक मॉडल कुछ ऐसी चीजो ंपर लागू हो सकता है जो सच में काफी 

मैकेकनकली काम करती हैं। और ऑगेकनक मॉडल, ठीक है, मैकेकनखस्टक घटनाओ ंके मामले में 

एक ओवरआकचिंग चीज हो सकती है। 
 

लगता है कक ककसी और चीज की जरूरत है, एक ज़्यादा पसननकलखस्टक मॉडल की। और मुझे 

लगता है कक कुछ पसननकलखस्टक एखजजस्टेंकशयकलज़्म में आपको ऐसी ही चीज कमलती है। 

कीकेगाडन, माकटनन बुबर, वगैरह जैसे लोग, इंसान की कैटेगरी को बाकी सब चीजो ंसे अलग 

कदिाने की कोकशश कर रहे हैं। 
 

वह ककसी इंसान के कलए बस इतना ही कर सकते हैं कक कहें कक आप और मैं, याददाश्त के 

दबाव के कहसाब से कंकटनू्यटी रिते हैं , जो सालो ंसे इस अनुभव की धारा में कुछ िाकसयतें बनाए 

रिती है, जो आप हैं, अनुभव की धारा से चलने वाली पसननल पहचान। और यह एक तरह की 

पहचान है। असल में, ऐसे आकटनकल कलिे गए हैं कजनमें कहा गया है कक व्हाइटहेड का एकथक 

असल में ककसी को भी कजमे्मदार ठहराने का कोई आधार नही ंदेता, कस़िन  इसकलए कक एक के 

बाद एक होने वाली घटनाओ ंके पीछे कोई एक लगातार एजेंट नही ंहोता। 
 

आज ककसे बीते हुए कल के कलए, या शायद बीते हुए कल के कलए भी कजमे्मदार ठहराया जा 

सकता है? तो इस तरह की नैकतकता में कुछ कदक्कतें आती हैं। िैर, कपछले पूरे हफे़्त हम कजस 

बारे में बात कर रहे थे, उसका यही कनचोड़ है। क्या आप इसे आगे बढाना चाहते हैं? या वीकें ड के 

बाद यह ठंडा पड़ जाएगा? जेनेल। 
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असकलयत के तौर पर वह कजस चीज का पीछा करते हैं, उसके बारे में बात करते हुए, मुझे ऐसा 

लगता है कक यह एक तरह की भावना है कक यह एक प्रोसेस है। और कफर भी, वह कहते हैं कक 

आप गलत जगह नही ंजाना चाहते, आप नही ंचाहते कक गलती ठोस चीज को गलत जगह पर ले 

जाए। यह प्रोसेस बहुत एब्स्टस्टर ैि लगता है। 
 

और कफर मैं वापस गया और कैटेगरी, अल्टीमेट को, ऐसी चीज के तौर पर देिा जो हर चीज में 

धड़कती है। लेककन यह धड़कन और कक्रएकटकवटी मेरे कलए अभी भी एब्स्टस्टर ैि हैं। और कफर भी, 

वह इसे ठोस रूप देते हैं। 
 

मुझे हैरानी है कक क्या आप 'एब्स्टस्टर ैि' शब्द का इसे्तमाल उससे अलग मतलब में कर रहे हैं। मुझे 

हैरानी है कक क्या आप यह कह रहे हैं कक यह एक नया कॉने्सप्ट है, कजसे मैं अभी भी ठीक से 

समझ नही ंपाया हँ। 'एब्स्टस्टर ैि' इस मतलब में कक मुझे इसे तुरंत अनुभव की गई चीज के तौर पर 

समझने में मुखिल होती है। 
 

जबकक, मुझे लगता है कक वह 'एब्स्टस्टर ैि' शब्द का इसे्तमाल यह कहने के कलए करें गे कक यह एक 

मेंटल कंस्टरि है कजसका अनुभव से कोई लेना-देना नही ंहै। जबकक प्रोसेस, जैसा कक वह बताते 

हैं, उनका मानना है, असल में अनुभव का कडखिकप्टव है । आपने असल में उस कडखिकप्टव को 

आत्मसात नही ंककया है। 
 

शायद वह यही कहता। क्या आप समझे? शब्दो ंको शब्दो ंसे आगे बढकर अनुभव को सच में 

कदिाने में थोड़ा समय लगता है। आप यह देिने की कोकशश कर सकते हैं कक ककसी घटना का 

उसका ब्यौरा, इंकियो ंके एहसास के पल के अलावा दूसरी चीजो ंपर भी लागू होता है या नही।ं 
 

उदाहरण के कलए, एक घटना को लें, जैसे आप क्या कहना चाहते हैं, पहली बार कॉलेज जाना। 

क्या आपको वह घटना याद है? मुझे लगता है कक आपको याद होगी। अजीब लगा, लगा। 
 

आप टीनएज वाली अजीब हरकतो,ं सेल्फ-कॉखिडेंस और पूरी तरह से अकनकितता और डर के 

अजीब कॉखिनेशन के साथ आए थे। िैर, ओपन-एंडेड इवेंट , आप समझ रहे हैं। दूसरे शब्दो ंमें, 

आप एक कहस्टर ी, कुछ लगातार अनुभव के साथ आए हैं जो कदया गया है। 
 

कफर आपको ऑबे्जखिव डेटा कमलता है। जैसे क्या? िैर, ओररएंटेशन वाली बात। एक अनजान 

कैं पस में अपना रास्ता ढंूढना। 
 

टीचर जो आपसे उम्मीद करते हैं कक आप अकेले काम करें। चाहे कुछ भी हो। और ये सभी 

हॉपर में कफट हो जाते हैं, और इससे कई तरह की संभावनाएं कनकल सकती हैं। 
 

एक संभावना यह है कक आप सभी चीजो ंमें से कोई आदशन, कोई लक्ष्य चुनें कजसे आप पूरा करना 

चाहते हैं। आप सभी फालतू चीजो ंमें नही ंउलझेंगे। आप कशक्षा प्राप्त करें गे। 
 

सबे्जखिव लक्ष्य। ़ैिसला। और इस तरह रास्ता तय हो जाता है। 
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यही घटना है। और कफर आप इसके बाद होने वाली घटनाओ ंके बारे में बता सकते हैं। यहाँ, एक 

फे्रशमैन के तौर पर, आप कफलॉसफी 101 में हैं। 
 

उस कोसन का ऑबे्जखिव डेटा। आप अपने अंदर इसका क्या करने वाले हैं ? और व्हाइटहेड के 

कलए, जरूरी यह नही ंहै कक आप इसके साथ क्या करते हैं, यूकटकलटी स्टाइल में, बखि यह है कक 

आप इसे अपने अंदर कैसे समाकहत करते हैं। यह आपको क्या बनाता है? यह आपके साथ क्या 

करता है? कई तरह की संभावनाएं हैं। 
 

और बहुत कुछ उस ़ैिसले पर कनभनर करता है, चाहे वह सोच-समझकर कलया गया हो या नही,ं 

जो उन संभावनाओ ंमें से चुनता है। अगर आप ककसी घटना को ऑबे्जखिव डेटा के उस आसान 

तरीके से बताते हैं, तो वह बहुत बडे़ पैमाने पर लागू होता है। मुझे लगता है कक अगर आपको वह 

जानकारी एब्स्टस्टर ैि लगे, तो आप कहेंगे, इस पर सोकचए, और क्या यह कफट नही ंबैठता? आप 

कहेंगे कक एक अच्छी जानकारी में, यह कफट बैठता है। 
 

हाँ, जब हमने मैकेकनखस्टक मॉडल से ऑगेकनक मॉडल, बैक वैलू्य सेपरेशन और बैक वैलू्य यूकनटी 

की बात की, तो मैं सोच रहा था कक मैकेकनखस्टक मॉडल से ऑगेकनक मॉडल की ओर जाने में ऐसा 

क्या िास है जो सब्सटेंस से प्रोसेस और एक्सटननल से प्रोसेस की ओर जाने में पहले से ही मौजूद 

नही ंहै... हाँ, मुझे पक्का नही ंहै कक मैं उस तरह की चीज को मानंूगा। मुझे लगता है कक यही 

बेकसक चीज है। और कफर जब वह तीन गुना कडखिप्शन, तीन गुना इंग्रीकडएंट्स के बाद इवेंट्स 

के कहसाब से प्रोसेस को कडफाइन करता है, तो आप देिना शुरू करते हैं कक यह एक ऑगेकनक 

मॉडल है। 
 

ये अंदरूनी ररशे्त हैं। यह सबे्जि-ऑबे्जि कंकटनु्यअम है। तो ये सभी चीजें उनके प्रोसेस के 

कडखिप्शन में हैं। 
 

हाँ, आप सही कह रहे हैं। ये अलग-अलग चीजें नही ंहैं। यह बस एक कॉने्सप्ट को िोलना है। 
 

दूसरे शब्दो ंमें कहें तो यह एक बहुत ही संुदर और एक जैसी स्कीम है। डेकवड? मैं बस एक 

आइकडया पर काम कर रहा हँ जो मुझे सैक्सन मॉडकननज़्म पढते समय आया था। क्या आप कोने 

में डेकवड को सुन सकते हैं? बॉब? थोड़ा जोर से बोलो, प्लीज, डेकवड। 
 

मैं जो पढ रहा था, वह यह है। अपनी ककताब के पेज 54 पर, वह बताते हैं कक अगर ककवयो ंने 

ररएखिव के बजाय मैकेकनखस्टक दुकनया को देिा होता, तो वे प्रकृकत के बारे में ककवता कलिने के 

बजाय इंसानी मन के बारे में ककवता कलिते। अगर वे एक जैसे होते। 
 

क्या ऐसा भी नही ंहुआ? मुझे कलटरेचर के बारे में ज़्यादा नही ंपता, लेककन क्या उस समय में 

उन्ोनें इंसानी कदमाग की महानता के बारे में बात नही ंकी ? जैसे, आप अलेक्जेंडर पोप के इंसान 

पर कलिे एसे्स के बारे में सोच रहे हैं। जहाँ उन्ोनें कहा है कक इंसाकनयत की सही स्टडी इंसान है। 

हाँ, वे ऐसा करते हैं। 
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इंसानी समझ के बारे में कलिते और उसकी तारी़ि करते हुए , वे अभी भी यह ऑबे्जखिकवस्ट 

नजररया अपनाते हैं। तो इस मायने में, वे कंकसस्टेंट नही ंहैं। वे कंकसस्टेंट नही ंहैं। 
 

ऑबे्जखिकवस्ट नजररया अपनाते हुए , वे प्राइमरी क्ाकलटीज को ऑबे्जखिव मानते हैं। उन्ें 

लगता है कक वे सेकें डरी क्ाकलटीज के बारे में काफी ऑबे्जखिव हैं, जो प्राइमरी क्ाकलटीज का 

उनके अपने सेंसरी कसस्टम पर असर है। इनकंकसस्टेंटनेस तब होती है जब वे उन सेकें डरी 

क्ाकलटीज को बाहर की चीजो ंसे जोड़ते हैं। 
 

जैसे कक गुलाब सच में लाल है। जैसे कक गुलाब सच में िुशबूदार है। आप देखिए। 
 

मैं देि सकता था कक उनमें से कुछ कह सकते हैं, अरे सुनो, बस बोलने के तरीके और शॉटनकट 

हैं। जब तुम कहते हो कक सूरज उगता है, तो तुम्हारा मतलब यह नही ंहोता कक सूरज चल रहा है, 

है ना? जब तुम कहते हो कक गुलाब लाल है, तो तुम्हारा मतलब यह नही ंहोता कक गुलाब लाल है, 

है ना? तुम्हें पता है, सूरज उगता है; हमारे नजररए से सूरज उगता हुआ लगता है। हमारे नजररए 

से गुलाब लाल कदिता है। 
 

तो वे इस तरह अपना बचाव कर सकते थे। ऐसे में मुझे लगता है कक व्हाइटहेड ने इस बारे में जो 

कहा है, वह आलोचना से ज़्यादा एक बयान है कक मशीनी आधार पर ऑबे्जखिव एसे्थकटक 

वैलू्यज का एसे्थकटक डेवलप करने की समस्या क्या है। और सच में, जब आप उस समय की 

एसे्थकटक थ्योरीज को देिते हैं, तो उदाहरण के कलए, ह्यूम एसे्थकटक को ज़्यादातर सबे्जखिव 

भावनाओ,ं जुनून, पसंद, इस तरह की चीजो ंके कहसाब से देिते हैं। 
 

जो हमारे टेस्ट को अच्छा लगता है। आप देखिए। तो ऐसा नही ंहै कक गुलाब में कोई एसे्थकटक 

वैलू्य होती है। 
 

इसकी िूबसूरती इसकी यूजर सैकटसै्फक्शन में है । यूजर सैकटसै्फक्शन में मोरल वैलू्य की तरह, 

यूकटकलटेररयन कदशा भी है। आप देखिए। 
 

क्या यह समझ में आता है? ठीक है। क्या आप चाहते हैं कक कोसन के इस मोड़ पर ककसी दोपहर 

या शाम को सबके कलए एक फ्री कडस्कशन हो? क्या यह मददगार होगा? हेगेल? व्हाइटहेड के 

जररए पोस्ट-हेगेकलयन चीजें, या हम डू्यई के साथ ित्म होने तक इंतजार करें? आपकी क्या 

चॉइस है? कफर से आइएगा? डू्यई के बाद करते हैं। डू्यई के बाद? ठीक है। 
 

डू्यई के बाद, यह है। इसका मतलब है कक अगले हफे़्त कभी। मैं कोई समय तय करने की 

कोकशश करँूगा। 
 

वैसे भी अगला हफ़्ता मेरे कलए इस हफे़्त से बेहतर होगा। यह हफ़्ता का़िी कबजी लग रहा है। 

ठीक है। 
 

अब, चकलए अपना ध्यान अमेररकन पै्रगै्मकटज़्म की ओर मोड़ते हैं। और कुछ और कहने से पहले, 

मैं शुरू में यह कहना चाहता हँ कक पै्रगै्मकटज़्म और प्रोसेस क़िलॉस़िी में समानताएँ हैं। असल में, 



6 

 

सालो ंपहले, क़िलॉस़िी कॉन्फ़्रें स के कलए, हमने प्रोसेस मेटाक़िकजक्स पर कॉन्फ़्रें स की थी कजसमें 

व्हाइटहेड पर चचान हुई थी, और डेवी पर भी चचान हुई थी, क्योकंक डेवी का भी एक अलग तरह 

का प्रोसेस मेटाक़िकजक है। 
 

और आप पाएंगे कक व्हाइटहेड में हम कजस टकमननोलॉजी से पररकचत हो रहे हैं, वह डू्यई में भी 

आती है। नही,ं घटनाओ ंका उनका टेखिकल कडखिप्शन और उस तरह की चीजें नही,ं बखि 

कंक्रीट और एब्स्टस्टर ैि शब्द। डू्यई के पास भी ककसी घटना की कुछ समझ है जो उनकी चीज के 

कदल में होती है। 
 

वह इसे एक कसचुएशन, एक प्रॉब्लम कसचुएशन कहते हैं। जोर जरूर प्रोसेस पर है। मॉडल 

ऑगेकनक है। 
 

ररशे्त अंदरूनी हैं, बाहरी नही।ं ककसी तरह के सबे्जि-ऑबे्जि कंकटनु्यअम के कलए जानने में 

पूरी तरह से ऑबे्जखिकवटी को नकारा जाता है। और कफर से फैि-वैलू्य सेपरेशन के बजाय 

फैि-वैलू्य यूकनटी िोजने की कोकशश की जाती है । 
 

तो मैंने व्हाइटहेड के बारे में ये बातें बोडन पर इसकलए रिी ंताकक व्हाइटहेड पर कुछ चचान हो 

सके, लेककन इनका दोहरा मकसद है। इनका दोहरा मकसद है। मैं क्ाकलटेकटव और क्ांकटटेकटव 

का यह काम छोड़ दंूगा । 
 

मुझे पक्का नही ंपता कक मैं ऐसा चाहता हँ। लेककन नही ंतो, मुझे लगता है कक यह डू्यई के साथ-

साथ व्हाइटहेड के भी काम आ सकता है। अब, इसे ध्यान में रिते हुए, अमेररकी पै्रखिकल सोच 

की कुछ आम बातें। 
 

सबसे पहले , कुछ आम बातें। और पहली बात, जैसा कक आप पै्रगमैकटक शब्द से समझ सकते 

हैं, यह थ्योरेकटकल के बजाय पै्रखिकल को अहकमयत देता है। थ्योरेकटकल के बजाय पै्रखिकल 

को अहकमयत। 
 

या अगर आपको पसंद है, तो अमूतन चीजो ंके बजाय ठोस अनुभव को प्राथकमकता। तो, जेनेल, 

यह बात आपको भी पसंद आनी चाकहए। अमूतन चीजो ंके बजाय ठोस चीजो ंको प्राथकमकता। 
 

और डू्यई और जेम्स वगैरह के कलए, व्हाइटहेड की तरह, किकटश अनुभववादी एब्स्टस्टर ैक्शन के 

दोषी हैं। इसकलए, कंक्रीट की अपील, हेगेकलयन अथन में, कंक्रीट की अपील है । जहाँ हेगेल का 

डायलेखिक एब्स्टस्टर ैि से कंक्रीट की ओर जाता है। 
 

ठोस चीज ठोस अनुभव है। अनुभव वैसा ही है जैसा कजया जाता है। न कक अनुभव जैसा कक लॉक 

और बकन ले जैसे लोगो ंने इसे थ्योरी दी है। 
 

उनकी थ्योरी आसान आइकडया वगैरह की है। तो, पै्रखिकल, ठोस चीजो ंको सबसे ज़्यादा 

अहकमयत दी जाती है। उनकी कचंता सोचने और करने के बीच के ररशे्त को लेकर है। 
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या, जैसा कक माक्सनवाद जैसी कुछ परंपराओ ंमें भाषा है, थ्योरी का पै्रखक्सस से ररश्ता। उनकी 

कचंता अनुभव को पूरी तरह से कस़िन  कॉकिकटव ही नही,ं बखि अफेखिव अनुभव के तौर पर 

देिना है। और इते्त़िाक से, आपको यह व्हाइटहेड में भी कमल सकता है। 
 

कस़िन  कॉने्सप्चुअल समझ ही नही,ं बखि कफकजकल समझ भी। कॉकिकटव और अफेखिव। 

इसकलए आप पाएंगे कक पै्रगै्मकटस्ट लोग इंटेलेकु्चअकलज़्म पर एतराज करते हैं। 
 

जेम्स इस कहावत का इसे्तमाल कस़िन  थ्योरी के कलए लॉकजकल थ्योरी चाहने के कलए करते हैं। या 

से्पिेटर एखिररकसज़्म, जो डू्यई का लॉक के कलए कदया गया नाम है। से्पिेटर एखिररकसज़्म। 
 

आप जानते हैं कक कुछ लोग दशनको ंवाले िेलो ंको क्या-क्या गाकलयां देते हैं। जैसे, मान लीकजए, 

फुटबॉल। जहां कुछ लोग, जैसा कक वे कहते हैं, बहुत ज़्यादा एक्सरसाइज करते हैं। 
 

और कई हजार लोगो ंको बहुत कम कमल रहा है। देिने वाले िेल। डू्यई का कहना है कक जॉन 

लॉक ने अनुभव को देिने वाले िेल तक सीकमत कर कदया है। 
 

एखिव इन्वॉल्वमेंट के बजाय. अनुभव के बारे में गलत़िहमी. अनुभव एखिव होता है, पैकसव 

नही.ं 
 

या डेसकाटेस की परंपरा में कनकितता की िोज। जॉन लॉक की परंपरा, जहाँ तक हम कर सकते 

हैं। डू्यई की इसी नाम की एक ककताब है, द के्स्ट फॉर सटेकनटी, कजसमें उन्ोनें कनकितता की 

िोज की बुराई की है। 
 

पै्रखिकल मकसद के कलए, ककसे कनकितता की जरूरत है? कनकितता की तलाश एक गलत िोज 

है। आपको बस पै्रखिकल कनकितता चाकहए। पै्रखिकल कॉखिडेंस। 
 

इस पर काम करने के कलए काफी है। अब, पै्रखिकल, ठोस अनुभव की इस सारी अपील के पीछे 

एक बुकनयादी बात है कक अनुभव ही असकलयत है। अनुभव ही असकलयत है। 
 

और अगर आप अभी भी एक्सपीररयंस को लॉक के आसान आइकडयाज से बना हुआ मान रहे हैं, 

जो असकलयत को कस़िन  कदिाते हैं, तो दो बातें। एक, शायद पै्रखिकल लोग कहेंगे, इंसानी 

एक्सपीररयंस ही हमारी असकलयत है। जो शायद नॉलेज का सोकशयोलॉकजस्ट कहेगा। 
 

पै्रगै्मकटज़्म में एक अनोिी बात देिने लगते हैं । 
 

पै्रगै्मकटज़्म में एक अद्भुतता। मेरे एक गे्रजुएट प्रोफेसर थे कजन्ोनें एक कदन क्लास में कई लोगो ं

को हैरान करते हुए कहा कक उनके कहसाब से, पै्रगै्मकटज़्म और पॉकजकटकवज़्म एक ही चीज हैं। 

उनमें कोई ़िकन  नही ंहै। 
 

वे दोनो ंएक जैसे बुरे हैं। यह उनका एक दूसरे कवकल्प पर एक कोसन से पररचय था। आप देखिए, 

उन कदनो ंमें जब पै्रगै्मकटज़्म और पॉकजकटकवज़्म बड़ी चीजें थी।ं 
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लेककन इंसानी अनुभव ही हमारी सच्चाई है। मेरा दूसरा कमेंट यह है कक यह हेगेकलयन परंपरा है। 

क्योकंक हेगेल जो करने की कोकशश कर रहे थे, आप देखिए, वह सेल्फ-कॉन्फ़्शसनेस के लेंस से 

देिना था। 
 

इंसानी अनुभव का। और ककसी भी चीज के इंसानी अनुभव में सामने आ रही बातचीत को 

िोजना। उसे पूरी सच्चाई पर प्रोजेि करना। 
 

तो यह हेगेकलयन परंपरा से बहुत कमलता-जुलता है। डू्यई में, आपको यह िास तौर पर कमलेगा। 

डू्यई अपने शुरुआती सालो ंमें, अमेररकन कनयो-हेगेकलयन परंपरा का कहस्सा थे। 
 

उनके पहले पखब्लकेशन 'द मोकनस्ट' नाम के जननल में आकटनकल थे । कदलचस्प टाइटल। 'द 

मोकनस्ट'। 
 

जो उन कदनो ंहेगेकलयन्स का जननल था। हेगेल, एब्सोलू्यट मोकनस्ट। िैर, द मोकनस्ट लंबे समय तक 

सकुन लेशन से बाहर हो गया। 
 

जब यह वापस आया, तो यह कस़िन  मेटाक़िकजकल टॉकपक में कदलचस्पी रिने वाला एक जननल 

था। लेककन डू्यई के जमाने में , यह हेगेकलयन जननल था। तो, असल में, डू्यई में जो है वह एक 

और हेगेकलयन है जो हेगेल को नेचुरकलखस्टक बेकसस पर कन्वटन कर रहा है। 
 

अब, व्हाइटहेड हेगेल के कशष्य िैडली को नेचुरकलखस्टक बेकसस पर कन्वटन कर रहे थे। डू्यई बूढे 

आदमी को नेचुरकलखस्टक बेकसस पर कन्वटन कर रहे थे। या शायद वह अमेररकी कशष्य जोकशया 

रॉयस को कन्वटन कर रहे थे। 
 

लेककन यह कफर से वही हेगेकलयन परंपरा है। ठीक है, तो यह पहली िाकसयत है। थ्योरेकटकल के 

बजाय पै्रखिकल को प्राथकमकता। 
 

ठोस अनुभव की प्राथकमकता। दूसरी िाकसयत है ऑगेकनक ररश्तो ंपर जोर। ऑगेकनक ररशे्त। 
 

और कफर, यह व्हाइटहेकडयन घंटी बजानी चाकहए। ऑगेकनक ररश्ता। हाँ, आपस में जुड़ा होना। 
 

तो, अलग-अलग लेवल पर, पै्रगै्मकटस्ट सभी जॉन लॉक के आसान आइकडया से कदिाए गए 

अनुभव के एटकमखस्टक नजररए की बुराई करते हैं। ऐसे आइकडया कजनका ककसी और चीज से 

कोई अंदरूनी ररश्ता नही ंहोता। ये ररशे्त पूरी तरह से बाहरी होते हैं। 
 

इस मायने में कक एसोकसएशन के कनयम उन पर ररशे्त थोपते हैं। िैर, इस तरह की चीजें टैबू हैं। 

जेम्स चेतना की धारा की बात करते हैं। 
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चेतना की एक धारा, एक आपस में जुड़ी हुई चीज। चेतना की पूरी धारा के अंदर ऑगेकनक 

ररशे्त। और डू्यई मौजूदा अनुभव को आगे देिने वाला, भकवष्य के अनुभव का कजक्र करने वाला 

बताते हैं। 
 

और आप यह उनके आइकडया के बारे में सोच में देि सकते हैं। क्योकंक डू्यई के कलए, एक 

आइकडया यह आइकडया है कक हम भकवष्य में क्या करें गे। आपको अपने आइकडया कहाँ से कमलते 

हैं? कपछले अनुभव से । 
 

यानी, भकवष्य में। आपको लगता है कक वे सभी आपस में जुडे़ हुए हैं। तो यह ऑगेकनक आपसी 

संबंध, कफर, बुकनयादी बात है। 
 

और इसी वजह से वे मन और शरीर के ककसी भी दोहरेपन को मना करते हैं। शारीररक और 

मानकसक का आपस में संबंध है । वे तथ्य और मूल्य के ककसी भी दोहरेपन को मना करते हैं। 
 

तथ्य और मूल्य का अलगाव। मूल्य अनुभव के संदभन में और भकवष्य के अनुभव के संबंध में 

उभरते हैं। इसकलए चीजो ंका आपस में जुड़ा होना। 
 

और कफर तीसरी िाकसयत, कफलॉसॉकफकल नेचुरकलज़्म। कफलॉसॉकफकल नेचुरकलज़्म। 

नेचुरकलज़्म का इसे्तमाल होता है, नेचुरकलज़्म शब्द का इसे्तमाल दो मतलब में ककया जाता है। 
 

एक, मेथोडोलॉकजकल नेचुरकलज़्म। और दूसरा, मेटाकफकजकल। मेथोडोलॉकजकल नेचुरकलज़्म, 

बेशक, नेचुरल साइंस की मेथोडोलॉजी को बताता है। 
 

तो मेथोडोलॉकजकल नेचुरकलस्ट साइंकटकफक मेथड के इसे्तमाल को यूकनवसनल बनाता है। 

साइंकटकफक मेथड हर तरह की जांच पर लागू होता है। और आप पाएंगे कक यह डू्यई की 

ककताब, द ररकंस्टरक्शन ऑफ कफलॉसफी में मुख्य थीम में से एक है। 
 

वह जो ररकंस्टरक्शन चाहते हैं, वह साइंकटकफक मेथड के यूकनवसनल एप्लीकेशन के जररए 

ररकंस्टरक्शन है। अगर आपको एक्सपेररमेंटल सोच पसंद है। उनकी एक ककताब है कजसका नाम 

है एसेज इन एक्सपेररमेंटल लॉकजक। 
 

यूकनवसनलाइजेशन। और मुझे लगता है कक यह कहना सही होगा कक कवकलयम जेम्स के मामले में 

भी ऐसा ही है। हम जेम्स के मामले में इसे देिेंगे। 
 

सच के बारे में उनका मशहर पै्रखिकल नजररया असल में यह नजररया है कक आप ककसी 

हाइपोथीकसस की एक्सपेररमेंटल पुकि चाहते हैं। ककसी कवश्वास की सच्चाई को टेस्ट करने का यही 

तरीका है। और चार्ल्न सैंडसन कपयसन, हम देिेंगे, कहते हैं कक साइंकटकफक मेथड ही अखस्थर 

कवचारो ंके उतार-चढाव के बीच ककसी कवश्वास को ठीक करने का तरीका है। 
 

साइंकटकफक मेथड। तो मेथडोलॉकजकल नेचुरकलज़्म, सा़ि तौर पर । मेटाकफकजकल नेचुरकलज़्म, 

इन सभी में मेथडोलॉकजकल नेचुरकलज़्म। 
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मुझे लगता है कक मेटाकफकजकल नेचुरकलज्म, डू्यई में बहुत साफ तौर पर है। जेम्स में नही।ं जेम्स 

एक तरह के आखस्तक हैं। 
 

ओह, ऐसा लगता है कक जेम्स के पास एक सीकमत ईश्वर है। ईश्वर की शखि सीकमत है। लेककन वह 

एक तरह का आखस्तक है। 
 

लेककन डू्यई सा़ि तौर पर एक मेटाक़िकजकल नेचुरकलस्ट हैं। जो कुछ भी है वह सब नेचुरल 

प्रोसेस हैं। नेचुरल प्रोसेस कजन्ें एवोलू्यशनरी तरीके से समझाया जा सकता है। 
 

और इसकलए आप पाएंगे कक ररकंस्टरक्शन इन कफलॉसफी में, वह न केवल साइंकटकफक मेथड के 

इसे्तमाल को यूकनवसनल बनाना चाहते हैं, बखि वह इवोलू्यशनरी एक्सपे्लनेशन को भी यूकनवसनल 

बनाना चाहते हैं। और कफलॉसफी के इकतहास को िुद एक इवोलू्यशनरी प्रोसेस मानते हैं। 

नेचुरल कसलेक्शन की थ्योरी। 
 

इससे कोई भी कफक्स्ड फॉमन, स्पीशीज का कफक्स होना, और ऐसी चीजें ित्म हो जाती हैं। वगैरह। 

तो ये तीन िाकसयतें, पै्रखिकल चीजो ंकी अहकमयत, हर चीज का ऑगेकनक आपस में जुड़ा होना, 

और मेथड वाला नेचुरकलज़्म, डू्यई के मामले में मेटाकफकजकल हैं। 
 

का़िी सा़ि है? टकमननेशन का़िी जानी-पहचानी है ? तो मुझे लगता है कक यह कम से कम सोचने 

लायक तो है। ठीक है, मैं कुछ बातें कहता हँ, कफर चार्ल्न सैंडसन पीयसन के बारे में थोड़ा। अगर 

आपके कलए पै्रगै्मकटज़्म का मतलब है, अगर इस शब्द का मतलब आपके कलए ररलेकटकवज़्म है, 

सच की एक ररलेकटकवखस्टक थ्योरी, तो पीयसन पै्रगै्मकटस्ट नही ंहैं। 
 

असल में, मैंने कजन दो लोगो ंकी कलस्ट दी है, उनसे िुद को अलग करने के कलए, कपयसन िुद को 

पै्रगे्मकटस्ट कहना पसंद करते थे। एक पै्रगे्मकटस्ट। बात यह है कक कपयसन सच की ऑबे्जखिकवटी में 

कवश्वास करते थे। 
 

सही और गलत की कनष्पक्षता। असल में, वह एक पै्रखिकसंग साइंकटस्ट थे। उन्ोनें यूनाइटेड 

से्टट्स कोस्टल सवे के साथ काम ककया। 
 

और बस साइंकटकफक मेथड को जानने के एक तरीके के तौर पर बेच कदया गया था। लेककन यह 

कपयसन का काम है, और उन्ोनें इसे कपयसन का काम नही ंबखि कपयसन कहा, यही वह है, कजसने 

जेम्स और डू्यई की नीवं रिी। और इसकलए अमेररकी पै्रगै्मकटज़्म का इकतहास हमेशा कपयसन से 

शुरू होकर बताया जाता है। 
 

हमारे नजररए से एक कदलचस्प बात यह है कक उनके दो सबसे असरदार आकटनकल पॉपुलर 

साइंस मंथली में छपे, जो आजकल कफलॉसफी की पढाई के कलए जाने वाली जगह नही ंहै। 

लेककन 1877 में, उन्ोनें 'द कफके्सशन ऑफ कबलीफ' नाम का एक आकटनकल छापा। और 1878 

में, 'हाउ टू मेक आवर आइकडयाज खक्लयर' नाम का एक और आकटनकल छापा। 
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अब, सा़ि है, इनमें से पहला सवाल सच पक्का करने के सवाल से जुड़ा है। दूसरा मतलब के 

सवाल से जुड़ा है। हम ककसी चीज का मतलब कैसे समझें, और हम अपने आइकडया कैसे सा़ि 

करें? और सच में, दोनो ंमामलो ंमें जवाब एक ही है। 
 

पै्रखिकल नतीजो ंको देिें। पै्रखिकल नतीजो ंको देिें। अगर आप जानना चाहते हैं कक आपकी 

कोई सोच, कोई आइकडया, कोई थ्योरी, अगर आप जानना चाहते हैं कक उसका क्या मतलब है, 

तो पूछें  कक असल में उसका क्या मतलब है। 
 

अगर इसे लागू ककया जाए तो इसका क्या मतलब होगा? और 'द कफके्सशन ऑ़ि कबली़ि' में, 

यही बात ककसी मामले की सच्चाई का पता लगाने के कलए भी लागू होती है । अगर आप चाहते हैं 

कक कोई कवश्वास पूरे भरोसे के साथ पक्का हो जाए, तो इसके कई तरीके हो सकते हैं। वह तीन 

तरीको ंको मना करते हैं और चौथे तरीके को सपोटन करते हैं। 
 

पहला है कजद का तरीका, जो असल में कहता है, मैं अपना मन नही ंबदलंूगा, चाहे आप कुछ भी 

कहें। मुझे सच मत बताओ, मैंने अपना मन बना कलया है। कजद का तरीका। 
 

और जाकहर है, उनका कहना यह है कक सच का पता लगाने का कोई तरीका नही ंहै। यह आपके 

मन में ककसी कवश्वास को पक्का करने का एक तरीका हो सकता है, लेककन सच को पक्का करने 

का तरीका नही ंहै। दूसरा तरीका है अथॉररटी का। 
 

वहां समस्या यह है कक अलग-अलग अथॉररटीज हैं। तो आप अलग-अलग अथॉररटीज के बीच 

कैसे जज करें गे? और वे क्या कहते हैं। तीसरा है परंपरा का तरीका। 
 

ककसकी परंपरा? ककसका कन्वेंशन? और बेशक, यह अथॉररटी के तरीके जैसा ही है। तो वह 

साइंकटकफक तरीके की वकालत करते हैं। साइंकटकफक तरीका। 
 

यह कोई पहले से बनी परंपरा नही ंहै जो ककसी भी ऑब्ज़वेशन से पहले ककसी बात को किमन 

करती है। बखि यह ककसी हाइपोथीकसस को किमन करने का तरीका है। जहाँ ऑब्ज़वनर 

कमु्यकनटी, यानी साइंकटकफक कमु्यकनटी के अंदर पखब्लक सबूतो ंकी अपील होती है। 
 

एक ऐसा प्रोसेस जो िुद को ठीक करता है। मुझे कहना चाकहए था कक परंपरा का तरीका एक 

अपील है कजसे अलग-अलग परंपराएं सहज समझती हैं। उनका कहना है कक सहज ज्ञान हर 

परंपरा में अलग-अलग होता है। 
 

तो वह इसी बात की वकालत कर रहे हैं। अब, रैशनल पू्रफ के कलए पुरानी कचंताएँ क्यो ंनही?ं 

पहले कपं्रकसपर्ल् िोजने और कफर उससे नतीजा कनकालने का फाउंडेशनकलस्ट तरीका क्यो ं

नही ं? और यह असल में मामले की जड़ तक पहँुचता है। क्योकंक कपयसन जो कर रहे हैं, वह असल 

में काटेकशयन टर ेकडशन की आलोचना कर रहे हैं। 
 

और ये रहा मेरे पास एक कपं्रट-ऑफ जो आपसे पहले ले आएगा । ओह, आपके पास एक है। 

ठीक है, सबके पास एक है? ठीक है, अगर आप चाहें तो मुझे बाद में कोई एक्स्ट्र ा दे सकते हैं। 
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आपने देिा होगा कक यह उनके जमा ककए गए पेपसन से कलया गया है, कजसे हर कोई कपयसन तक 

पहंुचने के कलए इसे्तमाल करता है। इसमें से ज़्यादातर कनबंध थे। उनकी ज़्यादातर कलिाई कनबंध 

ही थी। 
 

ध्यान दें  कक उन्ोनें शुरू में कहा कक मॉडनन कफलॉसफी के कपता, डेसकाटेस, इसे स्कॉलैखस्टकसज़्म 

से इस तरह अलग करते हैं। यह कसिाता है कक कफलॉसफी की शुरुआत यूकनवसनल डाउट से 

होनी चाकहए, जबकक स्कॉलैखस्टकसज़्म ने कभी भी फंडामेंटर्ल् पर सवाल नही ंउठाया। कनकितता 

का आखिरी टेस्ट इंकडकवजुअल कॉन्फ़्शसनेस में पाया जाता है। 
 

स्टोव से गमन कमरा अकेला। सच की सहज जांच हमेशा कनजी होती है। स्कॉलैखस्टकसज़्म संतो ं

और कैथोकलक चचन की गवाही पर कटका था। 
 

तीसरा, कमकडल एज के मल्टी़िॉमन आगुनमेंट में ककसी िास बात के कलए कई वजहें और तकन  

शाकमल थे। एकक्नास याद हैं? वह ककसी चीज के कलए ककतने तकन  देंगे? कमकडल एज के 

मल्टी़िॉमन आगुनमेंटेशन की जगह कस़िन  एक ही नतीजे ने ले ली है, जो अक्सर अनजान बातो ंपर 

कनभनर करता है। डेसकाटेस के मेकडटेशन के बारे में सोचें और कैसे एक चीज आखिर तक दूसरी 

चीज के पीछे चलती है। 
 

चौथी बात, स्कॉलैखस्टकसज़्म में कवश्वास के अपने रहस्य थे, लेककन इसने सभी बनी हुई चीजो ंको 

समझाने का काम ककया। जबकक कई ऐसे तथ्य हैं कजन्ें काटेकशयकनज़्म न केवल समझाता नही ं

है, बखि उन्ें पूरी तरह से समझ से बाहर कर देता है , कसवाय यह कहने के कक भगवान ने इसे 

ऐसा बनाया है। अब, इनमें से कुछ या सभी मामलो ंमें, ज़्यादातर मॉडनन कफलॉसफर काटेकशयन 

रहे हैं। 
 

और मुझे लगता है कक आप देि सकते हैं कक यह बात कम से कम कांट तक तो सच है। और 

उनका जवाब भी यही है। पहले पॉइंट पर, हम पूरे शक के साथ शुरू नही ंकर सकते। 
 

क्यो ंनही?ं िैर, हम हमेशा कुछ ऐसा कमस कर देते हैं कजस पर हमने शक करने के बारे में नही ं

सोचा होता क्योकंक हमें अपनी सोच के बारे में पता नही ंहोता, हमेशा अपनी मान्यताओ ंके बारे में 

पता नही ंहोता। हाँ, मान्यताएँ। हो सकता है आपको अपनी मान्यताओ ंके बारे में पता न हो। 
 

कहने का मतलब है, आप कहते हैं, ओह, हाँ, मुझे लगता है कक मुझे यकीन है कक जब कोई 

आपको यह बताता है क्योकंक आप इसे हिे में ले रहे हैं। इसकलए हम पूरे शक के साथ शुरुआत 

नही ंकर सकते। पै्रखिकल तौर पर, यह मुमककन नही ंहै। 
 

दूसरा, यही फॉमनकलज़्म काटेकशयन क्राइटेररया में भी कदिता है, कजसका मतलब यह है: कजस 

चीज पर मुझे सा़ि तौर पर यकीन है, वह सच है। िैर, जाकहर है, यह िोज बेकार हो जाती है 

क्योकंक अगर हर कोई यकीन कर ले, तो कोई और सवाल ही नही ंउठता। और यकीन होने और 

ककसी चीज के सच होने में बहुत ़िकन  होता है। 
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मेरा एक दोस्त था जो जब कोई उससे कहता था, तो कहता था, ठीक है , यह तो कबिुल सा़ि है 

। मेरा दोस्त कहता था, ठीक है, हो सकता है यह तुम्हारे कलए हो, मेरे कलए नही।ं तुम्हें पता है, और 

मतलब यह है कक अगर यह मेरे और बाकी सबके कलए भी हो, तो क्या? उसका कहना है कक 

सा़ि-स़िाई और सा़ि-सा़ि होना ही सच होने के क्राइटेररया हैं, सच नही।ं 
 

यह कहना कक यह सा़ि और अलग है, इसका मतलब है, ओह, मैं समझ गया कक आपका क्या 

मतलब है, न कक यह जरूरी नही ंकक यह सच हो। हालांकक कभी-कभी सच मतलब पर कनभनर 

करता है। नंबर तीन, क़िलॉस़िी को अपने तरीको ंमें सफल साइंस की नकल करनी चाकहए और 

ककसी एक के नतीजे पर भरोसा करने के बजाय उन तकों की भीड़ और अलग-अलग तरह पर 

भरोसा करना चाकहए । 
 

यह ऐसा है जैसे यह कहना कक डेसकाटेस ने मैथमेकटकल मेथड पर बहुत ज़्यादा भरोसा ककया, 

जो बेशक, उनके समय में कॉखिनेंटल साइंस में कॉखिनेंटल साइंस का मेथड था, कजसमें 

ज़्यादातर ऑकप्टक्स और मैकेकनक्स थे। लेककन बाद के एक्सपेररमेंटल साइंस में, मैथमेकटक्स मेथड 

नही ंहै। यह कस़िन  एक है। 
 

एक्सपेररमेंटल तरीका कही ंज़्यादा जरूरी है। और कफर नंबर चार, हर अनआइकडयकलखस्टक 

कफलॉसफी ककसी ऐसे अल्टीमेट को मानती है कजसे समझा न जा सके , कजसका एनाकलकसस न 

ककया जा सके। शॉटन में, कुछ ऐसा जो िुद मीकडएशन से कनकले, मीकडएशन के कलए सेंकसकटव न 

हो । 
 

अब जब कोई भी चीज ऐसी है कजसे समझाया नही ंजा सकता, तो उसे कस़िन  साइंस से तकन  करके 

ही जाना जा सकता है। िैर, साइंस से ककसी नतीजे का एकमात्र सही कारण यह है कक नतीजा 

सच को समझाए। समझाने के कलए, यह मान लेना कक सच को समझाया नही ंजा सकता, उसे 

समझाना नही ंहै। 
 

और इसकलए इस अंदाजे को कभी मंजूरी नही ंदी जाती। और वह काटेकशयकनज़्म के कवरोध में 

कलिी गई कुछ बातो ंको दोहराते हैं , यह कहते हुए कक हमारे पास िुद को समझने की कोई 

ताकत नही ंहै। हमारे पास इंटू्यशन की कोई ताकत नही ंहै। 
 

हमारे पास कबना संकेतो ंके सोचने की ताकत नही ंहै। और इसकलए हमें इस बात का कोई 

अंदाजा नही ंहै कक क्या पूरी तरह से पहचाना नही ंजा सकता । कहने का मतलब है, अगर आप 

कबना संकेतो ंके नही ंसोच सकते और आपके पास उन चीजो ंके कलए कोई संकेत नही ंहैं जो सोची 

नही ंजा सकती,ं तो आप उन चीजो ंके बारे में नही ंसोच सकते कजनके बारे में सोचा नही ंजा 

सकता। 

 

मुझे शक है कक आखिरी लाइन उसी समय के एक किकटश कफलॉसफर का कजक्र करती है। हबनटन 

स्पेंसर, जो कजस बारे में कलिना चाहते थे, उसे जानने लायक और न जानने लायक में बांट देते थे। 

और उनके समय के लोगो ंके बीच यह कहना काफी मजाक बन गया कक स्पेंसर को न जानने 

लायक के बारे में ककतना पता था। 
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अगर आप इसके बारे में बात नही ंकर सकते, वगैरह। लेककन मैं यह मानता हँ कक बहुत सी चीजो ं

के बारे में यह कहने के अलावा, कुछ ऐसा जो मुझे नही ंपता, ऐसी कोई भी अनजानी चीज कजसके 

बारे में हम बात नही ंकर सकते। और बाद में , कवट्गेन्स्टाइन हमें बताएंगे कक कजसके बारे में हम 

बात नही ंकर सकते, उसके बारे में हमें चुप रहना चाकहए। 
 

क्या कहें, एक और मेथडोलॉकजकल क्रांकत के कनशान हैं । 
 

आप देखिए, डेसकाटेस स्कॉलैखस्टक मेथड से कफलॉसफी में एक मेथडोलॉकजकल क्रांकत कदिाते 

हैं। बेकन का इंडखिव मेथड का मेथडोलॉकजकल क्रांकत। कांट, टर ांसेंडेंटल मेथड का 

मेथडोलॉकजकल क्रांकत। 
 

संभावना की सबे्जखिव प्रीकंडीशन को समझने की कोकशश। और अब, एक्सपेररमेंटल तरीको ं

में एक और मेथडोलॉकजकल क्रांकत। साइंकटकफक तरीका, यूकनवसनलाइज़्ड। 
 

िैर, जैसा कक मैंने कहा, कपयसन एक ररयकलस्ट थे। उनका मानना था कक प्रकृकत के यूकनवसनल 

कनयम हैं। ऑबे्जि्स हैं, कजन्ें उन्ोनें कहा वास्तकवक . 
 

REEL नही,ं बखि REAL. वह कस़िन  मछली नही ंपकड़ रहा था, भले ही वह कोस्टल सवे में था. 

ऑबे्जखिव सच्चाईयाँ कजन्ें जाना जा सकता है. 
 

अब, यह मेथोडोलॉकजकल नेचुरकलज़्म है, तो, मेथोडोलॉकजकल नेचुरकलज़्म। नेचुरल साइंस की 

मेथोडोलॉजी यूकनवसनलाइज़्ड है। यह मेथोडोलॉकजकल नेचुरकलज़्म है कजसे पै्रगै्मकटस््टस ने 

अपनाया है । 
 

जेम्स और डू्यई बहुत अचे्छ हैं। जेम्स पै्रगै्मकटज़्म को कफलॉसॉकफकल झगड़ो ंको सुलझाने का एक 

तरीका कहते हैं। जो कुछ-कुछ कवश्वासो ंको पक्का करने जैसा लगता है। 
 

ककसी कवश्वास को कैसे ठीक करें , झगडे़ कैसे सुलझाएं। कफलॉसॉकफकल झगड़ो ंको सुलझाने का 

एक तरीका। ककसी कवश्वास के नतीजो ंका अंदाजा लगाकर। 
 

और यह देिना कक क्या वे नतीजे सच में होते हैं । हाइपोथीकसस के एक्सपेररमेंटल वेररकफकेशन 

के साथ भी यही पैटनन होता है। हालांकक, यह देिना जरूरी है कक जेम्स में, यह कस़िन  उस तरह से 

कवश्वासो ंको ठीक करने की बात नही ंहै। 
 

आपको अनुभव के कॉने्सप्ट पर ध्यान देना होगा । यही बदलता है। और यहाँ आप ़िकन  देिते हैं, 

डेसकाटेस से नही,ं जो कपयसन के कवरोधी थे, बखि लॉक से, कजन्ोनें अनुभव को आसान 

आइकडया में एनाकलकसस ककया। 
 

पैकसवली कमला हुआ। कस़िन  जुड़ाव की साइकोलॉकजकल प्रोसेस के कहसाब से जुड़ा हुआ या अलग 

हुआ। अनुभव का एटमाइज होना । 
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अब, एटॉकमक एक्सपीररयंस के बजाय, जेम्स एक ज़्यादा होकलखस्टक, आपस में जुड़ा हुआ, अगर 

आप चाहें तो, और ऑगेकनक एक्सपीररयंस चाहते हैं। उस मतलब में एक्सपीररयंस। जो इस 

मायने में कही ंज़्यादा एक्सपीररयंस है कक हम इसे असल में एक्सपीररयंस करते हैं । 
 

क्या आपको याद है कक आपने यह समझने की कोकशश की थी कक एटॉकमखस्टक सेंस डेटम क्या 

होता है? देखिए, एटॉकमखस्टक सेंस डेटम रंग का कोई पैच नही ंहोता। यह एक पैच होता है। रंग 

एक अलग एटॉकमखस्टक सेंस डेटम होता है कजसे आप पैच पर लगाते हैं। 
 

आप देखिए, एटकमखस्टक सेंस डेटा का पूरा आइकडया, उस मतलब में एक अनुभव, एक हाई 

लेवल का एब्स्टस्टर ैक्शन है। आप समझे? ठोस अनुभव प्राइमरी और सेकें डरी क्ाकलटी को अलग 

नही ंकरता, आसान आइकडया में एटमाइज नही ंहोता। ठोस अनुभव एक कंकटनु्यअम, एक स्टर ीम, 

एक प्रोसेस है। 
 

और इसकलए वह इसी ठोस अनुभव के पीछे है। लेककन जेम्स के कलए, ठोस अनुभव हमेशा 

साइकोलॉकजकल अनुभव होता है। सवाल यह नही ंहै कक आप क्या सोच रहे हैं, बखि यह है कक 

आप इसे कैसा महसूस कर रहे हैं । 
 

आप क्या सोच रहे हैं, यह नही ं, बखि आप कैसा महसूस कर रहे हैं। और ध्यान दें  कक हमारे 

बात करने के आम तरीको ंमें ये ककतने अलग हैं। आप देखिए, ज़्यादातर, क्लास में, मैं आपसे 

पूछता हँ, अच्छा, आप क्या सोचते हैं? आपके कदमाग में क्या है? जैसे कक आप जो अनुभव कर रहे 

हैं वह सोचने वाले आइकडया, सोचने वाली थ्योरी का है। 
 

लेककन जेम्स अनुभव की बात उस मतलब में नही ंकर रहे हैं, जो ऑबे्जखिवाइकजंग मतलब है। 

वह अनुभव की बात कर रहे हैं, न कक इस बारे में कक आप इसके बारे में कैसा महसूस करते हैं? 

आप देिते हैं? आप इसके बारे में कैसा महसूस करते हैं? क्या आपको कुछ ध्यान न देना महसूस 

होता है? अपने अनुभव में, क्या आप ध्यान न देने वाला महसूस करते हैं ? या आप संतुि महसूस 

करते हैं? अब, समझे? ध्यान न देना , संतुि। थीकसस, एंटीथीकसस, कसंथेकसस। 
 

सैकटसै्फक्शन, व्हाइटहेड के शब्दो ंमें से एक है। क्या आप ध्यान न देने वाला महसूस करते हैं? 

क्या आप सैकटस्फाइड महसूस करते हैं? आप समझे? साइकोलॉकजकल अनुभव। असल बात यह 

है, जैसा कक आपने शायद पढा होगा, अगर आप इस हफे़्त स्टिफ पर पढ रहे हैं, कक जेम्स की 

शुरुआती पढाई मेकडकसन में हुई थी। 
 

कफकजयोलॉजी पर जोर। 19वी ंसदी के आखिर में, जमननी में पहली एक्सपेररमेंटल साइक लैब में 

कुछ समय तक पढाई करके वह साइकोलॉजी में आए। कफकजयोलॉकजकल साइकोलॉजी 

एक्सपेररमेंटली। 

 

साइंकटकफक मेथड का बैकग्राउंड पता है? अब, यह तब की बात है जब साइकोलॉजी को एक 

अलग साइंस नही ंमाना जाता था। मुझे लगता है कक यह 19 तक था, क्या यह 1910, 1911 था, 

जननल ऑ़ि कफलॉसफी को जननल ऑ़ि कफलॉसफी, साइकोलॉजी, साइंकटकफक मेथड, वगैरह 

कहा जाता था। बहुत कुछ। 
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जननल ऑ़ि कफलॉसफी, साइकोलॉजी, साइंकटकफक मेथड, वगैरह। तो जब जेम्स इस देश में 

वापस आए और हावनडन में साइकोलॉजी पढाने की नौकरी कमली, तो वे कफलॉसफी कडपाटनमेंट में 

थे। उन्ोनें अपनी कजंदगी में कभी कफलॉसफी का कोसन नही ंककया। 
 

और धीरे-धीरे कफकजयोलॉकजकल साइकोलॉजी के बारे में कलिने से इंटर ोसे्पखिव साइकोलॉजी के 

बारे में कलिने, कफर कफलॉसॉकफकल साइकोलॉजी के बारे में कलिने और कफर कफलॉसफी के 

बारे में कलिने की ओर बढ गए। ओह, उन कदनो,ं ऐसा करना अब की तुलना में कही ंज़्यादा 

मुमककन था। वर्ल्न  वॉर II के बाद ही कफलॉसफी सच में बहुत ज़्यादा टेखिकल, बहुत ज़्यादा 

से्पशलाइज़्ड होने लगी थी। 
 

लेककन िासकर उस समय, यह एक तरह की इंटेलेकु्चअल इंक्ायरी थी कजसे कोई भी पढा-

कलिा इंसान पढ सकता था। इसीकलए कपयसन पॉपुलर साइंस मंथली में पखब्लश कर सका और 

असर डाल सका। आप अब ऐसा करके देखिए। 
 

तो इसके साथ, आप देिते हैं कक जेम्स, उदाहरण के कलए, धाकमनक अनुभव की ककस्ो ं, धमन के 

मनोकवज्ञान पर एक ककताब कलि रहे हैं। अब, यह सच है कक दाशनकनक अभी भी धाकमनक अनुभव 

में रुकच रिते हैं। और धाकमनक अनुभव के कलए तकन । 
 

आप में से कुछ लोगो ंको कपछले साल का यैंडेल का लेक्चर याद होगा। उन्ें धाकमनक बहुलवाद में 

कदलचस्पी है। कस़िन  धमनशाखियो ंमें नही,ं जैसा कक इस हफे़्त है। 
 

लेककन कफलॉसफर भी धाकमनक पू्लरकलज़्म में कदलचस्पी रिते हैं। यैंडेल ने कपछले साल इस पर 

एक लेक्चर कदया था। इसकलए वह अपनी साइकोलॉकजकल कंडीशन, साइकोलॉकजकल तैयारी 

के आधार पर , या उसके असर में, ठोस अनुभव में कदलचस्पी रिते हैं। 
 

तो सवाल यह है कक कवश्वास को पक्का करने के मामले में, एक कफलॉसॉकफकल थ्योरी का मतलब 

समझने के मामले में, इसका साइकोलॉकजकली क्या मतलब है? तो वह मैटेररयकलज़्म को 

कडफाइन करते हैं। अब मैटेररयकलज़्म की उनकी डेकफकनशन यह है। पै्रखिकल डेकफकनशन। 
 

मैटेररयकलज़्म का मतलब है इस बात से इनकार करना कक नैकतक व्यवस्था हमेशा रहने वाली है 

और आखिरी उम्मीदो ंको ित्म कर देना । मैटेररयकलज़्म के उलट, कजसे वह खस्पररचुअकलज़्म 

कहते हैं, कजसे उनकी शब्दावली में मोटे तौर पर आखस्तकता के बराबर माना जाता है, उसका 

मतलब है हमेशा रहने वाली नैकतक व्यवस्था को मानना और उम्मीद छोड़ देना। तो, आखस्तकता, 

अलग-अलग नजररयो ंके मुकाबले मैटेररयकलज़्म को कडफाइन करने का रेफरेंस पॉइंट, उम्मीद 

की साइकोलॉजी है। 
 

उम्मीद का साइकोलॉकजकल अनुभव। आप सच को कैसे परिते हैं ? और उनका जवाब बस 

इतना है, अगर यह आपको उम्मीद का अनुभव देता है, उस तरह की संतुकि देता है, तो हम 

कहते हैं कक थ्योरी की कैश वैलू्य है। यह काम करता है। 
 



17 

 

और सच को वह बस काम करने की क्षमता के तौर पर बताते हैं। सच ही काम करने की क्षमता 

है। इसकलए, ककसी कवश्वास की साइकोलॉकजकल कैश वैलू्य से, वह सच की नई पररभाषा पर 

वापस आते हैं। 
 

और वह ऐसा इस पै्रखिकल नजररए की वजह से कर सकता है कक अनुभव ही हमारी सच्चाई है। 

इसकलए हम कजस सच्चाई का अनुभव करते हैं, वह उम्मीद या कबना उम्मीद की सच्चाई है। और 

जब हम सच की बात करते हैं तो इसी का कजक्र होता है। 
 

िैर, समय बीत गया है, लेककन मैं इसे संके्षप में बताऊंगा और अगली बार कुछ और उदाहरण 

दंूगा कक वह इसे कैसे लागू करते हैं, और कफर हम जॉन डेवी पर आएंगे। 


