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दर्शनर्ास्त्र का इतिहास  

59 हेगेल परम आत्मा पर  

डॉ. आर्शर होम्स, व्हीटन कॉलेज द्वारा 
 

हम हेगेल पर वापस आ गए हैं, और मैं आज हेगेल पर अपनी चचाा पूरी करना चाहता हूँ और 

शायद उन कुछ बात ों पर जाना चाहता हूँ ज  उसके तुरोंत बाद हुईों क् ोंकक कजस तरह से उसे 

समझा गया था। लेककन अभी क्लास से पहले हुई बातचीत मुझे हेगेल की द  अलग-अलग 

व्याख्याओों की ओर ले जाती है, ज  मुझे लगता है कक इस बात पर असर डालती हैं कक उसे 

समझना ककतना आसान है। मुझे लगता है कक कई साल ों तक, अोंगे्रजी ब लने वाली दुकनया में, एक 

ऐसी व्याख्या थी ज  उसे लगभग 18वी ों सदी के एनलाइटनमेंट रैशनकलस्ट के रूप में देखने की 

क कशश करती थी ज  कडडक्टिवली एक से्पकु्लेकटव मेटाकिकजक्स पर काम करने की क कशश 

कर रहा था। 

 

दूसरे शब् ों में, वह अपने तरीके से वही करने की क कशश कर रहे थे ज  डेसकाटेस या 

लाइबकनज़ जैसे ल ग अपने तरीके से करने की क कशश करते थे। कहने का मतलब है, वह एक 

स चने वाले मेटाकिकजकशयन थे। हालाोंकक, 20वी ों सदी में यूर प में िेन मेन लॉजी के बढ़ते असर 

के साथ, एक अलग मतलब कनकला है, ज  मुझे लगता है कक खुद हेगेल से ज़्यादा कमलता-जुलता 

है, कजनसे िेन मेन लॉजी बनी, और कजसे मैं आपक  बताने की क कशश कर रहा हों क् ोंकक हम 

आगे बढ़ रहे हैं। 

 

यानी, हमें उनके बडे काम, द िेन मेन लॉजी ऑफ़ माइोंड, के टाइटल क  सीररयसली लेना ह गा 

। ताकक वह कुछ साकबत करने या क ई अच्छी तरह से तका  वाला रैशनकलक्टस्टक कसस्टम बनाने की 

क कशश न कर रहे ह ों। जब वह कहते हैं कक ररयल ही रैशनल है और रैशनल ही ररयल है, त  वह 

इसे ककसी और से्पकु्लेकटव मेटाकफ़कज़क के कलए लीवर की तरह इसे्तमाल नही ों कर रहे हैं। 

 

लेककन 20वी ों सदी में िेन मेन लॉजी की समझ क  गोंभीरता से लेने के बजाय, वह, आप देक्टखए, 

िेन मेनन, ह ने की चेतना क  बताने की क कशश कर रहे हैं। व्यक्टिगत चेतना के लेवल पर, वह 

आपकी, मेरी ह ने की चेतना है। शायद सामाकजक लेवल पर, एक देश की अपने ह ने की चेतना। 

 

और एब्स लू्यट, ऑल-इनकू्लकसव, एब्स लू्यट की अपने ह ने की चेतना के मामले में। अब मुझे 

लगता है कक यह बाद वाला वाक् मुक्टिल ह  सकता है। आपके अपने ह ने की चेतना, वह इतनी 

मुक्टिल नही ों है। 

 

और हाूँ, 20वी ों सदी की िेन मेन लॉजी में इसी पर ज़ र कदया गया है। जीन-पॉल सार्त्ा, 

एक्टजज़स्टेंकशयकलस्ट, इसी के बारे में बात करते हैं। लेककन हेगेल खुद की सेल्फ-कॉन्शसनेस, ह ने 

की चेतना की यूकनवसाल घटना क  बताना चाहते हैं, जैसे-जैसे वह सामने आती है। 

 

जैसे, माकलक-नौकर के ररशे्त में, आपसी ररश्त ों में। और शाोंत, शक करने वाले, दुखी चेतना, 

वगैरह की क्टिकत में भटकने में। अपने ह श में इस तरह के स च-कवचार की हरकतें। 
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और ऑबे्जक्टिव क्टस्पररट की बात करते हुए, वह उस तरीके की बात कर रहे हैं कजससे कानून 

और कॉक्टिटू्यशनल सरकार के कॉने्सप्ट की र शनी में नेशनल सेल्फ-कॉन्शसनेस पैदा ह ती है। 

नेशनल आइडेंकटटी उभरने लगती है, आप देक्टखए। खैर, और जब वह एब्स लू्यट क्टस्पररट पर 

पहुूँचते हैं, आज के सेक्शन में, त  आप तीसरे फे्रज़ पर पहुूँचते हैं। 

 

आप देक्टखए, परम सत्ता की चेतना। अब, यहदी धमा या ईसाई धमा की धाकमाक भाषा में आप 

इसके सबसे करीब तब पहुूँच सकते हैं जब हम भगवान के अपने ज्ञान के बारे में बात करें। और 

ऑगस्टीन और थॉमस एकिनास के बाद से, धमाशाक्टिय ों ने सच में भगवान के ज्ञान के बारे में बात 

की है, कसफ़ा  हमारे भगवान क  जानने के अथा में नही ों, बक्टि भगवान के भगवान क  जानने के 

अथा में। 

 

और भगवान खुद क  जानते हैं। भगवान का खुद क  जानना। अब, क् ोंकक हेगेल एक प्र सेस 

मेटाकिकजकशयन हैं, आप देक्टखए, वह भगवान के खुद क  जानने के बारे में स च रहे हैं, भगवान के 

इवॉल्व ह ने के बारे में नही ों, बक्टि भगवान के खुद क  जानने के बारे में, ज  उस दुकनया में 

ऑबे्जक्टििाइड है कजसे वह बना रहे हैं, आप देक्टखए, यूकनवसा के खुलते इकतहास के दौरान। 

 

और वह भगवान के सेल्फ-नॉलेज क  हमारे सेल्फ-नॉलेज में, सबसे पहले , सबे्जक्टिव क्टस्पररट में, 

सामने आते हुए देखते हैं, आप देक्टखए। और एक पल में, जब हम उनके धमा और उनकी 

कथय लॉजी के बारे में बात करें गे, त  हम उन्हें यह कहते हुए पाएों गे कक हमारी सेल्फ-कॉन्शसनेस 

असल में भगवान की सेल्फ-कॉन्शसनेस है। भगवान हमारी सेल्फ-कॉन्शसनेस के ज़ररए खुद के 

बारे में जानते हैं, आप देक्टखए। 

 

क् ोंकक अगर भगवान सब कुछ शाकमल करने वाले हैं, त  मेरी चेतना भगवान की चेतना का एक 

सीकमत पल है। और मेरी सेल्फ-कॉन्शसनेस भगवान की सेल्फ-कॉन्शसनेस का एक सीकमत पल 

है। इसकलए भगवान का खुद के बारे में ज्ञान, हमारे खुद के ज्ञान, हमारी सेल्फ-कॉन्शसनेस, हमारे 

कॉन्शस ह ने के ज्ञान के ज़ररए खुद का ज्ञान है। 

 

आप देक्टखए। लेककन किर भगवान की सेल्फ-कॉन्शसनेस, हम कहें त , नेचर की दुकनया के बारे में 

उनकी स च में ऑबे्जक्टििाई ह  जाती है, कजसे उन्ह ोंने बनाया है, आप देक्टखए। और कनकित रूप 

से कमकडल एज के टर ेकडशन में, अगर पूरी नेचर ककसी न ककसी तरह से भगवान की कई तरह की 

परिेक्शन की इमेकजन कर रही थी, अगर हम नेचर के बारे में स चते हुए भगवान की परिेक्शन 

के बारे में स चने के कलए अटर ैि ह ते हैं, त  कनकित रूप से भगवान, अपने काम के बारे में स चते 

हुए, खुद के बारे में स च रहे हैं। 

 

आप देक्टखए। लेककन भगवान के खुद के ज्ञान, उनके ह ने के ज्ञान का सबसे पूरा एक्सपे्रशन, 

डेवलपमेंट, मैकनिेसे्टशन तब ह ता है जब स च, लॉकजक का रूप, नेचर की चीज़ ों के साथ 

कसोंथेसाइज़ ह ता है, आप देक्टखए। सबे्जक्टिव क्टस्पररट की इमैकजनेकटव किएकटकवटी के कारण, एक 

नेशनल क्टस्पररट के ह ने की चेतना के एक कहसे्स के तौर पर, आप उसे अलग-अलग कल्चर की 
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कला, अलग-अलग कल्चर के धमा और अलग-अलग देश ों की किलॉसिी के बारे में बात करते 

हुए पाते हैं, आप देक्टखए। 

 

जब ककसी व्यक्टि की आत्मा की सबे्जक्टिकवटी, किएकटकवटी, कल्पना, उसके ह ने की उस 

नेशनल चेतना के सोंदभा में, कला, धमा और किलॉसिी बनाती है। ये किएकटव एक्सपे्रशन कसफ़ा  

इोंसानी आत्मा के किएकटव एक्सपे्रशन नही ों हैं, क् ोंकक इोंसानी आत्मा कदव्यता का एक पल है। 

कदव्य आत्मा का किएकटव एक्सपे्रशन, आप देक्टखए। 

 

त  कुछ िेन मेन लॉजी है ज  ह ने की चेतना क  बताती है, आप देक्टखए, एक िेन मेन लॉजी, ह ने 

की चेतना की एक िेन मेन लॉजी, यह बताती है कक यह पूरी आत्मा के इन रूप ों में सबसे ज़्यादा 

कैसे सामने आता है। अगर भगवान की सेल्फ-कॉन्शसनेस हमारी सेल्फ-कॉन्शसनेस में और 

उसके ज़ररए है, और भगवान की किएकटकवटी हमारी किएकटकवटी में और उसके ज़ररए ह ती है, 

त  अपने ह ने की कदव्य चेतना, कला की दुकनया में, इोंसानी आत्मा का एक और किएकटव 

एक्सपे्रशन है। अब मुझे लगता है कक अगर आप हेगेल क  इस तरह की चीज़ ों क  ध्यान में 

रखकर पढ़ते हैं, त  वह एक िेन मेन लॉकजकल कडक्टिप्शन कर रहे हैं, घटनाओों क  बता रहे हैं। 

 

एक िेन मेन लॉकजकल कडक्टिप्शन कर रहा हूँ। ह ने की बढ़ती चेतना का। उससे पुराने तरीके 

से चीज़ ों क  साकबत करने की उम्मीद मत कर । 

 

इसे कबना ककसी ऑब्ज़वेशन के एक अोंदाजे़ वाला कसस्टम मत समकझए। यह एक खुद से स चने 

वाला ऑब्ज़वेशन या एक कहस्ट ररकल ऑब्ज़वेशन है। पूरी तरह से। 

 

और क् ोंकक इकतहास ईश्वरीय आत्मा की गकतकवकध है, इसकलए कला, धमा और दशान पर उनकी 

चचाा ऐकतहाकसक है। आप देक्टखए। क् ोंकक इन किएकटव एक्सपे्रशन के इकतहास में ही परम की 

गकत सबसे ज़्यादा साफ़ ह ती है। 

 

ठीक है, क्ा यह बात साफ़ समझ में आती है? मुझे त  आती है, लेककन मैं स च रहा हूँ, क्ा 

आपक  भी आती है? ठीक है। मैंने कहा कक हम हर दूसरे कदन हेगेल के बारे में बात कर रहे हैं। 

लेककन कभी-कभी इसे अलग-अलग तरीक ों से कहने से मदद कमलती है। 

 

केल? क्ा भगवान के पास हमसे अलग क ई सेल्फ-कॉन्शसनेस है? हमसे अलग? क्ा भगवान 

के पास हमसे अलग क ई सेल्फ-कॉन्शसनेस है? मुझे नही ों पता कक हेगेल वहाूँ क्ा कहेंगे। 

क् ोंकक उनका ज़ र िेन मेन लॉजी हमारे अोंदर और हमारे ज़ररए उनकी सेल्फ-कॉन्शसनेस के 

बारे में है। और यह इस बात पर कनभार कर सकता है कक आप उनकी कथय लॉजी क  कैसे पढ़ते 

हैं। 

 

वह कहता है, आप देक्टखए, वह खुद क  लूथरन ईसाई मानता है। लेककन, वह साफ़ तौर पर एक्स 

कनकहल  किएशन क  मना करता है। और यह कहस्सा ज़रूरी है। 

 

देक्टखए, यही बात उसे पैनएों कथस्ट बनाती है। सब कुछ भगवान में है। लेककन अगर वह पैनएों कथस्ट 

है और पैक्टिस्ट नही ों है, त  आप पूछ सकते हैं, केल, ठीक है, अगर सब कुछ भगवान में है लेककन 
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भगवान सबसे बढ़कर है, त  क्ा उसके पास क ई बची हुई सेल्फ-कॉन्शसनेस है ज  हमारी 

सेल्फ-कॉन्शसनेस नही ों है, अकेले या कमलकर? आप देक्टखए। 

 

या किर, क्ा दुकनया बनाना , मान  भगवान की चेतना क  खत्म कर देता है? खैर, मुझे त  लगता 

है कक उन्हें बाद वाली बात कहनी चाकहए। किर भी मुझे नही ों लगता कक वे ऐसा कहते हैं। और ह  

सकता है कक बचे हुए सवाल पर उनका जवाब यह ह , खैर, इकतहास अभी खत्म नही ों हुआ है। 

 

त , इकतहास के ककसी भी से्टज पर, भगवान में और भी ज़्यादा सेल्फ-कॉन्शसनेस ह गी। अब यह 

कहने का एक अजीब तरीका है, भगवान में और ज़्यादा सेल्फ-कॉन्शसनेस ह गी। लेककन बात 

यह है कक अगर कॉन्शसनेस एक प्र सेस है, अगर वह काोंट से सहमत हैं कक समय ही कॉन्शसनेस 

का रूप है, त  जब तक क ई कदव्य प्राणी और कदव्य कॉन्शसनेस है, तब तक इकतहास में और 

ज़्यादा कॉन्शसनेस चल रही है। 

 

लेककन क्ा वह कदव्य चेतना हमेशा सृकि में और उसके ज़ररए ह ती है? और मुझे नही ों लगता कक 

वह ऐसा कह रहे हैं। लेककन मैं इसके बारे में पहले से क ई राय नही ों बनाना चाहता। मुझे लगता है 

कक मैं बस यही कह सकता हूँ कक अगर हमें कदव्य चेतना के बारे में कुछ जानना है, त  वह कसफ़ा  

सृकि के ज़ररए ही ह  सकता है। 

 

और अगर यह कसफ़ा  किएशन से ही ह  सकता है, त  बाकी चेतना क्ा है, कजसे जानने का हमारे 

पास क ई तरीका नही ों है? ज  मुझे लगता है कक आगे बताया गया है। यहाूँ थ डा और ध्यान से 

देखें। 

 

परम आत्मा के ऐकतहाकसक कवकास में थीकसस-एों टीथीकसस-कसोंथेकसस का कर्त्क ण कला, धमा और 

दशान में है। और शुरू में कदलचस्प बात यह देखना है कक वह इन तीन ों में कैसे अोंतर करते हैं। 

साकहत्य या कला में आप में से कुछ ल ग ों ने शायद खुद से पूछा ह गा कक, जब साकहत्यकार 

दाशाकनक ह  जाते हैं त  साकहत्य ज  कर रहा है और दशान ज  कर रहा है, उसमें क्ा अोंतर है? 

और हेगेल कहेंगे कक यह वह तरीका है कजससे अकभव्यक्टि क  अकभव्यक्टि कमलती है। 

 

कला में इमेज का इसे्तमाल ह ता है , कलात्मक इमेज का। हाूँ, और आज भी, आप साकहत्य में 

ल ग ों क  उन इमेज के बारे में बात करते हुए सुनते हैं कजनका उन्ह ोंने एक लेखक के तौर पर 

इसे्तमाल ककया था। आप पेंकटोंग में आटा कडपाटामेंट में ज एल शीसली क  इमेज के बारे में बात 

करते हुए सुनते हैं। 

 

हाल ही में कशकाग  में उनका एक श  था कजसे देखने हम गए थे, ररवर नॉथा एररया की एक गैलरी 

में। और सबकबाया की हर तरह की इमेज ज  कटी-िटी और कटी हुई लगती हैं। और अगर आप 

ज एल शीसली क  जानते हैं, त  आप जानते हैं कक वह उन कवजु़अल इमेज से क्ा बताना चाह रहे 

थे। 

 

यानी, अधूरापन, उपनगर ों में जीवन की कमी, ज  पूरी कहानी से कम है। उनका आक्टखरी श  

लैकटन अमेररका में गरीबी के बारे में पेंकटोंग्स की एक सीरीज़ थी। द न ों क  अलग-अलग देखें। 
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आप देख सकते हैं कक वह क्ा कर रहा है। लेककन कवजु़अल इमेज का इसे्तमाल करके । और 

ककव वबाल इमेज का इसे्तमाल करेगा। 

 

शब् बहुत सारे डैफ़ कडल के बराबर ह ते हैं। एक बादल की तरह अकेले भटकना ज  ऊूँ ची 

पहाडी और घाटी पर तैरता है। कज़ोंदगी के र माोंकटक नज़ररए के बारे में बात करती तस्वीरें  । 

 

और इसकलए, यही कला का स्वभाव है। जमान शब् कबल्ड. इमेज. 
 

अब, ज़ाकहर है , इमेज शब् कल्पना से कमलता-जुलता है। कलाकार की खास एक्टिकवटी क्ा है? 

कपगमेंट लगाने की कला नही ों । 

 

इमेज बनाने में कल्पना की तरह। इमेज के ज़ररए कल्पना करना , यानी इमेज में स चना। और 

बेशक, यही कला का र माोंकटक नज़ररया है। 

 

इोंसानी जज़्बे का इज़हार। कल्पना में कल्पना करें। और उसी कहसाब से, जैसे वह कला के 

इकतहास के खुलने का पता लगाता है। 

 

आपक  इस तरह की चीज़ें कमलती हैं। उदाहरण के कलए, वह कमस्र की कला से आगे बढ़ते हैं। ज  

ज़्यादा धाकमाक और कसोंबॉकलक थी। 

 

क्लाकसकल आटा में समझदारी और तालमेल पर ज़्यादा ज़ र कदया जाता है। र माोंकटक आटा में, ज  

अपनी कल्पना में ऑडार क  कदखाता है। जैसे-जैसे आटा खुद क  समझती है, यह आगे बढ़ता है। 

 

चेतन प्राणी। और किर धमा, ज  कसोंबॉकलक रूप से ब लता है। से्टलम के कलए, एक ररपे्रजेंटेशन। 

 

यह ररपे्रजेंटेशन के कलए काोंट का शब् था। लेककन ररपे्रजेंटेशन असकलयत नही ों है। ररपे्रजेंटेशन 

वह आइकडया है ज  असकलयत क  कदखाता है । 

 

और कजस तरह से हेगेल इसका इसे्तमाल करते हैं, कसोंबल शब् महत्वपूणा ह  जाता है। कसोंबॉकलक 

ररपे्रजेंटेशन, कपि ररयल ररपे्रजेंटेशन। और इसकलए धाकमाक भाषा एक कसोंबॉकलक कहानी की 

भाषा है। 

 

ज़रूरी नही ों कक यह क ई कहानी ह । ऐकतहाकसक कहानी। कमथक वगैरह। 

 

कमथक शब् इस सवाल का िैसला नही ों करता कक यह ऐकतहाकसक है या नही ों। कमथ स एक ऐसी 

कहानी है कजसका धाकमाक मतलब ह ता है। त  धाकमाक अकभव्यक्टि का तरीका यह तस्वीर ों वाला 

रूप है। 

 

कसोंबल वगैरह। और इसकलए वह धमा क  उन तरीक ों से समझता है। कसोंबॉकलक ररपे्रजेंटेशन। 
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और वह धाकमाक अकभव्यक्टि के इकतहास क  ओररएों टल धमा से ज डते हैं, ज  ज़्यादातर पैिेइस्ट 

था, सब कुछ एक था। ग्रीक धमा में, ज  पॉलीथीक्टस्टक है, इसका उल्टा है। वहाूँ कई देवता हैं, 

सीकमत देवता। 

 

ईसाई धमा के कलए, ज  कटर कनटेररयन है। एक में तीन और तीन में एक। ईश्वर की अनोंतता क  देवता 

की सीकमत अकभव्यक्टि के साथ कमलाना। 

 

अनोंत आत्मा पूरे इकतहास में अवतररत हुई है। अवतार का यही मतलब है। अवतार की कहानी 

इस बात का प्रतीक है कक इकतहास में ह ने वाली हर चीज़ में भगवान कैसे मौजूद हैं। 

 

कहानी उसी की एक तस्वीर है। इसकलए वह कटर कनटेररयन ईसाई धमा क  धमा का सबसे ऊों चा रूप 

मानते हैं। ईसाई धमाशाि इसके प्रतीक ों के रूप में सही हैं । 

 

लेककन ध्यान दें  कक ऐकतहाकसक सच्चाई का सवाल वही ों बचा हुआ सवाल है। लेककन किर यह 

किलॉसिी में ही है कक आपक  प्य र कॉने्सप्ट क  एक्सपे्रशन के रूप में कमलता है। किलॉसिर, 

कॉने्सप्ट के अपने एनाकलकसस में, मेटािर, इमेजरी और कहानी से बचने और साि और अलग 

स च के साथ कॉने्सप्ट बनाने की क कशश करता है। 

 

किलॉसिी का यही काम है, बेकग्रि से कनपटना, यानी ह ने के कॉने्सप्ट से। इसके बारे में कपक्चर 

स्ट रीज़ नही ों, इमेज नही ों, बक्टि नॉन-सेंसरी तरीके से कॉने्सप्ट बनाना। त  आपक  ह ने की चेतना 

क  कदखाने के ये तीन रूप कमलते हैं। 

 

लेककन ध्यान रखें कक भले ही यह एक लेवल पर व्यक्टि का खुद क  कदखाना ह , लेककन असल में 

यह साोंसृ्ककतक माहौल में व्यक्टि के ज़ररए आने वाली कदव्य चेतना का ही कदखावा है। खैर, त  

आप हेगेल के धमा के नज़ररए में ज  देखते हैं, वह काफ़ी साफ़ कदखता है । सबसे पहले , उनके 

पास एक तरह की इमैनेंकटक्टस्टक कथय लॉजी है। 

 

कहने का मतलब है, भगवान बाकी सब चीज़ ों में मौजूद हैं। भगवान का सबसे ऊपर ह ना 

पारोंपररक यहदी-ईसाई स च में है। भगवान का सबसे ऊपर ह ना, दुकनया से सोंख्यात्मक रूप से 

अलग ह ना है। 

 

यह बात ख  गई है। भगवान पास ही हैं। और इसकलए, ककसी भी अलौककक काम की स च क  

ऐकतहाकसक रूप से सच मानने के बजाय एक धाकमाक कनशान, एक तस्वीर माना जाता है। 

 

इसमें भगवान का क ई खुलासा नही ों ह ता क् ोंकक इोंसान की आत्मा के अोंदर ज  कुछ भी ह ता है, 

वह भगवान का खुद का रूप ह ता है। सारी समझ उस अोंदरूनी खुद क  कदखाने में ही समा 

जाती है। यह भगवान की मौत के कॉने्सप्ट से जुडा है, एक ऐसा शब् कजसका इसे्तमाल वह करते 

हैं और कजसे बाद के लेखक ों ने अपनाया। 
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कहने का मतलब है, एक कदव्य देवता की तस्वीर की मौत। यह भगवान की एक ऐसी स च है ज  

धाकमाक स च के बढ़ते इकतहास में खत्म ह  जाती है। दूसरी बात, आपके पास धमा के कुछ दूसरे 

नज़ररय ों की उनकी आल चना है। 

 

त  चकलए इसे शे्लयरमाकर की उनके मौजूदा सोंदभा में और धमा के मामल ों में काोंट की उनकी 

आल चना कहते हैं। काोंट, बेशक, धमा क  नैकतकता तक सीकमत करने की क कशश करते थे, और 

शे्लयरमाकर ने इसके कलए उनकी आल चना की। लेककन शे्लयरमाकर धमा क  सब कुछ शाकमल 

करने वाले परम पर कनभारता की भावना के रूप में पररभाकषत करते थे। 

 

इस पर हेगेल ने जवाब कदया, अगर कनभारता की भावना ही धमा का मूल है, त  सभी जीव ों में सबसे 

ज़्यादा धाकमाक कुत्ता है। हेगेल में भी थ डा-बहुत मज़ाककया अोंदाज़ था। उनका कहना है कक 

ज़ाकहर है, धमा के उस कववरण में कुछ गडबड है। 

 

कनभारता की भावनाओों से ऊपर, आप कलाओों में शाकमल कल्पना करते हैं। आप धाकमाक 

कहाकनय ों में शाकमल प्रतीकात्मक गकतकवकध करते हैं। भगवान एक पुर्त् है। 

 

भगवान ने बनाया। भगवान बनाता है। वह बनाता है। 

 

वह बनाने वाला है। आप देक्टखए, धमा का प्रतीकवाद इकतहास में भगवान के बडे काम ों से कही ों 

आगे जा रहा है। लेककन बात यह है कक धमा के बारे में शे्लयरमेचर का नज़ररया बहुत सीकमत है। 

 

और यह बात नज़रअोंदाज़ कर दी गई है कक धाकमाक कनशान ों क , किलॉसिी और कथय लॉजी में, 

कॉने्सप्ट में बदला जा सकता है और बदला भी जाता है। इसकलए वह किलॉसिी यह समझने की 

क कशश कर रही है कक धमा क्ा कसोंबल देता है। यही वजह है कक किलॉसिी का इकतहास एक 

हेगेकलयन तरह के आइकडयकलज्म में खत्म ह ता है कजसमें एक पैनएों कथक्टस्टक अक्टस्तत्व ह ता है। 

 

क् ोंकक यह धमा की कनशानी का सबसे सच्चा कॉने्सप्ट है। त  उनकी कथय लॉकजकल स च इसी 

तरह सामने आती है, कजसमें कसोंबॉकलज़्म और उसके किल स किकल कॉने्सप्ट पर ज़ र कदया 

जाता है। दूसरे शब् ों में, ज  कसोंबल अपने असली मतलब में ह ते हैं, वे रैशनल कॉने्सप्ट ह ते हैं। 

 

रैशनल कॉने्सप्ट। और यही बात उन्हें ईसाई धमा के बारे में पसोंद आई। कक एक और कई एक 

साथ आते हैं, और उस रैशनल कॉने्सप्ट में, आपक  शुरुआती ग्रीक स च का कशखर कमलता है, ज  

एटकमज़्म और म कनज़्म से आगे बढ़कर एक में कई और तीन में एक की ओर जाता है। 

 

त , ठीक है, हेगेल धमा पर बात कर रहे हैं। अब, सवाल? कमेंट्स? हाूँ, टर ॉय। ऐसा लगता है कक 

हेगेल का पैनएों कथज्म पैक्टिज्म से ज़्यादा कमलता-जुलता है। 

 

हालाोंकक, ईसाई धमाशाक्टिय ों या कम से कम धमाशाि के मामले कलखने वाले ल ग ों का एक 

इकतहास है ज  कुछ हद तक पैनएों कथक्टस्टक ह ते हैं। यह बात ऐकतहाकसक रूप से कवककसत हुए 

ईसाई पे्लट कनज़्म के कुछ कहसे्स के बारे में सच थी। आपक  पे्लट  की चचाा में पूछा गया सवाल 
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याद ह गा: क्ा वह डुअकलस्ट हैं या आइकडयकलस्ट? अब, अगर वह आइकडयकलस्ट हैं, त  मैटर 

बस नॉन-बीइोंग है, उसका क ई अक्टस्तत्व नही ों है। 

 

त  व  किकजकल चीज़ें बस किकजकल िाकलटी वाले रूप की अकभव्यक्टियाूँ हैं, लेककन ककसी 

मटीररयल के साथ नही ों। अब, जब तक आप इसे कनय -पे्लट कनज़्म में टर ाोंसलेट करते हैं, तब तक 

रूप की व  अकभव्यक्टियाूँ एक से कनकलती हैं। और आपक  पैनएों कथज़्म कमलता है। 

 

अब, जब आप 17वी ों सदी के लेट रेनेसाों में कैक्टिज के कुछ पै्लट कनस्ट के पास जाते हैं, त  आप 

पाते हैं कक उनमें से कुछ कसफ़ा  किकियन पै्लट कनस्ट ही नही ों हैं, बक्टि साफ़ तौर पर इमेनेशन की 

बात करते हैं। आप देक्टखए, वे कनय -पे्लट कनक मतलब में आइकडयकलस्ट हैं । मेरा मानना है कक 

उनसे जॉन कमल्टन प्रभाकवत हैं, कजनका किकियन कथय लॉजी पर काम एक्स कनकहल  किएशन के 

बजाय इमेनेशन की बात करता है। 

 

अजीब बात है। और किर भी, बेशक, हम कमल्टन क  उनकी ककताब पैराडाइज़ लॉस्ट में 

ऑथोडॉक्स कथय लॉजी से जुडे ककसी व्यक्टि के तौर पर देखते हैं। खैर, 19वी ों सदी में हेगेल का 

असर इतना ज़्यादा था कक वहाों कािी हद तक किकियन हेगेकलयकनज़्म, किकियन आइकडयकलज़्म 

था, और मैं थ डी देर में उस पर कमेंट करूों गा, ज  पैनएों कथक्टस्टक भी था। 

 

मुझे लगता है कक यह एक सही आम बात है कक जब किकियकनटी, किकियन कथय लॉजी, बका ले 

की तरह पू्लरकलक्टस्टक के बजाय एक तरह के आइकडयकलस्ट मेटाकफ़कज़क्स के साथ कमलती है, त  

आपक  पैनएों कथज़्म कमलता है। त  इस कहसाब से, क्ा आप उनकी कथय लॉजी क  किकियन या 

पैनएों कथक्टस्टक कहेंगे? खैर, मैंने कपछले हफे़्त आपक  बताया था कक हमारे पुराने साथी, सू्ट हैकेट, 

अगले साल इसी समय काोंट सेकमनार करने वाले हैं। मुझे याद है एक बार जब हम इस पर बात 

कर रहे थे, और उन्ह ोंने कहा, खैर , ऐसा लगता है कक कुछ और ल ग भी हैं कजन्हें लॉकजकली 

कथकसस्ट माना जा सकता है, लेककन अपने आप में यह एक अनसे्टबल प कज़शन है। 

 

त , आप जानते हैं, आपके सवाल का जवाब क्ा है? शायद हाूँ और नही ों। हेगेल खुद क  एक 

ईसाई धमाशािी मानते थे। मेरा अोंदाज़ा है कक उन्हें कटर कनटी के कसद्ाोंत के चाले्सड कनयन 

िॉमूालेशन क  उसके असली रूप में गोंभीरता से लेने में मुक्टिल ह गी। 

 

हाूँ, क्टस्पन ज़ा साफ़ तौर पर पैिेइस्ट लगते हैं। किर भी यह साफ़ है कक ये जमान आइकडयकलस्ट 

क्टस्पन ज़ा का बहुत सम्मान करते हैं। आप पाएों गे कक वे उनका कज़ि करते हैं। 

 

लेककन साथ ही, वे खुद क  उनके पैिीइज़्म से अलग करने की क कशश करते हैं। कॉने्सप्चुअली, 

थ्य रेकटकली, क्ा फ़का  है? और मुझे लगता है कक इसका जवाब यह है कक क्टस्पन ज़ा के पास एक 

सै्टकटक यूकनवसा और एक सै्टकटक देवता है। इसकलए, केल के कलए भगवान के कलए कॉसमॉस से 

ज़्यादा जगह नही ों है। 

 

प्रकृकत या ईश्वर, द न ों एक जैसे हैं। हेगेल के मामले में, प्र सेस की वजह से, ईश्वर हमेशा ब्रह्ाोंड के 

इकतहास के ककसी भी से्टज से ज़्यादा ह ता है। आप देक्टखए, इसकलए पैिीइज़्म सामने आता है। 
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कुछ हद तक पहल, उतृ्किता और आज़ादी भगवान क  दी जाती है, खासकर किएकटव क्टस्पररट 

के मामले में आज़ादी। जबकक क्टस्पन ज़ा के कलए आज़ादी का कवचार क ई पॉपुलर शब् नही ों है। 

कुछ चीज़ें, खासकर हमारी सेल्फ-कॉन्शसनेस जैसी बात असल में भगवान की सेल्फ-

कॉन्शसनेस है। 

 

रहस्यवाद , रहस्यवाकदय ों की परोंपरा की बहुत याद कदलाई । हाूँ, हाूँ। और मैं स च रहा हूँ कक क्ा 

यह बहुत अलग बात है । 

 

हाूँ, देक्टखए, मुझे लगता है कक कमकडल एज के रहस्यवादी, सभी नही ों, लेककन मुझे लगता है कक यह 

कहना सही ह गा कक उनमें से ज़्यादातर, कनय पै्लट कनस्ट थे। किकियन कनय पै्लट कनस्ट। या यहदी 

कनय पै्लट कनस्ट, जैसा भी मामला ह । 

 

कुछ मायन ों में इस्लाकमक। और इसकलए, उनकी धाकमाक भक्टि का मतलब भगवान से किर से 

कमलने की बात करना था। आप देक्टखए, कसफ़ा  भगवान का ध्यान नही ों, जैसा कक एकिनास कहते हैं, 

बक्टि भगवान के साथ एक तरह की रहस्यमयी एकता। 

 

हाूँ, इसी वजह से द न ों में समानता है। पे्लट कनक, एकतावादी आदशावादी जडें। काला? खैर, वह 

कहेगा कक ईश्वरीय दखल की क ई भी कहानी कसोंबॉकलक ह ती है। 

 

अब, सवाल यह है कक कॉने्सप्चुअल स्कीम के अोंदर यह ककस चीज़ का कसोंबल है? आप देक्टखए। 

त , अगर आप अवतार क  एक इोंटरवेंशन मानते हैं, या ककसी चमत्कारी काम क  एक इोंटरवेंशन 

मानते हैं, या कमस्र से एक्स डस क  एक इोंटरवेंशन मानते हैं, त  आप देक्टखए। अब, ध्यान दें  कक 

उन कहाकनय ों में ककतना ज़बरदस्त कसोंबल है। 

 

मेरा मतलब है, आपने पढ़ा कक भजन कलखने वाले एक्स डस के बारे में क्ा कहते हैं। आप 

देक्टखए, यह एक ऐसी कहानी है कजसका उनके कवश्वास के कलए बहुत ज़्यादा कसोंबॉकलक महत्व है। 

और स कचए कक ईसाई भजन ों में अवतार या िूस पर चढ़ाए जाने के बारे में क्ा कहा गया है। 

 

सवाल यह है कक यह ककस बात का प्रतीक है? काला, आप यहाूँ एक चीज़ देख रहे हैं, वह यह है 

कक इकतहास और आिा के बीच एक बूँटवारा कैसे बन रहा है। आप देक्टखए, आिा के कलए ज  

चीज़ ज़रूरी है, वह है प्रतीक। आप देक्टखए, प्रतीक आिा का एक रूप हैं। 

 

इकतहास के बजाय ज  कवश्वास की नी ोंव है, कजसकी ओर कवश्वास पीछे मुडकर देखता है। इसकलए 

कहानी की ऐकतहाकसकता महत्वपूणा नही ों है। अब, जब हम कीकेगाडा  के पास पहुूँचते हैं, त  हम 

पाएों गे कक कीकेगाडा इस बात क  लेकर बहुत सचेत हैं। 

 

हमें लेकसोंग की खाई के नाम से जानी जाने वाली बात का कज़ि कमलता है । जमान लेकसोंग ने बताया 

था कक एक ऐकतहाकसक बात और कवश्वास के बारे में एक बात के बीच एक लॉकजकल गैप, एक 

खाई ह ती है। जीसस िाइस्ट मरे। 
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एक से दूसरे तक कैसे पहुूँचते हैं ? वह मरे हुओों में से जी उठा। वह हमें सही ठहराने के कलए जी 

उठा। 

 

आप एक से दूसरे तक कैसे पहुूँचते हैं? आप देक्टखए, और यह 19वी ों सदी के आक्टखर और 20वी ों 

सदी के पहले आधे कहसे्स में कलबरल और पारोंपररक कथय लॉजी के बीच तनाव और टकराव में 

सबसे बडे मुद् ों में से एक बन गया था। अभी भी है। ज़रूरी। 

 

मेरे कहसाब से, इनएरेंसी कबज़नेस बस कहानी की कहस्ट ररकैकलटी पर ज़ र देने की एक क कशश 

है। इसीकलए यह ज़रूरी है। लेककन, नही ों, यह बहुत ज़रूरी है। 

 

बहुत ज़रूरी। असल में, हमारे एक गे्रजुएट, स्टीव इवाोंस, यहाूँ पढ़ाते थे, कजन्हें कपछले साल बॉब 

रॉबट्ास की तरि से कमलने वाले बडे पू्य िाउोंडेशन ग्राोंट में से एक कमला था, इन $100,000 ग्राोंट 

में से एक, कजससे उन्हें इस समस्या, इकतहास और आिा पर तीन साल का ररसचा प्र जेि कमल 

रहा है। त  यह अभी भी एक बडा मुद्ा है। 

 

उम. आटा, धमा और किलॉसिी की स्कीम में, क्ा क ई हायराकी बनी है? क्ा यह, मान लीकजए, 

आटा और धमा और किलॉसिी जैसा है? खैर, नही ों। आप देक्टखए, थीकसस, एों टीथीकसस और 

कसोंथेकसस के बीच क्ा ररश्ता है? आप देक्टखए, यह असल में क ई हायराकी नही ों है। 

 

यह क ई सीररयल कबज़नेस का मामला नही ों है जहाूँ दूसरा पहले की जगह ले और तीसरा दूसरे 

की जगह ले। नही ों। थीकसस और एों टीथीकसस के बीच का ररश्ता यह है कक डायलेक्टिक में, थीकसस 

लॉकजकली एक एों टीथीकसस क  शाकमल करती है। 

 

और थीकसस और एों टीथीकसस कमलकर कसोंथेकसस बनाते हैं, ज  पहले ज  ह  चुका है उसे बचाता भी 

है और कैं सल भी करता है। और अगर आप इसे और करीब से देखना चाहते हैं, त  इसे ग्र थ के 

नॉमाल प्र सेस में देखें। आप देक्टखए। 

 

बाद में द न ों एक साथ आ जाते हैं । हमें क्ा कहना चाकहए? सीकनयर कसकटज़न। हाूँ। 

 

मैंने दूसरा बचपन नही ों कहा। सीकनयर कसकटज़न। या क ई बॉटैकनकल उदाहरण इसे्तमाल करें। 

 

मैंने लोंच टाइम में अपने सामने के याडा  में ि कस देखे। या वे ि की हैं? मुझे लगता है कक यह 

लैकटन पू्लरल है। ि की। 

 

थीकसस, बल्ब, कमट्टी में मरा हुआ सा लगता है। एों टीथीकसस, एक छ टी सी क ोंपल, ज  क्टखल रही है 

। लेककन जल्द ही कसोंथेकसस आने वाला है। 

 

वे कुछ हफ़्त ों में खत्म ह  जाएूँ गे। और वह कसोंथेकसस अगले साल एक नए एों टीथीकसस के कलए 

थीकसस बन जाएगा। एक से दूसरा बढ़ता है। 
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यह एक ऑगेकनक मॉडल है। पहले ि कस, वे हमेशा साल में सबसे अचे्छ कदखते हैं। दुबले-पतले 

छ टे-छ टे पौधे। 

 

ठीक है, और कुछ है? डेकवड? उनकी किलॉसिी का उल्टा क्ा है? ओह, ठीक है, वहाूँ उन्ह ोंने 

ग्रीक स च से लेकर कमकडल एज की स च, एनलाइटनमेंट स च और हेगेकलयन किलॉसिी के ग्रैंड 

कसोंथेकसस तक किलॉसिी के इकतहास का पता लगाया है। अपने समय की जमान किलॉसिी। 

अब, क्ा इसका क ई उल्टा ह गा? मुझे याद है हम उस कदन इसी बारे में बात कर रहे थे। 

 

नही ों, एक बार जब आपक  पूरा कसोंथेकसस, ह ने का पूरा कॉने्सप्ट कमल जाता है, त  अब आप बस 

उसे कडटेल में समझा रहे हैं। यानी, कसोंथेकसस के अोंदर छ टे-छ टे डायलेक्टिकल मूवमेंट। त  

किलॉसिी का बाकी इकतहास हेगेल के कलए िुटन ट्स की एक सीरीज़ ह गी। 

 

है ? क्ा इसे ऐसा ह ना चाकहए? देक्टखए, बात यह है कक अगर आप इसे पूरी तरह से कहस्ट ररकल 

तरीके से देखें, त  आपके पास आटा का इकतहास, धमा का इकतहास और किलॉसिी का इकतहास 

एक जैसा ह गा। आटा, धमा, किलॉसिी। आप देक्टखए। 

 

और आप हर जगह एक जैसी बातें देख सकते हैं। आप मेरी कहानी जानते हैं, बस उसे एक तरफ़ 

घुमाइए, और आपक  वह कमल जाएगी। त  आपक  ग्रीक आटा, ग्रीक धमा, ग्रीक कफ़लॉसफ़ी, और 

ये एक जैसी बातें कमलेंगी। 

 

त  आप इस तरह से थीकसस, एों टीथीकसस, कसोंथेकसस का पता लगा सकते हैं। लेककन आप इसे 

ऐकतहाकसक रूप से भी इस तरह से देख सकते हैं। आप कजस भी तरह से देखें, आपक  

डायलेक्टिक्स कदखाई देगा। 

 

मुझे ऐसा इसकलए लग रहा है क् ोंकक शायद धमा, आटा और किलॉसिी का मेल है। हाूँ, ज़ाकहर है, 

एक धाकमाक व्यक्टि यही माूँगना चाहता है। लेककन ध्यान दें  कक वह यह नही ों कह रहा है कक 

कथय लॉजी इसका उल्टा है। 

 

धमा इसका उल्टा है। अब धाकमाक भाषा , यानी पूजा की भाषा, भक्टि की भाषा, और धाकमाक 

भाषा में फ़का  है , ज  चीज़ ों क  सही तरीके से समझने की क कशश करती है। 

 

क्ा आपक  फ़का  समझ आया? उदाहरण के कलए, भजन की भाषा क  ही लें। ओह, उस चट्टान 

के कलए सुरकित ज  मुझसे ऊों ची है। चट्टान। और आपक  वहाों तस्वीरें  कमल रही हैं। 

 

उन्हें अक्सर उपदेशक उन ल ग ों की कहाकनय ों के साथ उठाते हैं कजन्ह ोंने एक बडे तूिान के 

दौरान एक चट्टान का एक कहस्सा कछपा कदया था। आप देक्टखए। एक चट्टान ज  ऊों ची है। 

 

जगह के कहसाब से। अब यह कबिुल सही नही ों है। नही ों, क् ोंकक भक्टि की भाषा अक्सर इमेजरी 

वाली कलात्मक भाषा ह ती है। 
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यह कहानी की भाषा है। जबकक कथय लॉजी की भाषा एक कॉने्सप्चुअल स्कीम की भाषा है। एक 

कॉने्सप्चुअल स्कीम ज  कहानी के कथय लॉकजकल महत्व क  समझाती है। 

 

आप देक्टखए, धाकमाक भाषा और धाकमाक भाषा के बीच का अोंतर समकझए। अगर आप चाहें त , 

चाले्सड कनयन फ़ॉमूाले की भाषा और बुक ऑफ़ एि्स में उपदेश की भाषा के बीच का अोंतर। 

आप समकझए। 

 

परमेश्वर कजसने अपना बेटा भेजा, कजसे तुमने सूली पर चढ़ाया, कजसे परमेश्वर ने मरे हुओों में से 

कज़ोंदा ककया। यही पे्रररत ों के काम की ककताब का उपदेश है। आप देक्टखए, जबकक चाले्सडन की 

भाषा काफ़ी सावधानी से कलखी गई है, और मैंने कनककया के बजाय चाले्सडन कहा, यह कटर कनटी 

के तीन ल ग ों का काफ़ी सावधानी से बनाया गया कॉने्सप्ट है। 

 

आप देक्टखए। अब इसमें कहानी की झलक कमलती है, खासकर नाइकसया में। और हाूँ, अपॉस्टल्स 

िीड अभी भी धमा की कहानी है, धाकमाक कहानी है, अपॉस्टल्स िीड। 

 

मैं सवाशक्टिमान ईश्वर कपता में कवश्वास करता हूँ, ज  स्वगा और पृथ्वी के कनमााता हैं, कहानी। यीशु 

मसीह, उनके इकलौते पुर्त्, हमारे प्रभु, वकजान मैरी से जने्म, कहानी। प ोंकटयस कपलातुस के तहत 

िूस पर चढ़ाए गए। 

 

िूस पर चढ़ाए जाने, मरने और दफ़नाए जाने के बाद, तीसरे कदन वह किर से कज़ोंदा ह  गया। जहाूँ 

से वह कज़ोंदा और मरे हुओों का न्याय करने आएगा। कहानी, कहानी, कहानी। 

 

लेककन वह कजस चीज़ पर काम कर रहे हैं, वह है धाकमाक भक्टि की भाषा और कला की भाषा के 

बीच का अोंतर, ज  इमेज के बहुत करीब है। आप देक्टखए। लेककन ज  इमेज अब कसोंबल बन गई 

हैं। 

 

लेककन वह कॉने्सप्ट क  समझना चाहते हैं। त  ह  सकता है कक कजसे वह किलॉसिी कहते हैं, 

उसके अोंदर आपक  कथय लॉकजकल कॉने्सप्ट की भी बात करनी पडे । कथय लॉकजकल कॉने्सप्ट। 

 

अब क्ा यह ग्रैंड कसोंथेकसस है? कथय लॉकजकल कॉने्सप्ट। किर आपक  पूरी स च पर सवाल उठाने 

ह ोंगे । क्ा ग्रैंड कसोंथेकसस शब् सच में ज़रूरी है अगर आप इकतहास के दौरान कदव्य चेतना के 

इस खुलासे में कवश्वास नही ों करते? नही ों, यह दूसरी बात है। 

 

यह दूसरी बात है। लेककन मुझे ऐसा लगता है कक धाकमाक और धाकमाक बात ों के बीच एक तरह का 

द्वोंद्व चलता रहता है। आप देक्टखए, धमाशािी कॉने्सप्ट के कलए काम करते हैं । 

 

सभी इमेजरी और कसोंबल के साथ भजन गाता है । हाूँ। और कथय लॉकजस्ट क  प्राथाना करते हुए 

सुनें। 

 

आप देक्टखए, उनकी प्राथानाओों में अक्सर धाकमाक बातें शाकमल ह ती हैं, ज  कॉने्सप्ट से अलग ह ती 

हैं। और मुझे लगता है कक अगर आप ईसाई धमा क  पसानल ररश्त ों से जुडा हुआ मानते हैं त  यह 
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ज़रूरी है। क् ोंकक आप ररश्त ों और ल ग ों के बारे में कहानी के तौर पर बात करते हैं, कसफ़ा  

कॉने्सप्ट के तौर पर नही ों। 

 

त  मुझे लगता है कक एक पसानल भगवान और पसानल भगवान से ररशे्त के बारे में बात करने में 

एक कहानी का पहलू ज़रूरी है। खासकर तब जब उसे उसके काम करने के तरीके की वजह से 

जाना जाता है। आप इन चीज़ ों से बच नही ों सकते। 

 

ठीक है, अब कुछ देर के कलए, अगर ह  सके त , हेगेल के बाद क्ा ह गा, इसकी एक झलक पाने 

के कलए आगे बढ़ते हैं। बदलाव। खैर, हेगेल के तुरोंत असर के बारे में बात करने के द  तरीके हैं। 

 

एक है धमा के लेफ्ट और राइट कवोंग के मामले में। जहाूँ लेफ्ट कवोंग धमा के कवकास, धमा के 

इकतहास और धमा के कसोंबॉकलक नेचर पर ज़ र देता है। और वह लेफ्ट कवोंग, जैसा कक आप नाम से 

समझ सकते हैं, असल में कलबरल कथय लॉजी के कवकास क  बढ़ावा देता है। 

 

आप देखेंगे कक पेज 430 पर स्टम्पि ने द  ल ग ों, डेकवड स्टर ॉस और बू्रन  बाउर का कज़ि ककया है, 

ज  द  जमान बाइकबल स्कॉलर थे। स्टर ॉस ने 'ए लाइफ़ ऑफ़ जीसस' कलखी, ज  इसी परोंपरा में थे। 

उनका ज़ र भगवान क  इोंसानी आत्मा से ज डने पर था ताकक भगवान में हमारी मान्यताएूँ  हमारी 

सेल्फ़-कॉन्शसनेस का एक प्र जेक्शन ह ों। 

 

और आक्टखर में, अगर हेगेल हमें बताते हैं कक भगवान के बारे में हमारी चेतना, हमारे अोंदर और 

हमारे ज़ररए भगवान की सेल्फ-कॉन्शसनेस है, त  क ई पलटकर कहेगा, तब हम भगवान के बारे 

में अपनी सेल्फ-कॉन्शसनेस के कहसाब से स च सकते हैं। और सेल्फ-कॉन्शसनेस, इस तस्वीर पर 

किर से ध्यान दें , सेल्फ-कॉन्शसनेस भगवान के बारे में स चने का लेंस बन जाती है। अब यह बात 

लुडकवग फू्यअरबैक के काम में साफ़ कदखती है, ज  उन ल ग ों में से एक हैं कजनके कुछ कहसे्स मैंने 

आपसे इस हफे़्त पढ़ने के कलए कहा है। 

 

बहुत साफ़। काला माक्सा की स च क  बनाने में फू्यअरबाख का मुख्य य गदान था। यानी, 

फू्यअरबाख एक मैटेररयकलस्ट थे। 

 

एक मैटेररयकलस्ट कजसने हेगेल के सेल्फ-कॉन्शसनेस के डायलेक्टिक क  इकतहास की 

मैटेररयकलक्टस्टक व्याख्या के साथ ज डा। और माक्सावाद उसी से आगे बढ़ता है। ताकक आपके 

पास फू्यअरबैक के कुछ कसलेक्शन ह ों कजसमें वह कहते हैं, और यह समझें, इोंसान की गॉड-

कॉन्शसनेस। 

 

अब हेगेल ने कहा कक इोंसान की गॉड-कॉन्शसनेस, गॉड की सेल्फ-कॉन्शसनेस है। फू्यअरबैक 

कहते हैं कक इोंसान की गॉड-कॉन्शसनेस, इोंसान की सेल्फ-कॉन्शसनेस है। और इोंसान की गॉड-

कॉन्शसनेस, इोंसान की सेल्फ-कॉन्शसनेस है। 

 

और इसकलए भगवान का कवचार, भगवान का कॉने्सप्ट, कुछ ऐसा है कजसे हम अपनी सेल्फ-

कॉन्शसनेस के एक्सटेंशन के तौर पर कदखाते हैं। और हम भगवान क  ऐसे गुण देते हैं ज  इस 
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बात के कसोंबल हैं कक हम खुद क  कैसा देखते हैं। इसकलए कथय लॉजी असल में साइक लॉजी और 

एों थ्र प लॉजी में बस एक कछपी हुई एक्सरसाइज बन जाती है। 

 

बस यही। धमा का सार इोंसान का इोंसान से ररश्ता है। और फू्यअरबाख के कलए यही धाकमाक 

मानवतावाद का मुख्य स सा है, ज  19वी ों सदी और उसके बाद 20वी ों सदी की शुरुआत में डेवलप 

हुआ। 

 

कहने का मतलब है, एक मानवतावादी धमा जैसा कक आप अक्सर यूकनटी चचा में पाते हैं । जहाूँ 

धमा असल में इोंसानी आदशों की ख ज तक सीकमत ह  जाता है। अब, फू्यअरबाख में इस तरह की 

बात बहुत साफ़ तौर पर कही गई है। 

 

इसे सुकनए , और मैं एों थ लॉजी में 239 से पढ़ रहा हूँ। धमा, कम से कम ईसाई धमा में, इोंसान का 

खुद से, अपने स्वभाव से ररश्ता है। भगवान इोंसान के अलावा और कुछ नही ों है। 

 

इोंसान क  व्यक्टि की सीमाओों से आज़ाद कर कदया जाता है और उसे ऑबे्जक्टिव बना कदया 

जाता है। उसे एक अलग प्राणी के तौर पर देखा और पूजा जाता है। इसकलए, ईश्वरीय प्रकृकत के 

सभी गुण इोंसानी प्रकृकत के गुण हैं। 

 

और देखते हैं। कसफ़ा  तब जब हम कथय लॉजी क  छ ड देते हैं, यह 250 है। कसफ़ा  तब जब हम 

साइक लॉजी और एों थ्र प लॉजी से अलग कथय लॉजी क  छ ड देते हैं। 

 

और एों थ्र प लॉजी क  खुद कथय लॉजी के तौर पर पहचानें। क्ा हम भगवान और इोंसान की सच्ची 

सेल्फ-सैकटस्फाइोंग आइडेंकटटी हाकसल कर पाते हैं ? इोंसान की खुद के साथ आइडेंकटटी। 

 

त  पकढ़ए, फ़्यूअरबाख क  जल्दी से पकढ़ए । यह ईसाई धमा के सार पर उनके काम से कलया गया 

है। इकतहास के उस दौर में यह बहुत प्रभावशाली काम था। 

 

और एक ज  20वी ों सदी में नेचुरकलक्टस्टक किलॉसिी के अोंदर धमा के कवकास का आधार है। 

नेचुरकलक्टस्टक किलॉसिी के अोंदर धमा। अब, जब काला माक्सा कहते हैं कक धमा आम ल ग ों के 

कलए नशा है , त  वह फू्यअरबैक की बात ों पर ही भर सा कर रहे हैं। 

 

वह इस स च पर आधाररत हैं कक धमा हमारे अपने आदशों, खुद के कलए इच्छाओों क  बढ़ाने का 

एक तरीका है। कजसे हम एक काल्पकनक पौराकणक अक्टस्तत्व में बदल देते हैं। इसकलए धाकमाक 

प्रतीक ों क  भगवान के बारे में भाषा में नही ों बदला जा सकता। 

 

यह बस इोंसानी हालत और इोंसानी ज़रूरत के बारे में भाषा है। और इोंसानी ज़रूरत क  बताने 

की जगह धमा में नही ों, बक्टि माक्सावाद की कहानी में है। त  यह हेगेकलयन धाकमाक स च का 

लेफ्ट कवोंग है। 

 

जैसा कक आप लेबल से उम्मीद कर सकते हैं, राइट कवोंग असल में कथय लॉकजकल टर्म्ा में ज़्यादा 

ऑथोडॉक्स है, हेगेल के आइकडयकलज़्म और उनके पैनएों कथज़्म क  बनाए रखता है, लेककन 
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किकियकनटी के बारे में कािी टर ेकडशनल नज़ररया बनाए रखता है। और हम बाद के कुछ 

आइकडयकलस््टस में ऐसा और देखेंगे। किर पुराने और युवा हेगेकलयन्स के बीच एक और फ़का  है। 

 

जहाूँ पुराने हेगेकलयन अपनी समझ में ज़्यादा कों जवेकटव हैं, वे इस बात से सहमत हैं कक हेगेल ने 

किलॉसिी क  उसके सबसे अचे्छ दौर में पहुूँचाया । उन्नीसवी ों सदी का इव लू्यशनरी 

आइकडयकलज्म, आप देक्टखए। वह हेगेकलयन किलॉसिी शायद सभी कसस्टम क  खत्म करने वाला 

कसस्टम है। 

 

और इसकलए एक बडा कनय -हेगेकलयन आोंद लन हुआ। पूरे यूर प में , और कब्रटेन में, इसने 

ऑक्सफ़ डा  पर कब्ज़ा कर कलया। इस देश में, यह खास तौर पर सेंट लुइस में सेंटडा  था और सेंट 

लुइस सू्कल के नाम से जाना जाने लगा। 

 

और हमारे पास बाद में इसका कज़ि करने का कारण ह गा । असल में, अगली बार। यह युवा 

हेगेकलयन के क्टखलाि है। 

 

पर थ्य रेकटकल, किल स किकल कॉने्सप्ट, कसस्टम बनाने, थ्य रेकटकल काम छ डना चाहते थे , 

और उस तरह के एक्शन की ओर मुडना चाहते थे ज  हेगेल की स च में कछपा है। कहने का 

मतलब है, वे पै्रक्टक्सस की ओर ज़्यादा मुडना चाहते थे, आजकल के चलन वाले शब् का इसे्तमाल 

करें  त , हेगेल की स च में कछपे पै्रक्टक्सस की ओर मुडना चाहते थे। जहाूँ मकसद दुकनया के बारे में 

स चना नही ों, बक्टि उसे बदलना है। 

 

दुकनया के बारे में स चना नही ों, बक्टि उसे बदलना। यानी, इकतहास के डायलेक्टिकल मूवमेंट में 

एक एजेंट बनना। और जैसा कक आप अोंदाज़ा लगा सकते हैं, माक्सा और एों गेल्स इन्ही ों युवा 

हेगेकलयन में से कुछ थे। 

 

त  किर आपक  1840 के दशक में माक्सावादी कफ़लॉसफ़ी का उदय कमलता है। माक्सावादी 

कफ़लॉसफ़ी, कजसे डायलेक्टिकल मटेररयकलज़्म के नाम से जाना जाता है। अब आप देक्टखए, 

मटेररयकलज़्म फ़्यूअरबाख से आया, कजन्ह ोंने, अपनी पसोंदीदा कहावत में कहें त , हेगेल क  उलट 

कदया। 

 

हेगेल क  उल्टा करके, फू्यअरबाख ने ऐसा ककया। कैसे? यह कहकर कक हमारी ईश्वर-चेतना 

ईश्वर की ईश्वर-चेतना नही ों है, बक्टि हमारी अपनी आत्म-चेतना है। त  आपक  फू्यअरबाख का 

भौकतकवाद और हेगेल का तका , हेगेल का द्वोंद्व कमलता है। 

 

त  आपके पास एक डायलेक्टिकल मटेररयकलज़्म है कजसे कहस्ट ररकल मटेररयकलज़्म के नाम से 

भी जाना जाता है, और यह एक ज़रूरी बात है। और ध्यान से देखें कक इसका क्ा मतलब है। 

इसका मतलब मटेररयकलज़्म नही ों है जैसा कक पूरे इकतहास में रहा है। 

 

माक्सावादी इकतहास के ककसी पुराने दौर में ककसी पुरानी किलॉसिी पर वापस जाने के बारे में 

नही ों स च रहा है। नही ों। कहस्ट ररकल मैटेररयकलज़्म इकतहास की एक मैटेररयकलस्ट व्याख्या है। 
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इकतहास की एक मटेररयकलस्ट व्याख्या। आप देक्टखए, इकतहास पै्रक्टक्सस, एक्शन का िेर्त् है। और 

इसकलए आप इकतहास की एक मटेररयकलस्ट व्याख्या चाहते हैं ताकक आप इकतहास के एक्शन, 

पै्रक्टक्सस का फ़ायदा उठा सकें । 

 

और इकतहास की मटेररयकलक्टस्टक व्याख्या, बेशक, डायलेक्टिक के कहसाब से दी जाती है। 

इसीकलए आप इसे डायलेक्टिकल मटेररयकलज़्म कहते हैं। डायलेक्टिक इकतहास का एक 

थीकसस, एों टीथीकसस, कसोंथेकसस मूवमेंट है। 

 

लेककन, आप देक्टखए, इकतहास की असली हालत ही उसे चलाती है। क ई पूरी भावना नही ों। 

इसकलए इकतहास पूरी भावना का रूप नही ों है, जैसा कक इकतहास की एक आइकडयल स च के 

कलए ह ता है, जहाूँ आप कह सकते हैं कक कॉने्सप्ट इकतहास बनाते हैं। 

 

इकतहास की मटेररयकलस्ट व्याख्या में, मटेररयल हालात ही इकतहास बनाते हैं। मतलब क्ा ? 

प्र डक्शन की ताकतें और साधन। यानी, आकथाक हालात ज  इकतहास बनाते हैं। 

 

और इसकलए आपक  एक इक नॉकमक कडटरकमकनज़्म, एक क्लास स्टर गल कमलता है ज  इकतहास 

में एक डायनाकमक ताकत है। यह इकतहास में एक बदलाव है, क्लास स्टर गल, थीकसस और 

एों टीथीकसस। और इसी तरह माक्सावाद डेवलप हुआ। 

 

क्ा इससे आपक  क ई कनेक्शन कमला? ठीक है, अगली बार हम हेगेल के अलावा 19वी ों सदी 

के दूसरे आइकडयकलस््टस के बारे में बात करें गे। और मैं आपक  लगभग 50 चीज़ ों की एक ग्र सरी 

कलस्ट दूूँगा। 


